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I. : 389 
CALLIN US. 
LI 


Méxyoug vs0 xevaxceuG0s; xÓv Axuuov Sf&ere OvuOv, 
3. , ? $^ , em $33 , 
€ v&£ov; ovO «tOsioO  cugureguxciovag, 


*De reliquiis poetarum Elegiacorum scripserunt L. A/mens in Diario 
Antiquitatis a. 1841 p. 518 seqq. 1214 seqq. et a. 1842 p. 1012 seqq. dem 
in Philologo T. III p. 222 seq. de hiatu apud elegiacos poetas disputans. 
Bamberger Coniectanea in Poetas Graecos Brunsvigae 1841. JBenndorf 
de Anthol. Gr. epigrammatis quae ad artes spectant Lips. 1862. Empe- 
rius in Museo Rhen. Novo T. I1 p. 453 seqq. .Alph. Hecker in Philologo 
T. V p. 450 seqq. idem in commentatione de Anthologia Graeca Lugd. 
1843, quem librum postea secundis curis retractavit (Commentatio eri- 
tica de Anthol Gr. pars I Lugd. 1852) Gl. lHertzberg in. Prutz 
Literarhist. Taschenbuch III p. 209 seqq. GG. Hermamn in lIahnii An- 
nalibus Vol. XXVII p. 26 seqq., no»nulla attivit N. Piccolos Supplément 
à lAnthologie Grecque Parisiis 1853. Otto Schneider. in Diario Anti- 
quitatis a. 1838 p. 933 seqq. Stoll in Philol Vl, 744 seq., denique 
H. Weil in Mus. Rhen. XVII 1 seqq. laudabili modestia usus de sym- 
meitria disserens, quo artifieio nunc homines inertes plerumque satis 
intempestive abutuntur. De dialecto poetarum elegiacorüm et iambi- 
eorüm post Ahrensiwm (qui tractavit idem argumentum in Actis convent. 
philol. XIII p. 55 seq. 4iber die Mischung der Dialecte in. der griechischen 
Lyrik) disputavit Joh. Gotth. Renner in Curtii studiis gramm. (vol. Ij ut 
et diligentiam et iudicii sollertiam satis probaverit, sed cum quam 
plurimum ad aequabilem normam omnia redigere studuerit, quam mei 
instituti rationes arcebant, passim tantum viri doctissimi mentionem feci. 

Callinus. Fr. 1. Stob. Flor. LI 19: KeAA(vov. (ita A Vind, Trinc.). 
Thiersch in Act. Philol Monac. Ill 577 seqq. et 637 solum elegiae 
exordium (v.1—4) Callini esse existimat, cetera Tyrtaeo vindicare ma- 
vult. Hartung universum carmen Tyrtaeo tribuit, negans Callinum in- 
centivà carmina militantibus scripsisse. Bernhardy Hist. Litt. Graec. 
II 418 satis multa in paucis his versibus reprehendit, sed ipse videtur 
incertus haerere, utrum poeta culpandus sit an diasceuasta aliquis, an 
denique universum poema Callino sit abiudicandum. Quae displicuerunt 
Bernhardyo, ea omnia facile veniam impetrabunt. Nam quod contendit 


ante Theocritum neminem. dixisse OÀ/yog «x«i u£yee, quod hic poeta 
v. 17 usurpavit, valde miror: etenim ojwxoog fuit cominuni consuetu- 


*) Numeri adiecti sunt editionis Bachianae. — In margine paginae 
editionis tertiae adscriptae sunt. 
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às Av UE DLEUEBE, éy s(gwvy Oi Ooxcive 390 


q69«., dv&g móAsuog yoiav xxv Eg. 


* * 
* 


56 xe Tig üz09v06xov UvOTOT GXOVTLOCTO. 
vuudjév v& y&Q £6vu xci &yAcOv dvÓgl ucysaQeL 
yug zégu xcl.z«(Ócv xovgióíng v' dAÓgov 
ÓvcousvéGwv: 8uvavog Ó vóv £oocvai, Ommóvt xcv O1 
Motget émuxAcGO6 , &AÀAC vig (OUg iv  . 
» E , kt 959 /, - Hi 
10 Éyyog &vecyóusvog xal vx àomzíóos &Axiuov aoo 
&A6eg, vÓ zQOTov uuyvvuévov zoA£uov. 


dine tritum vocabulum, quare epici poetae raro admodum utuntur, qui 
oAcyoc, Bouós, vuTO' dc dicere maluerunt: perspexit hoc iam Aristoteles 
Poet. e. 23, qui recte existimat vilem fieri orationem si poeta vov àé 
p. dv Guixoósc v6 x«l &oOtvix0g x«l dsiÓye vel Oíqoov uoy9700 
xevog elg lLvXQiv ve voimiCov proprio usus verbo dixisset, cum bà» 
óA(yog et oA(yqv ks vQcmeiov venuste dicere liceret. Neque quod 
Callinus oA óyog et uéyeg iunxit, iure reprehendas: nam hoc quoque ante 
Callinum iam Homerus adhibuit Od. x 98: o9 uiv ydo zov &£bsro 
xu y' iv a)vrà obrs u£y' ov. óÀfyov. Porro Bernhardy v. 19 8wj- - 
GX0TTOG vituperat, quod ei videbatur poeta metri necessitati obediens 
pro $«vóvrog posulsse: at non sunt talia ad vivum resecanda: nam 
etiam Pindarus dixit Ol. IX 34 floóze« Goog" & xoTQysL Xo(Aov TrQ0g 
& Dyviy Ovecxóvvov. Aeschylus in Septem 242 u5 vov, dày Ovijexovrag 
7 TeTQOLÉVOUS zv9569t. Sophocles in. Electra cum v. 59 órev Aóyo 
Qovov £oyouct 6090) scripsisset, deinde 77 y&o sióov soAidxie xol 
 TOvg Goqovg AOyo qérqv Ov5oxovrag posuit; item in epigrammate 
Attico Anth. P. VII 247 &yysiog .., ysvov, eE. Bowovóv *xitwoig 
OQuroxousv iv Ó«zíÓo:, quod Kaibel. perperam ad proelium Chaeronense 
rettulit. Ac vel pedestris orationis scriptores hune verbi usum non igno- 
rant, velut Isaeus de Niecostrati her. 21 scripsit: Ao, 12] Got zt04À0L 
79" vÀv iv vj vmspooía czo9vmoxóvtov ov0b yvyvooxovisg $víovg vig 
ovoíeg Qugic(tmsov. Alia exempla congessit lacobs ad Anthol. VII 
207, 5 et quem ile laudat, Schaefer ad Theocr. VII 2. Porro ibidem 
v. 19 &Étog TuuO ov cur improbetur, non video: nam pulcre dixit poeta 
virum fortem dum vivat heroibus antiquis aequiparari: hie usus voca- 
buli &£tog notissimus: neque Zgi9écov nomen ab huius poetae saeculo 
alienum, quod et in lliade et apud Hesiodum legitur; nam quamvis 
largiar illum locum non esse antiquae lliadis, tamen veteris poetae est. 
Denique quod v. 9 adhortatio in medio pentametro inchoátur, monen- 
dum est veteres elegiographos Graecorum etiam hae in re varietatis 
studiosos fuisse, neque cadere in illos putidam diligentiam, quam HRo- 
mani sedulo sectantur: nisi forte etiam 'Theognidis versum culpabimus: 
Gs 0 müg vig osi Gebyyvidóg $ovv Emm vov Meyeo£og. Manifestum 
vero vitium contraxit £oyero: v. 15, de quo suo loco dixi. — V. 1 xóc', 
Ursinus xeé. — V. 2. eiósic0 , À aisi ó'. — Post v. 4 Camerarius ut . 
lacunam redintegraret, addidit; -ev »$ zig Gozíóm Qéíc)o ivavtosc 
zoÀlsu(tov. at plures versus exciderunt, quibus poeta descripserat ca- 
lamitates, quibus patria terra tunc premebatur, bello ut, videtur contra 
Magnetas | adversa fortuna gesto. — V. 8. vóv. vel TOT B et Ursin., 
vulgo zov'. — ózzórs, Bach ówwors. I i 





CALLINUS. 5 


0U Jo xog Oávaróv ye gvyetv eluagpévov &ovív 
&vOg', ov0" & agoyóvav gj yévog &9avévov. 
SSpd Óqtoviva qvyov xci ÓoUxov Gxóvrov 
15. Sgyerat; év à' oixo uolo xíyev eDavevov: 
dAÀ' ó uiv ovx £umza«g ouo qiAog ovóL zottwvósg, 
TOv Ó' OÀ(yos Gvevág4s. xal u£yag, dv vu md: 391 
Aeg y&o GUuzxavru. zó90g xg«vigópoovog &vÓgóg 
Owx6xovrog: fàcv Ó' G£os fuO9éov: 
20 diézsQ yág guv zvgyov év óg9weAuoicw Ógdcw: 
&püc, y&o zoAAGv GÉu« uobvog iow. 


EIZ AIA. 
2. (4.] 
Zuvovaíovg à' éA£goov . .. 
Mwié«. Ó' si xové vou wuoía xaAc oov. 
3. [2.] ! 
Nov à' ém| Kiuuegíov 6rgavóg &oyevou Offguuosgyóv. 
V 12. xo, À zw. — ys, ve Trine. — V. 18. sei, Brunck zv. — 


V. 15. £oyevou (1. e. sioyevor) scripsi, legebatur £ozsro:s, at hoc etiam in 
virum fortem, qui salvus ex bello revertit, cadit, itaque Schneidewin 


existimat post v. 16 pentametrum cum hexametro excidisse, ut haec 


dixerit poeta: eum non. carum esse suis, (s qué twrpiter se periculis sub- 
duzerit: sed qui fortiter depugnaverit) eum vero lugeri. Compares Demo- 
sthenis ilud de Corona $ 97: mégoc ubv y&o Gmzacur dv9odzt0ig &ovl 
Tov fov Ovoroc xüv iv oixícwo vig «vr0v xo9:(oÉac vI0jj- Cum quo 
Plut. de poesi Hom. 157 componit Aeschyleos versus: otr £v cvéyg 
TLG Tuevoc mwQ' £ovíx qeysi vL piov vÓv zezQOuvov uógov. Mei- 
neke pro £oysvor legendum suasib sUyecou, quod non magis commodum 


quami quod facile aliquis commentaverit Gz ép evat. — goigoc, À uoiocv. 
— V. 16. £wzoas, Brunck fumme. — V. 17. OÀíyog, Voss. (a m. $.) Ars. 
OAcyov. — V. 18. oeouzavzt, Ursin. Eoumavt. 


Fr. 2. Strabo XIV ,633: qvénet. xod Zuoov« xo eiro 5, "Egscog' wol 
KoaAivog zt0v ovrog QVÓUOMXST ec , Ziuvgvaovg tobg "Egsofovg 40- 
Aóv iv và moóg Aa Lóyc: Zuvovatovg 0^ iiíncov, wal mcAw: Mwi- 
Get wrÀ. (xol zdAuv et v. 9 om. Med. 3. 4). — V. 2. probabiliter Ca- 
saubonus addit Zuvov«etou: »oríxnoav. Ad hanc elegiam videntur 
fr. 3. 4. 5 pertinere. 

Fr. 3. Strabo XIV 647: Kel vó zoAeto0v Oi ovvépn voig Méyvy- 
GU» vnó Tonoóv .oÓnv &votgs Tjvot Kwuuwusoukov &9vove, eUTv qo Gv TOS 
mz0À)v 4góvov' T DE &Erje &veL Minotovg xq ra Gy eUv TOv TÓzOP. Koaà- 
Aivog uiv oov [I sÜrvyOUPTOV £v. vÀY Moyvivov uéuvTTOL 
x«L xarooQoUvrov iv d z 006 Egectovg zoLéuo. Aezoyos 
à jin qaívevot yvagítov TV ytvoué£vqv ocoroig Gvpqogdv eut b o 
x«l vÓ vsOrTtQov sivoL vOU KaAM vov TEYIUOLCQEGUO (LL me QEGtUV. ipd dins 
0é vuvog égódov vàv Kwuwsoíov ucuvnvat zosovvégeg 0" KaAMvog, éndv 
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4. [8.] 392 
To«oseg &vÓges Gycwv. 


-. b. [5] 


Strabo XIII 627: wei 0à Kolo0ivge &Advet vàg Xdpütug 
vmó Kiuusoíov zoOrov, t(9' omo TouoOv xol 4vxíov, OmtQ xl 
KoAivov ÓnAoUv, zóv vijc éAeyslog ztouvijv , Vorovo. 03 viv ini Küpov 
xcl Kooícov ysvícOot GAccw. íyovrog 0b vo0 KolAvov vqv E&g- 
odov vv Kiuusgíov àzl vovc "Hovovijag yeyovévot, xo9^ qv 
e£ ZXoÓsig ÉdÀmGev, tixéfovcw of mol rv Zwwwiov "lacri A£ye- 
GÜc, "Howvsig voUg "Acivsig (Aowwvovg x) cé&ye y&o v Mmwovío, . 
puoív, "Acíe iéyevo x:À. cf. Steph. Byz. v. "Hoiwvíe. Hesychius 
"Heivsig, of viv "Acíav oixotvrsg "EAMvsg. 


6. 


Pausan. IX 9, 5: "Ezxouj0« ó2 dg vóv mólsuov voUrov xol Umm, 
OnfBoic: và 08 Emo vo)re Kolivog, &guxóusvog cvv £c w(wwqv, 
&prcev "Ounoov róv zoujGcvro sivo Kokvo 08 moAol ve xol G&ot 
Aóyov xer& rovro Éyvocav. lta Sylburg., vulgo et codd. KoAotvog 
et Kolaívo. (Ag. Koliolvo, V & pr. Kedivivo.) 


gi Nov 9' imi wu. iv $ vv Zdgàsov Giocw ónAioi. — ,Ofe:- 
posgyd, vulgo óufoiuosoyv, ODhios 0feiuoc £oycov, Fmz Ald. oufo:- 
pog foyov, x Oufowuosoync. Respicit hue XIII p. 627 (vid. fr. 5) con- 
sentitque Clem. Alex. Strom. I 398 a Callino secundas Magnetum res, 
ab Archilocho adversas commemorari. Adversari videtur Athen. XII 
525 C: "Andiovro ó$ xol Méyvijeg of z90g tà Meuiá&vàoo ÓiG vÓ mÀ£ov 
&ve$ivon, dic qot KoAivog iv roig ey slots 52] "AoriAoros. £dAocov 
y&o vzó vàv Egscíov. At Callinus videtur luxuriam et superbiam 
Magnetum memoravisse, quam deinde interitus civitatis ab Archilocho 
significatus subsecutus est, Atque ob id ipsum aede Hartungo as- 
sentire, qui distichon quod legitur Theogn. v. 603, 


zoLÓs xol Méyvnvoc GTOÀS6V &oye. xo áo, 
ole v& viv (soyv vqvÓs mÓlw woavtysi. 


Callino vindicare voluit: cui cum simillimi sint versus 113. 4: 


ifotg xol Méyvnvag c7:0À868 Yol Kologóva 
xol Ziwvgvqv: mavvog, Kvovs, xol ÜOuw  cmoAsi. 


quos Theognidis esse certum est, huie eidem poetae etiam illud di- 
stichon iure attribuimus. Denique Hartung etiam aliud '"Theognidis 
distichon v. 235. 6 Callini esse suspicatur: sed cum ibi Cyrni nomen 
plane extet, hoc audacissima mutatione tollere conatus -est. 


Fr. 4. Steph. Byz. Tofjosc. Oocwtov PFOvoc, Aéyevet xol roiovila- 
Bes ze«od KoAAvo vo (sic RV. xL et xoAAivo Pp, KoeMAudyo A) 
70umT5' Tornoseg - Toíosec) &. &. Treres Celtae fuerunt, non diversi 
a Jreceris. 


,uipwt 
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1. [6.] 


Strabo XIII 604: Toic y&o ix vijc Korg àquypévoig Tevxooic, 
ovg mzQOrog moeotÓcxs KoMivos, ó vijg dAeyelag ztounig , Alnoloi- 
Oucev 0b molior, densus qv cvró9L mzoujcocoOut "v uovijv, 070v 
Qv of yqytveig cvvoig imudÓwrow cvufijver Óà roUr  «)voig qacl 
mol Auobiróv* vóxroQ y&o moÀ0 mÀj90c vOv &govgaíov wvàv é&av- 
Ogecv Oigoytv, 00v Gxowuve vOv ve OnÀov xol vÓv qonotqolov' 
v0Ug 0i «vró01 usivoi voUrovg Ob xol vqv "IÓmv «x0 vic iv Kon 
T,00G0vOpctGaL. : 


S UL 


Strabo XIV 668: KeAAivog 08 vóv uiv Kdiyavra iv KAdgo ve- 
Aevrijóot vÓv Blov aud rove Óà ÀeoUg uere Mósov vv ToUgov 
Unegü vrac, TOUG uiv iy HopquMg pebvot, robs 0 iv Kuuxío uegi- 
GOgvoi xal Zvoío uéyou xoci Gowíixkng. 





NE 393 


TYRTATEU:sS. 
I. EYNOMIA. 
| 1. j 
Aristoteles Polit. V 6, 2: "Ev óà veig &guroxoeríoig ylvovrot 
aL GreG&ig . . . tr, Ovev oí uiv &zooQGL. Mev, of à sómogO0. xol 


ucAwTe iv voig zoÀéuoig voUro yívevau, —Xwviífu Oi xoi voUto iv 
ZoxiÜe(uov. omo 10v lMecoqviexóv mzOÀsuov. fiov Oi xoi rovro 
ix vüc Tuvograíov moi(osog rüg xeAovuétvqgc Eo9voulag: 
9AiBOusvor y&g viveg Óua zv móÀAsuov q&tovv àvdOccovov 
v0i5ív viv qO09cv. Adde Paus. IV 18, 1: xol émowjcavro of 
-oxsücwuóvio, Óóyuo, Gre roig iv vij Eioo uGÀov T] opícw eUvoig 
yeooyoUvreg, viv Meocqvíav xol vge Zdexovuxig nv zQoctyj, tog 
Qv mroleuóGu, düv damogov. Kol &mó vovrov cuoósío iyévevo àv 
Enáoty xol Ono "ij Giro0cLo Grau" oU yàg ivelgovvo of Ten 
tà xrWucrt Pyovreg và Ggérsge &oyà sivoi' xol voUrO:g uiv v 
0iegoge OiéAve Tógratoc. 


2. [13*) 
A)vóg y&g Koovíov, xcAAwvepevov zócus "He, 
Zesog HoexAs(üeug vQvOs OfÓcxs móAw: 


Tyrtaeus. De Tyrtaei locis nonnullis disseruit Osann in Com- 
mentarii Seminarii Phil. Giss. spec. IV (quod non vidi) et VI. 

Fr. 2. Strabo ANIH p. 362: noL ydo eivoé quow (Tvorawg) &xsigev 
(ex Lacedaemone) év uu &eyeto, qv énvyodqovaw Eovopíav: AvUcT0g6 
y&o xvÀ. dor E vODUTO d*»vooTEov Le &eyere (d&vomzéov correxit 
Porson, libri 7 djóooco óvro vel yx. td) D duioyóoo dmuvnréov TÓ qj- 
GOTL "M qvoiór TE *X0l Agiüvaiov , x«l KolAuw9ivsi xol cote mÀsi0GL 
roig simovciv £&É AO qvàv cquiécgou. Temere Strabo sive universam 
elegiam sive hanc carminis particulam in suspicionem vocat: neque 
enim animadvertit Tyrtaeum a Lacedaemoniis civitate donatum suo 
iure se illis annumerare. — V. 2. cod. Palimps. nuper Romae repertus 
vitiose vv Z4EZ49 KE nzóA . oA xoa EDEN vid. Cobet Mnemos. 
N. IV, 51. 


*) Numeri adiecti sunt editionis Bachianae. 


Mo 
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Li e , , ' , , 
oicwv Gu ziQoAutóvreg "Egucóv qvcuóevra 
&Ugstav lléAomog viov &guxóueta. 


: * 8. 
"4 quAoyouuavía Xméorav OAct, GAAo Ób ov0év. 
* 


* * * * * 
Qs y&o &gyvgorobog &va& £xtoyog móAAcv 394 
qovc6oxóuus £yom míovog i£ avrov. 


4. [2] - 
Qoífov &xovcavvsg IIv9cvóOsv oixaÓ' £vsuxav 


Fr. 3. Diod. Sic. T. III p. 3: "Oz ó evr0g AvxovQyos divas 10n- 
Gpuóv ix Zeiqàv zoll Tg guiepyvolag. vóv iv zteow tos péost uvnuo- 
vevousvov: 4A quAOqQ. ... COO Tov, Goyseuv uiv BovAs xvà. Haec 
quae sequuntur Tyrtaei sunt (fr. 4), itaque verisimile est, etiam priora 


"T'yrtaei esse, itaque homines docti neglecto versu 1 44 quioyo. xvÀ. in- 


seruerunt v. 2 et 3 post primum distichon. fr. 4; sed cum hoc disti- 
chon dóe ydo xz4. non bene cohaerere videretur cum eo, quod Plut- 
archus praemittit: Qoígov &*00G«vvsg «tÀ., hoc ipsum Sehneidewinus 
subditicium esse censuit. Sed potius in epitome Diodori duo diversi 
loei temere in unum conflati. Diodorus primum ex Tyrtaeo commemo- 
raverat oraculum Lycurgo editum de vitanda avaritia, deinde aliud 
oraculum, quod Polydorus et Theopompus retulerant.  T'yrtaeus autem 
hoc ipsum oraculum more suo pentametro addito explanaverat, for- 
tasse etiam alia addiderat, denique in fine subiecit: óós ydo x:4. Ce- 
terum Plut. Instit. Lac. 42 Alcameni et Theopompo hoc oraculum editum 
esse dicit. Recte Zenobius Prov. Il.24 (ubi vid. interpr. et Müller Fr. 


Hist. II, 131) asserit proverbium ex oraculo Lacedaemoniis edito de- 


ductum esse: Levi exco &7z0 4onouo)0 Oofgévrog AoxsÓciovíouw, fv 
Q £yonos ó 950g rórs dmolsictwn, XTÀ., Aristotelis auctoritate usus: 
u£urrvot t09 yoncuoo Aotcrorting iv «jj Aemedenoviav moAwsíc. Nuper 


 Hendess de orac. Gr. 19 sat levibus argumentis confisus Delphico ora- 


culo abiudicat hanc dictionem. Cum oraculo ,componas versiculum 
vulgi ore tritum v&v &osrzàv x«l vàv coqíov vixüvtt yehovou, v. Pollux 
IX, 74. — V. 1. doricas formas consulto servavi; pro ó4s/ Diod. et 
Zenob. (cf. Miller Misc. 372) ot, schol. Eurip. Andr. 446 oiet, &AAo 
y&o 090v (sed cod. Vat. ozcegrev cis 8100), unde possis £4or, 44Ao 
ü6 «w' ovOév restituere, sed Tyrtaeus, qui pentametrum subiunxit, for- 
tasse scripserat Aer, &o y&o ovOív ... Clemm AA oAer oj0£v con- 
iecit. — V. 2. óós Hermann, Diod. ó;. — V. 3. yovcoxóugc, Hermann 
1onceuévoig. 

Fr. 4. Plutarch. vit. Lycurg. c. 6: "Torsgov uévvoL TÓv 'zoÀlÀlóov 
&qeto£cs, xol moocQ csi vàc yvouos OvcGroeqóvrov xol rage uotoné- 
vov, lloivócoog xol Gsózouzog ot Beciieig Tis L2 Qoo maQEvE- 
yocnpar" At LE Gx0liüv Ó Q&pog 810170, ,T09g moso(vysvíag 
«ol deyoyécag &z 06707 QuG Siuev. TOUT. fov. wi] wvoovv, AX 
log dgíoreotat ped vo eur vOv Ófnuov EI Éxtoéztovra x«l ueva- 
z0L0UvtC Tv yvounv zQ TÓ ,BéAwworov: Émsicav Ob wol cvrol viv 
nóAw, og ToU dsov vare 7z:006Ti6G0vTOG, dg zov Tocvotog énuéurm- 
ve, Ói& vojrov: DoíQov ... &vrezocutiouévovs (v.1—6). Auctius 
vero Diodor. Sie. T. III p. 3 omisso poetae nomine et, confusum cum 
fr. 3 (ubi vide locum) affert v. 8—10. — V. 1. oi«aÓ" £vsvxav. Amiotus 
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pevrstug ve 9500 xcl vtAfevr  Emso' 
&oysuv uiv ovAge 95ortwvove fecum, : 
oic, uéAseL ZEum&ovue (usoóccon móAL, 
b zgeofwysvsig vs yégovvag: émevwv Ót Ó«uóvoag &vópag 
evOsíce Quvocus Gvvomoucufouévove 
wvO)siG)«, ve và x«Ad x«l égÓsuv müvva Oixouc, 
uxÓ' émiflovisvew vis móAeu (vu xoxov), 395 
Óquov Ó& zAxOcu víxqv x«i xcgrog &mso€ct' 
10  €oifog yàg zsgl vàv cO dvégqvs móAsat. 


et Xylander, libri o? v&ós vixdw». — V. 92. ve, o9 FaL. — V. 3. Goyeuw, 
£yswv Fa, sed corr. in m. — (jovizc Plut. (Fa. viwijc), ,Bovij Diod. — 
(jeciija, ja Beciketug. — V. 4. ,Zindevus Diod., Zz&ov«g Plut. fort. 
recte. — fusoósoca, Diod. (45905600. -— V. 5. mosc[vysvsig Diod, 
moscQvrog Plut., fort. motopvyevéas, ef. etiam Plut. an seni sit ger.. 
resp. c. 10. — ce yégovrag Plut., ói yée. Diod. — V. 6. ev8síoug Qu- 
vocis, Diod. so9símv óqvoag. — Post &vvezousiou£vovg distinctionem 
sustuli, nam arctissime cohaerent ea quae sequuntur; similiter Sauppe 
Ep. ad Herm. p. 69, qui praeterea coniecit soUsm Qnvo« mdvr  cza- 
ueifouévove, Boissonade eoOeínv órjvoas. — V. 1. uvoeisdaí vs Din- 
dorf, cod. uvOüsicQa, Of. —  £oÓsw, in edit. 9 scripsi Zgósu. — 
V. 8. non est integer servatus, nam cod. pnóé vi émiflovAesew, rectius 
supplevit et emendavit Dindorf unà" émijovieveuw vjjÓs mÓAtL TL *04ÜV, 
quam Bach uwjdé vi (lovisvsuw vgÓs móAs; cxoAióv. Est enim hoc so- 
lemne carmen, velut apud Athenienses, vid. Aristoph. Thesmophor. 
335 si vic m fovieier TL TQ nuo xüxóv. — V. 9. Ójuov ó? Krebs, 
legebatur óquov vc. — V. 10. Hecker interpunctione post éz£c9o de- 
leta coni. doifos &$sigsxójme xrÀ. — Dixit de hoc Tyrtaei loco 
satis difficili Goettling Opusc. I 317 seqq., ubi ostendere instituit La- 
cedaemoniorum é5roeg, quae dicuntur, olim versibus heroicis adstrictas 
fuisse: Goettlingio adversatus est Urlichs Mus. Rhen. VI 194 seq. ne- 
que tamen quaestionem expedivit. Non est huius loci rem accuratius 
pertractare, capita tantum paucis .perstringam. Nullis omnino legibus 
scriptis Lacedaemonii usi sunt, órjveot quae vocantur sunt dictiones 
Delphicae, velut nobilissima illa óQjtox, quae Lycurgo praecepit, quo- 
modo respublica Spartanorum ordinanda esset, antiquissimum pedestris 
sermonis Graeci monumentum, non Spartanam, sed Delphicam dialectbum 
prae se fert. Et hoc quidem tam planum est ae locupletissimorum 
testium auctoritate firmatum, ut mireris neminem perspexisse. Sed 
nimirum homines doctos fugit duplex fuisse genus dictionum Delphi- 
carum: praeter ipsum oraculum versibus heroicis aptum, quod Pythia 
furore percita edebat, quodque ipsius dei responsum esse credebatur, 
legati plerumque etiam litteris. rinandanda curabant, quae sacerdos 
Delphieus (ztoogríjene) ipsius oraculi explanandi gratia 'suppeditabat: et 
haec quidem povceco pedestri oratione erat perscripta, quemadmodum 
ila ipsa Lycurgi ó5ro«. Utrumque genus Lacedaemonii diligenter in 
publieo tabulario servabant, neque tamen mirum, si postea pleraque 
diuturnitate temporis absumpta fuerint. Goettlingius autem hos Tyr- 
taei versus argutius quam verius ad Lyecurgum referre voluit: nihil 
enim causae est, cur Plutarcho fidem abrogemus, qui poetam de Po- 
lydoro et Theopompo haec retulisse testatur; idem tamen Plutarchus 
mihi videtur ommino falsus esse, cum dicit hos reges novissima verba: 
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5. [8.4] 
'Huevéoo fecu, 95oiou qíAo Osonóuzo, 396 
ov Ó.& Mecoqvqv soucv sUgUyogov, 
Meceqvqv &ya95v uiv &gobov, &yaOqv 0i qvvssw: 
&q' eorqv 0  éuíyovv évvscxa(ócsx  &cm 
5 voAsuéog cis, vaAeGípoova 9vuov &yovrsg, 
aiyunvel zeríoov Qusvégov mavégsg* 


«£ Ób cxoluxv 0 OGpuog fAowro (scr. Égowro) vovg mQsco(wvysvíog xol &oya- 
yéív«g &zocvarioeg siusv, addidisse ei dietioni, quam quondam Lycur- 
gus accepit: eiusmodi fraus ab illius saeculi ingenio aliena. Imo haec 
ipsa verba, quae Delphiei oraculi insignem prudentiam arguunt, à prin- 
. eipio Lycurgeae dictioni addita fuerunt: sed sensim populi licentia 
gliscente Spartanos huius praecepti oblivio cepit, reges ac senatus non 
iam audebant populi multitudini, si quid novasset, resistere. Igitur 
Polydorus et Theopompus iterum Delphieum oraculum sciscitati sunt 
:de re publiea ordinanda; antistites oraculi regibus eadem fere, quae 
olim. Lycurgo responderunt, antiquissima quaeque civitatis instituta 
optima arbitrati. Ac proximis quidem saeculis videntur Spartani ca- 
visse, ne quid senatus consultis obrogaretur: quare qui postea de 
institutis Lacedaemoniorum  seripserunt, praesertim cum oraculum 
Theopompo et Polydoro editum oblivione obrutum esset eiusque me- 
moria potissimum 'Tyrtaei testimonio firmata esset, commenti sunt, hos 
reges primos id cavisse et Lycurgeae dictioni novissima verba addi- 
disse. — Hiec quoque videtur Tyrtaeus ipsa oraculi verba servavisse, 
quae poeta deinceps. explanat, ut hoc fuerit dei responsum: 


"Aoysw ubv foviZe 9sorwwvovg Beciuses 

mosc(vysvíag vs yígovrtog' Pmswve Ót Ónuóvoag (voa 

pv9sio9e( ve vt woaAc xol foüsww mavro Oíuouo, 

óQuov Oi mAnuüti víwQv wol wcorog Pzsotou. 
nam post v. 3 (sive post v. 2) id ipsum, in quo.summa rei est, cautum 
erat, ne quid senatus consultis obrogarent, quod 'Tyrtaeus v. 6 et 8 
significat. Quod Plut. dicit an seni g. s. resp. c. 10: vv év Aa«xs- 
Oc/movi coucroxoutíuv 0 llotuog mosofvysvéíag, 0 Ób Avxovoyog 
&vvwuQvg l'íoovrec dàvójwecsv, non hos Tyrtaei versus respexit, 
sed sacerdotis Delphici dictionem (vid. vit. Lyc. c. 6). 

Fr. 5. Tria fragm. in unum coniunxi, et primum quidem alterum- 
que iam Buttmann copulavit. V. 1 et 2. Pausan. IV 6, 2: Oórog ài 
ó Osómouzog 5v xal ó mígug imiüsig.vQ mzoÀíuo: uogrvosi Óf uou wol 
v& jeysim vÀv Tworütov Aéyovva: 'Hustíoo wv. — V. 3. servavit Schol. 
ad Plat. p. 448 ed. Bekk.: 4gixópevog Ó$ ovrog (Tvoraiog) sig A4cxs- 
Óe(uova w«l imínvovg ysvóusvog ovvsQooisvosv cvroiQ dvsiícQon vÓv 
mo0g Mecoqvíovg mOAsuov, zQoroézmov mzovroíog: iv oíg x«l vÓ qspóus- 
vov sizsiv P&mog: Meoonvnv cyo90v u. &..dyoQóv Ób q. eb similiter 
idem p. 388 et Olympiod. in Alcib. I 162. (Olymp. etiam «qvrs9?Gau.) 
— d&yo95v pro &y«90» bis scripsit Buttmann. Respicit huc Strabo 
VIII 366. — V. 4....8. Strabo affert VI 279: Meoc5vg óà fco mo- 
Aeumüsicn ivvsaxoí(ósua fvp, wagwmsQ xol Toovoaióg qnov Aug 
«vr7v xr. Adde Pausan. IV 15, 2, ubi versus 4. 5. 6, et IV 18, 4, 
ubi v. 7 et 8 leguntur. — V. 4. &ug' avriv Pausan., &uqo voO Sir. 
— V. 6. eiyunvat, Strabonis libri e/zurrég et deinde 7; ugvéogov. Re- 
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&(xoGrQ Ó' oí uiv xarà mzíova égyc Aumóvreg 
qeoyov I9voueíov ix usycAcov Op£ov. 


6. [5.] | 
"Qezsp Ovoi uey&Aow Gy96GL veuQOuevor, * 


ÓsGzoGUvoiuG,. qéoovreg &vayxeins vxo Avyois 
iuiGv z«vróg 0cOov x«gzóv (govoc qégst. 


1. [5.] 
Zsezóv«g o(uotovreg Opog CAoyot ve xal cOrOL, 
evré vuv. ovAouévq uoige xíyou Q&«v&rov. 


8. 397 


Strabo VIII p. 362: IlAsovexig Ó' émoléuqoav 0Oià vàg cmo- 
óréGtig rÀv Mzooqvíov' viv uiv oUv mxgovqv xorexvQciw crQv 
qot T'gveiog iv voig soujueGL xerd voUg TÓV swwrigov meríQec 
* yevécOou viv 0b Osvrgav, xa0^ wv fóusvor cvuueyove "Aoyslove 
re xol "Hàsfovg (ita etiam cod. palimps., Kramer coni. "4gxedoc) 
xol llucvog exéorgoov, -Aoxéócv uiv "AgióroxodTqv cÓv 'Opyous- 
vo (c. pal. OPXOMENXAN i. e. 'Ogyouevíov) facia. mapeyou£- 
vov GrgovQyov, llioovóv 0i IleavvoAovra vóv OugoMovog, qnvíxe 
uclvavróg 6z9oTqyTGa, T0v zv0Acuov zoig A4oxeÓatuoviotg. 


9. 


Aristot. Eth. Nie. III 8, 5 (III 11): de iis disserens, qui vi 
cogunt milites, ut fortiter pugnent: Kei of sgorcrrovrsg, x&v 
Gveyoodo. vómrOvreg, 0 «vr0 ÓgdGr x«l of moó vràv rígQov 
Xel rÀv roioUrQv mOGQorírTOVT6Gg' mwvtegQ yàg cvoyxotovoi 
Os 0b o OV Gvdyxqv &vOgsiov sivow, AM Ow xeAov. ubi Eustra- 
tius voro nto "Aomedotuoviav Ayow &v* TOL TV ydg rwv« ud- 
quv. ore mg Miocrvíiovg dueyécavro, imoléuovv, wc xci ó T'ug- 
TGí0g WvmQuoveUt. ! 


spicit Strabo VII 362: vqv uiv o)v mQoQv Xove ToU cvv (Mes- 
seniorum) quoi Tgreiog iv roig mowujuecu. xov vovg TÀV T7UrÉÍQOV 
zorÉígeg yevéíctou. — V. 17. Ó' Ryder om. Strab. libri. 


Fr. 6. Pausan. IV 14, 3: ég vupiogíetg Ó£, &g Voi£ov ic ToUg Meo- 
onvíove, Tvezaío memovIuév ot £ovív* "Oezso wtÀ.— V.83. movrüg 060v 
Ahrens, z&v 06cov Kuhn, zc&»9" 066ov AXKFcAgPeo, zcv9^ 0cov MLab, 
z&v9' 0cov PdVab. Schneidewin (Philol. I 588) Zjptc« zv 6ocov. 

Fr. 7. Pausan. eod. l: "Ori ài xol ovumsvOsiv Éxsuvro cvroiS 
eveyxwn, óeórAousv iv vOÓs* dscomór&g wvÀ. quOd ex eodem carmine 
esse apparet. — V. 1. oio£oveg, oiuofovreg ValLb. 
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I. (YIIOO HKA I) 
10. [6.] 


Tebwv&uevet y&Q xoAÓóv imi mgoutyouc. zmeaóvra 
&vàg' iya9Óv zxtQl y mavQíóu uegveuevov. 
viv Ó' a)voO zQoAuóvce zóÀw xcl zíoveg &ygoUg 
zTQsocuv z&vvov £ov avujoóravov, 
5 zActóusvov Gov uqrol gíAm x«l zevol y£govti 
z06í t€ Gvv Quxgotg xovgid(m v^ &AÓqO. 
£y990g uiv yàg voiG. usvíGGsrow, oUg x&v Vwmvat 
qouóuocovg v' sixcov xol ovrvysos mtvín, 
«iGyOve, v& yévog, x«vt Ó' cyA«Óv siOog &AEyyet, 
10  zü&o« Ó crue xcl x«xóvQo Exerau. 
&| Ó' oUrog &vÓgóg vo. GAcuévov ovósu/ OQ 
 yíyvevut, oUv «i0gg oUT Oz oUv £Atog, 398 
OvugQ yüs zsgi vzoÓs ucyo use xci megl zcv 
OwX4oxcousv vvyéov uuxévu qsudousvor. 


. Fr. 10. Lyeurg. in Leocr. 107: xo5cwuuov à oti xol vovrov xo9- 
cuL vOv jsysíov (vo0 Tvovotov), Üv' ímíovoOs ole morovvreg so00x(- 
govv zog  éxsívoig (roig AowsOowuwovío,c): veüvousvot yco wvà. — V. 1. 
imi, V. Franke ivi — V. 2. j, AB vij £mvro?. — V. 8. eovoU Z Ald., 
v. «vro?, V. Franke qv à' «9r0)?, Herwerden J75v 0'. — V. 4. &vwjgó- 
TarOvV, &v»wgórorOov P, &viwoororov AB et L a pr. m. — V. 6. wuxgors, 
Z uwxoG. — V. 7. uiv om. À à pr. m., tralaticio errore, unde alii 
aliter sed frustra locum tentaverunt, ut mittam nuper ab Hoerschel- 
manno repertum «90g yc&o, Thiersch coni. 449909 yco v' &oroio:, 
Scaliger £19906 y&o rovcoici, Taylor £y9u6rog y&o voiot. — V. 8. yor- 
euocóvy v sixov, Herwerden yoguocovg JKiíxov. De forma yoncuoc?vrn 


vid. Lobeck ad Soph. Ai. p. 319 et Paralip. 452: — V. 9. e(cgovei, 
LP eíczyovg. — vs, Hartung à. — eióog, olim conieci sv$yog. — V. 10. 
mzücx, Epkema zetoí. — «viue, Bekker et Hermann evum, Ursinus 


d9vuíc, Scaliger &Ovu/n. — V. 11. e£ 9^ V. Franke et Passow, vulgo 
si9', iidem in fine V. 12 comma ponunt (vulgo plene interpungitur), ut 
v. 13 apodosin contineat. Sauppe xy ó vel 5 9^, Thiersch verba s/9" 
ovrog Lycurgi esse putat, qui omissis aliis versibus deinde pergat reci- 
tare Tyrtaei versus . . . 4vógóg roi, amicus Thierschii, sí à' dysó" 
oUr0g &vOgoOc cA. eiecto rou, Hermann sí à' ovrog oU7 cvÓgOg GA. ov. 
Q. y. 090^ ci0Og, £c v Onxíco vsiíOt,, ut ante Zg v' negatio repetenda 
sit, 'quae illi oórs respondeat, Ahrens sí Óà' oUvog «vógóg rór (nunc 


ve scribi) dA. ... oUv Omíóc yévtoc, Schneidewin s/ à' oj zc 
&vógóg vo. Scheibe zo: vel zov requirit, Heimsoeth rev. — or, or 
ABLPZ. — V. 12. oor «ocíóÀg, ovÓ «íüÀg Z. — oUv Omig ovt. i£Àsog 


scripsi, vulgo sícozíco vsié9s:, sed ABP oUv ómíco véAog (P vsA.) et 
oor Omzíco etiam L a m. pr, sed corr, ig v' ózmíco ut Z. Scheibe 
£Éomíce vel vo9&ozíco yévsog. — V. 18. vijcÓs, vijg ys Z. — poyaustc, 
poyóusüon ABP. — V. 14. Qváoxcousv, Q9vicxousv AB. — apvgéov Ald., 
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15 à véoi, dAA& ucysots meo dAANAoLCL uévovveg, 
uxói qvyiüjs «(6yo&g oysvs uqÓs qóov, 
dAA& ufyaw zoisiGOs xol &Axuuov iv qgscl Qvuóv, 
uxó? quAowvgsiv  &vÓgdácu wcoviguevor 
roUg 0b maAcioTÉQovg, Ov oUxév, yovvav $Aeggd, 
20 qi xcrcAc(zOvTeg q&Uyete, TOUG VEQULOUS' ns 
ciGygóv yàg Ó5 vroUro uer zwQopyowt zeGovra E 
xsiG9«t z90GO9s véov &vüga mzeAciOTEQOV, , 
ij Asvxóv &yovva «dw zoAwv v& yfv&tov, 
Ovuóv &zozmvtíovv üAxwuuov £v xovüm, 
25 e(guerósvr  ciÓoi« qíA«ug iv yegalv Éyovra — 
^ adéyok víy' óg9wAuotg xol vsucomróv (üsiv — 
xcl qyoó« yvuvoOtvra: víow, 0b m&vv! éméowxtv, 











0go' égavüs Tf«s &yAcOóv Gv&og Eyn (399. * 
&vügác. uiv 9wx5róg (üsiv, igeróg Ób yvvcu&iv, Hace 


30  fmóg gv, x«Aóg Ó' iv mgou&yows mecov. 


qvyéov ABLPZ. Ahrens 9vgoxéuev svwvyoc, Kayser post v. 13 pen- 
tametrum, ante v. 14 hex. excidisse putat, Hartung post v. 14 plura 
esse omissa videtur existimare, Leutsch praeeunte Heinrichio a v. 15 
novum diversae elegiae fragmentum inchoari arbitratur, quoniam hie 
et infra iuvenes compellentur, supra (v. 1—14) virorum fiat mentio. — 
V. 16. unói gó(ov, Z wQvs qóflov. — eieyoüc, Sauppe efeyone. — 
V. 17. &44d, Hecker ugói. — moiwio?s ABP, vulgo moisivs. — V. 18. 
ueoréusrvow, LPZ ueyóusvoi — V. 20. ysoouwo?g Z, "y«ocio?g ABLP. 
scriptura suspecta non tam propter correptam paenultimam, quae li- 
centia satis exemplis munita est, cf. infra fr. 17, sed quod abundare 
videtur hoe additamentum: verum haec copia verborum ab antiqui 
sermonis simplieitate haud aliena, quamquam covs ynoetovg fortasse 
interpretamentum est alius vocabuli, velut zove zo4:ove. Antea conieci 
y*0c00)g, idem etiam Winckelmann suasit, Kayser evyAsyéeg coniecit, 
1nostovse Ahrens deleto zo?c, Hartung yqoeA£ove, Herwerden gsóysve —— 
Féoy' "4gsog. — V. 21. yàg, AB uv y&g. —: V. 22. z9009s, B zo0c9sv. 

— V.925. píAcwg iv, BZ qiÀ' ivi, Schneidewin géAgg iv. — V. 26. vdy - 
vel r«& 5" vulgo, Hermann v& z', Sauppe v& 0', Osann y&g. Ego con- 
ieci olim eiegs& v' óp9«Auois, Cobet eieyoóv iv ógO9cAuoig, Hecker 
cioyoóv v' 0g9., idemque priore versu £vcsod 9" e(uocósvro con-  — 
iecit, ipse, ut puto, mox improbaturus, Deinde Reiske vsusonr &vt 
Osiv, V. Franke veueoqra (Osiv, possis vsusonr £oi0siv. — V. 99. —— 
vío.g. Ói, Thiersch vío óé rs. cf. Hom. IL X 71: véo O6 ve wve — 
Én£oiuev "Aonixv&u£vo, OsÓuiyuivo Obft you wsicDow mavra 0b woAd — 
Vevóvrt zo Ovvi qaovqm' QAÀ Ove Or z0Àtóv vt worn z0ÀiÓv VE )ÉVELOV. 
«(OG v' cicyovoct wveg wrouévow y£govrog, voUvo Or) oiwvovov mtéAe- 
vc ÓswioioL Qooroiow. — V. 98. igevig Z, itaque Valekenaer coniecit, 
dotrje ABLP, doc vig vulgo, &gc vg z^ V. Kranke, ego in ed. 9 digo 


2 , x . METEO V 
Tic, Boissonade à $' dgerág . .. £e. — V. 29. 9:mróg Reiske, libri —— 
Ovncvoicw. "au Í 












— — 
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. 4AÀd vig &v Owefàg uevévo mxociv dugovégouctv 
: evQouyOclg éml yWü6, ys(Aog 0006. Ócxow. 
I Es T i-] 
'AAM "Hoaxisog yàg dvwujrov yévog éevé, 
$«oGsit , oUzc Zesvg «vyéva Aobóv Eysv 
. uqà' &vógàv zÀq9)v Ósua(vevs, uqÓ& qofsicos, 
(9)g 0' sig moou&yovg domí0 dvQo éyévo, 
6 éy9o&v uiv vvynv 9£usvog, 9«vérov 0i usAatvag 
xio«g Oópog coycts qsA(oto qíAmg. | 
leve yàg "4omog zoÀvÓexgiov &gy! dionA« 
&v 0' ógynv &Ódqv  doycoAcov zoA£uov, 
x«l («uk qsvyóvvov vs Ó.oxÓóvrov c6 yéysvGOs,. 


V. 31 et 32. Stoll (quemadmodum iam ante Brunck et Gaisford, 
nuper Hartung et Rehdantz) in Philologo IV 169 subditicios censet, 
iniuria, quamquam distichon hoc repetitur Eleg. 11 v. 21. 22. "Weil 
post hoe distichon plura omissa esse censes — Ceterum et haec 
elegia, et quae deinceps sequuntur 11 et 12, integra sunt carmina, 
quamquam Franke elegiam 10 et 11 in unum coniungere conatus est, 
versibus aliis traiectis aliis obelo notatis, cui iure iam adversatus est 
Aug. Matthiae (de Tyrtaei carminibus Altenb. 1820). Thiersch in Act. 
nur Mon. III 624 omnia in breves quasdam particulas dissolvere cona- 
tus est. Etiam Osann censet ea, quae Lycurgus adscripsit, ex diversis 
carminibus pro oratoris consilio excerpta esse, item eleg. 11 exordio 
earere: fugit homines doctos particulas ydo et &44& yco in prooemiis 
horum carminum insignem orationi vigorem addere, nec meminerunt 
idem etiam usu venire in oratione pedestri, velut in Xenophontis Oeco- 
nomieo, Symposio, item in libellis zsol zoAwséí«g AowsÓetuovíov et 
"Aemvatov. 

Fr. 11. Stob. Flor. L 7: Tworvoíov: (sic A Trinc., Vind. a m. s. 
jgosheysio) "4414 'Hoexigog wvA. Resp. v.1 Plutarch. de nobil. c. 2: 
0 Tworolog vovg «0r00 GrQoriOTOg &(g mÓLsuOY zCQexocAoDuivOS, yt- 
vs&v Hoaxiéíove &viwQvov qqoiv ovr00g. — V. 1. Gesn. margo 
Gvíwqvo»v. — V. 2. otzo, Hecker oozog vel o0 vow, et,posterius hoc 
Osann requirit. — V. 4. In edit. 2 hic et v. 10 £g scripsi, et v. 5 
iy9onv. — V. 6. wüocg OpOg cvyoigs Grotius, xzo«c cvyceig A. Voss, 
Vind., «7jo«g im^ ewvyoicw w*. qíAoig B, evyeiciw wroeg Gesn. in m., 
Schneidewin «/o«g im^ i6 cvyceig, similiter Osann £ío6/, quod prorsus 
non ferendum. Etenim óuóg cum omissum et postea in margine adiectum 
esset, per errorem insertum versui seq. et inde illud óg ortum, quod 


rorsus incommodum. — V. 7. ^4egoc scripsi, et sic Emperius, v. oc 
Aoscg (Voss. og "4osog) Schneidewin i6zs y&o ow "4osoc. — ib. B et 
Gesn in m. zoAvóexo?rov. — cíónAe Ars. et marg. Gesn., v. eo/óric. 


.— V.9. $«u& scripsi idque etiam Schneidewin proposuit, omissum fuit 


in archetypo, itaque librarii pro arbitrio suppleverunt, z«oc& Voss., 
zo0g B., .É: Vind., uevà v. — e ante ót9x*. om. Trinc. (Vindob) — 
ve yfysvoUs scripsi, v' Pyevogs Voss, v' dysoQe A, v' iyí£vscO9s Trinc. 
(et Vind. sec. Schneidewin, sec. Gaisf. &£yso9s vel &ysv9.) ac potuit 
sane dici xol moóc qevyórvrov vs Óvoxouévov v' iy£vecte, cf. Aesch. 
Sept. 497. zgóg và» xo«ro)vrov £&ouív, ob Ó' mqocnuivov. 
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10 0 véoi, Qugoréoov Ó' sig xógov qAdGurs. 400 
lA] * ' ^ ? , , , 
ot uév y&Q vTOÀUOOL zt&Q CAATAOLOL MWévoOvVTtG 
ég v' e«vroG0ycÓíQv xol mooucyovg (Évat, 
zxvgórsgo, QwnjGxovor, G«oUG. Ób A«Óv OzícGGo: 
vosoocvrov Ó' &vÓgov z&c «zx0À0À dew. 
15 oUvÓslg (v zxove vaDva A£yov dvvGsucv Exacta, 
060, qv «ioyo& zá9n, yíyvevo, &vOQl xexc, 
QuyaAéov y&o OzwG96 ustiqosvov iori Óaitsw 
&vÓgüg geoyovrog Ono iv zoA£uo* 
&(Gyo0c Ó' éovl véxvg xaxxc(usvog iv xovímgow 
20  vorov Ozic0' «iyuj Oovoog &AxA«uévos. 
E , s ' , ? , 
&AÀXM Tig &U Tones uevévo zoGiv &ugorégoucur 
eviguypsls én yis, qetAos 00076. Odyon, 
quugoUg vc svijues ve «vo x«l Gvíove xol diuovg 
&ozog eUge/nis y«orQl xcAvi i uevog: 

25 Ósfwregg Ó' £v g&ugl vwwecoévo OfQuuov £yyosg, 
xwvs(vo Ob Aoqov Óswóv vonmig xsqaAmg 
&pósuv Ó' Ofguue igyo ÓidacoxéaQc cAsuitov, 

? , M , [d , ? ^e? LÀ 
uxqó'  éxvog psAéov £ov&vo &om(0 yov. 

&AÀAd Tig iyyUg (Qv «UvoOqcÓ0Óv Pyysi wexoo 

30 14 Ege, ovváfov Owiov &vóg &Afvar 


V. 13. caovc. Buttmannus, v. GX0V6L. — V. 14. A. zc zÀETO. — 
PA 15. o30sís, fort. o90sig Ó' ut Ursin. — V. 16. qv. et yéyveveu Valckenaer, 
v. à» et yivevau; idem etiam eíeyoozo07, vel 0GGozEQ eioyod mtodeiv 
yéyvsro, dvÓol o7.) coniecit, similiter Hartung, nisi quod - 006 xx 
scripsit. Fort.: 066 ocioyo 2 7v tL zie , yiyvevat dvàgl ^0XO. — 00, 
B supra xo. — V. 17. óvyeAéov scripsi, legebatur &oyeiéorv, Ahrens 
Gozo ov, Hartung permire $woccA£ov, quod interpretatur: ,,es gehoert 
gar kein Muth dazu.* Librorum lectio aperte corrupta; nam fugientem 
interimere facillimum est: neque tamen éóríóiov hic scribendum, sed 
óiyaAiéíov: ipsi enim Spartani fugientibus parcere solebant, vid. Plut. 
Lyc. c. 22: Toewdpevot ó$ xal vixi j6ev teg &loxov 0 0c0v dufs Beidiaaotraa 
TO víuruo 7 ovy TOv toÀe uy , tive £096 dveidoovv obrs ysvvolov 
obrs JEAAqvixÓV brhrode xÓTttUv wel qovsosuwv dazoLsyoutsvovg xol 
da:0xy 01x Órec. cf. O. Müller Dor. T. II p. 247. — V. 18. mío, 
Franckius ó54tov. — V. 19. «icyoóg codd., eicyoóv Gesn. margo Trinc. 
— wexxeíusvog À, v. wevoxslguevog. — V. '24. yo6rol, Voss. Ars. Oovof. 
— V. 95. dBeuov, Oufoiuov Ars. — V. 91. £oüzuv e. . OLdeouécO c 
meisuítov scripsi, legebatur £oóov (nonnullis £oóov placuit) . . 010. 
ztoAsutew , Voss. moAsu(£ , Arsenius zoitui(tov, unde olim suasi ' Éoóeis 
. CtoAsuíGor, nunc melee correxi, nam poeta dixit, fortia facinora 
edere meminerit, cum vibrat hastam, respiciens praeceptum v. 25 u- 
voGévo ÜBouiov Éyyog. — offe vulgo, Opforuo, Voss. Arsen. — V.28. 
A £evír. — V. 29—34 Weil de medio tollendós censet, quippe qui 
ex alia recensione sint additi. 
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x«l zó0« za z00L 9slg x«l ém  domí0og &om(Ó éposícag, 
év à? Aógov vc ÀógQ xal xvvéqv xvvén 401 

x«l GréQvov OríQvo mezAquévog &vOÓgol weyéoto, 
3j Éí(psog xov a1) ÓóQv u«xgóv £Aow. 

36 Óusig 0, & yvuwiyvsg, vx dcoxí0og &AAo0tv CAAog 

zre6G0vreg uey&Aoug fAAets ysouaOtoug, 

Qovo«G( vs Ésovoiow dxovtífovrea ig «UvoUg, 
vOlGL zt«voxAowL. zA«c(ov (ovcusvot. 


12. [8.] 
QUv àv uwvqoc(uv oUT év Aóyo GvÓga vi8s(uqv 


V. 33. mezÀquéívog Brunckius, v. mszoAnuévog. — V. 37. Ésovoicww 
epitheton tantum ornans foret, sed distinguenda sunt haec iacula, 
quibus milites levis armaturae utebantur, a pilis hoplitarum (v. 29 
Éyget uoo, v. 94 0óov uaxgóv), itaque Évovoicuv coniicio. apud Ho- 
merum quidem hasta procera appellari solet, ut est Io o0LGL Évaoiot 
Il. v 497 et vou« i É£voróv yuéya vasutyor v3 . 5o «xl sixocimnyv 
o 677, huc adde Aleman. fr. 68 dovol 9i Bvoró uéuqvev, et Apollon. 
Rh. II 1062 Oovowoí vs Évcotoiot wol cozicww oceve vie, sed postea 
dicta sunt iacula breviuscula, ut Herodot. II 1" $vora QXOYTLOL, Xenoph. 
Cyr. VII 1, 33 £v9o à Ósuvi) uem qv x«l Oogérov wol Évovóv «el 
to ooo , "itaque equites potissimum utebantur, vid. ib. IV 6, 1. — 
íg e«)voU0g offensioni est, sed medelam aegre adhibeas, nam £g &xgovc, 


quod. Franke suasit, non convenit. — V. 38. zo/vózÀoL0t Dindorf, z«»- 
omiíowc. A. Voss. Trinc. Vindob., zevozAívo:ig B Gesn. marg., veiot zev- 
omAívug Ursinus, srevomtouc VM zÀncíov, B (?) iyyv9ev. Hartung 


scripsit &xovrífovreg 0vovovgG [évveg, movozAotg minctov toveusvor. 
Weil totum distichon Tyrtaeo abiudicat. 

Fr. 12. Stob. Flor. LI 1 affert primum v. 1—14: T'voro/ov (sic A 
'Trine.), tum LI 5 v. 15—44 (Tworotov Trinc., "Heoeáeyeto Voss. et Vind. 
in m., om. lemma A), sed recte Brunck , alii haec in unum coniunxe- 
runt, 'quae videntur casu magis, quam consulto ap. Stobaeum diremta, 
neque tamen assentior Weilio, qui Stobaei libros traiectione corrigendos 
censet, ut post integrum 'Tyrtaei elegiam (LI 1. 5) continuo sequantur 
versus Euripidei (2. 3. 4. 6), nam Stobaeus alias quoque ea, quae con- 
tinuo se excipiunt, diremit. Continuo post v. 14 secutum esse v. 15 
maxime docet quod haec ipsa particula carminis inter Theognidea re- 
cepta est v. 1003—6 hoc modo: ^Hàó' dori, 700. &cOAov év dv$od- 
Z0LGLV d QuGTOV , xcÀAALGTÓv c6 gégeuv yéyvevot dvàol cog $vvóv 9" 
£c910v v09rO zÓÀmL ve mavT( ve Ónuo, OcviG Gvijo Oie(c iy TiQOJLOLT0LGL 
névg. Et ad eandem elegiam utrumque fragmentum pertinere docet 
etiam repetitio consulto adhibita v. 10 et 20; accedit quod Plato quo- 
que in Legibus utramque partem respexit, cf. quae dixi in Museo Rhen. 
novo III 213 seq. Bernhardy tamen Hist. Litt. Gr. II 346 (II 1, 436 ed. 2) 
multa sibi reperisse visus est, quae offensioni sint, cui iure adversatus 
est etiam Schneidewin Philol. IlI 106. — V. 1. Plato Leg. I 629: Two- 
TODOV ... 0g 7j dioro dv gare z£0ol voro £amotOouev eináv, ocu 
ovT v Qv. ovt iv J^, &. vuU ep. v, ovT si tig mAovoirorOog Qv- 
Oooov gin, not» , obr ei zo1Ad aya Xewrnuévoc, einàv oyc00v 
Grot vo, 0g uj meg TÓ» zt0Àsuov GouGrog yiyvowv. Ev. et ib. II 660: Zav 
À' doa mAovvj uiv Kwvoo vs xol MíÓoa uóAAov, y 0b &Owxog, dOT10g vc 
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oUrs z00Qv dgevijg oUrs zGAcLGuoOvTQS, 402 
ovÀ' e| KvxAozov uiv £you u£yst)og ve Bümv ve, 
vuxcn] ó$ 9éov Ognixwov Bogé£qv, 
5 ov0' & Ti9cvolo gvrv x«giéóvsgog si], 
zÀovroig óà Míóso xci Kwwgso ucAwov, 
ovÓ' s Tavr«A(O0sco IléAomog f«oiAsovegog sim, 
yAdccav Ó' Aóg5ovov usAwuóynuovv £yor, 
ovÓ0' s z&c«v &£yov Óó&av zAmv 90v9Qidog &Axijg: 
10 o) y&g &vno &ye90g yíyvsvau év moÀÉUuG, 
& uj vevA«(um uiv ógQv qóvov atuerósvrc 
x«l Ó«tcov Oóg£yoww éyyvOsv (oviusvog. 
jó dosvi, vó0. Gs0Aov év &v9go ow guGrov 
x&AALGrÓv vt qígswv yüyvevau &vÓgl vég. 
15 Evvóv 0' £6040v vobvo zóAyt vs mavrí vs Ó5uo, 
OcTu.g &v1Qo Ów«f&g iv zooucyoicu uévy 


éevl xol dried &,. xl Uc üv uvqcotunv, quor uiv. Ó TOUIUIS, 
sine 0g8 c Afyst, ov. év 4. &. viU ELT, 0g uj nieve TG ÀE óuevo 
xoà nerd OuxettoGóvrns mQdivrOL x«l wvQro, xal ó7) xol niav oUT0G Qv 
óg£yovco éyyódev fevcpevog, &üvxog ài àv LS rr) 0QQv .óvov oít- 
pormóev va, pae vvxG Qéov Oornbxov Booénv, ue WAÀo eor umóiv 
TÀÓv Asyouévov dar yéyvowó zors. unde restitutum videiur. Stob. 
Ti eínv (ib. pro év à1óyo habent A Vind. Trine. dv 4óyo). — V.2. za- 
ActcuocUvne, A Vind. Trinc. zoAcuocovgs, quem ad modum Aristarchus 
apud Homerum scripsit, vid. Eustath. ad Od. O 103, sed zteAOLGpu0- 
gUvn Simonid. 149, 2. et Xenophan. 2, 16. — V. 3. £go, £yowg Vind., 
Eget A Voss. — V. 4. 9v, B $sóvw. — V. 5. yoagi£éovsooc, Trinc. qa- 
Quécvatog. — V.6. Kwvoso tuii Lov G. M. Sehmidt, cf. Hesych.: Mtv * 
u&ALov, Choerob. Orth. p. 248: "Icoveg àà vÓ uéAÀov p&AL.ov AÉyovow. 
Vulgo Kwwvgforo u&üALov, et sic Vind. A (hic tamen Kuwvosoro), B Ki- 
voouo zÀ£ov, Camerarius Kw$oso Bé ov. Ceterum cf. Plato Rep. III 
408 B: ovà* ' et. Míàov zmiovoiarsgoL eiev. Clem. AI. Paedag. III 233: 
idv uiv &oc mAovry Kwwvoc vs xol Mía u&AAov, 5 Oi &Owog wol 
$zsQ5parog. Postea Schmidt scribere maluit Míóso 7| , uidtov Kw$oso 
abusus Hesychii glossa vucA,ov' u£yo, ubi divisim 7| u&dLov Scriben- 
dum censet. — V. 8. cf. Plat. Phaedr. 269 A: c/ Ó£, zóv ucAeyrovv 
Mohasor- olóus9'u XzÀ. — V.9. £yov, £yev A et Vind. a m. pr. — min 
om. B. V. 10. o? y&o &vio, Hartung s/ wj &vijo, et v. 11 &i uj 
ce peru v évogóv, male utrumque, ac Plato quoque his mutationibus 
aperte adversatur, — V. 11. p) vevAoír, Vind. Trine. ws zÀe(ng. — 
qóvov, zóvor À a m. pr. cf. Plat. Leg. I 629 E: elonuog oov dós £v 
tois TOU UAEGU , ag ovOcpus ovg TOLOTOUG dvegóusvog: ot 7 TOÀWT]- 
co06. piv ógív govor» ctu. x. Ó. 0géyow yy. foríáusvo. — 
V. 13—16 leguntur in Theognideis v. 1003—6. — 59 ,Hermann, vulgo 
5. à'. — c00 , vóy B, idem inverso ord. &guczov ev &. roov. — V.14. 
vío, Theogn. cog. — V. 16. dije Upton coni. &v sv. Huc respicit 
Pláto Leg. I 630 B: Ovevreg Ó' s9 xoci poyopsvoL £O éLovvsg & 0t v- 
cxsuv iv TQ moÀfuo, dg qoefs. Tvgroalog, vdv gquctopoéoov sícl 
zt 7:001. . 
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voAsuécog, «i(6yoüg Ób quyng émi méygyv A&)mvau, 
vvynv xal )9wvuóv vANuove z«oO£usvog, 
O«gcUvy Ó' £xecww vóv zÀqoíov &vÓga zagsorOg: 
20 ovrog Qv5]o dyo90g yíyvevmu iv moA£uo* 
" «Ua b Óvouevéov dvógOv voee q&Anyyag 
Tonuysíug, GzxovÓg v £oysOs xÜuc wiyus 
0g Ó0' «ov! iv mpouéyoic. zmeGov qíAov dsGe Qvuóv 403 
&Gvv ve x«l A«obg xal mzuríQ sUxAsiGag, 
35 z0AÀ& Óu& OvTfQvoio x«l &ozíO0og ÓuqxAo£cons 
x«i Óu& 9oQ9uxog zgócOcv $£AqA«uévog, 
vóv Ó' óAogigovra, uiv ÓuGg véou 9Ó yégovrsg, 
|. &Qy«Aéo T& zÓUQ mco xéxqós móAug: 
xci voufog xci zei0se év &v99omowg &oícquot 
30 x«l zxaíócv zciüsg x«l yfvog é£omíco. 
oU0é zovs xÀfog d6940v ámóAAvra, o0! Üvou «UtoU, 
'&AÀ vmzó yüs mto iQv yíyvevau &9dvatos, 
OvtUvV' GouGreUvOVTX U£vovt& v& Qegvcusvóv T6 
yas méou xci zeíócv 9009oc ous ÓA£0g. 
35 e| 0b gym uiv x5o« vavuAsyfog Q«vévoio, 
vonjoag Ó' «yw &yAcOóv toyog Ag, 
mzüvreg Uv vij GuV Op véo, 105 zcAcOL, 
S0ÀÀ& Ób vegmvià mzo00v £oyevoau sig LAiOmv: 
yxocoxov c&Groic. uevumQémsu, ovÓÉ vig cUvÓV 


V. 17. eicyoüc, À aicyoor, ego in ed. 2 eíeyorne scripsi. — V. 19. 
à" £nsow Hermann, vulgo Óà mzsosiv, Voss. om. às. — V. 22. v', Vind. 
9',A9.— £ogete , A &qsoxs. ey. 23. 0g Ó avc. scripsi, cum antea 
coniecissem sj ó£ ,Tug vel &vógc À' 0g, ut v. 21 vóv à' 01. xTÀ. Sit 
apodosis, vulgo «)r0g 0" et plene interpungitur v. 26, Hartung óorig à. 
— V. 95. z0ÀÀAc, A zoAÀ« Ói. — V. 831—834 Weil ex alia elegia petitos 
esse existimat. ego diversam recensionem praegressi distichi v. 29. 30 
agnosco, cf. quae infra ad-v. 39 adnotavi. — V. 31. ov0é move Her- 
mann, vulgo otOímovst. — V. 35. e£, Brunck sv, contra Ursinus et 
Steph. qo. ... EÀoL — vovnAsy£og, "Vind. vavrey og. — V. 86. A, 
B £yg. — V.87. tuv om. A., Schneidewin coniecit uév. — V.88. veozva 
A; Seonva vulgo. — V. 39. ynecoxov A, vulgo yno&oxov 0^. — usca- 
zoémsi Vind. Trinc., vulgo uerovoémei. — ln Theognideis haec sunt 
contracta et male cum alienis versibus conglutinata v. 933: llevooic 
dv odor &oev] xol xdÀAog ónrósc 61 gros 0g TOTO digoréoov £ia- 
yev* TUVTEG uy TLILO GLV * E véot OL v8 ^QT coróv LU &inovcw, 
TOL T& 7t et TE QOL" ynodcxov doroic. pevomzQímsu, ov0é tig cvrOv 
fAdzvsw 090 aiüovg ovÀi Oíwng $OfAsi Franke v. 39—42 subditicios 
censet, Thiersch Act. Mon. III 636 existimat v. 41. 42 ante v. 39. 40 
collocandos, et zévrsg Ó7 iv O«xojwt coniecit, contra Schneidewin 
vulgatum ordinem tuetur, sed v. 37 et 38 eiiciendos esse censet. 
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40  DAdmvew oUv «iüoUg oUvs Oíxqo &O€AmL, 
- mvrsg Ó' iv Ge)xowcw Ojuóg víov ol ve xav  cOvÓv 
tixovG  éx yoguo ot vs szxAcLÓTEQOL. | 
v&OTrQg vOv Tig &w1o &gevüg sig &xgov (xéoQ« 
zsugWó9c Sv, ui ueO9ielg zoASuov. 


13. [10.] 
AiQ9mvog 0b Afovrog Éyow év ovw9scou 9vuóv. 404 
14. [9.] 
IIglv &gevijg msA&Gc. végueciv 1) (avrov. 
15. [11.] 


"Aysv, à Zmágvog sUcvÓQov 


Schneidewino assensus est Leutsch, qui hoc distichon (v. 37. 38) 
Mimnermo tribuit. Antea nihil omnino novandum esse existimavi, ratus 
necessarium esse v. 37, quoniam virum fortem, quamvis nondum ad 
senectutem pervenerit, omnes honorare soleant; ac verba v. 38 z44& 
veozmvaà zo9ov explanari distichis duobus 39—42. At v. 37 et v. 41. 42, 
qui aequabilem plane eiusdem argumenti explicationem ostentant, non 
possunt inter se conciliari: atque veteres critici haud dubie notaverant 
hune locum, in quo eiusdem sententiae duplices versus deprehendum- 
tur, disticho v. 37. 38 haec, duobus v. 39—42 altera absolvitur. Qui 
'Theognideas eclogas concinnavit, cum abundantiam ingratam animad- 
vertisse, maluit contaminare, quam alterutram asciscere recensionem, 
itaque primum et tertium distichon nullo negotio in arctum redegit. 
Heimsoeth correctionibus intempestivis usus v. 39 7| y&o (àv pro ymo«- 
cxov et v. 41 óuGc of voí vs xov  ocvr0v Írustra traditam versuum 
compagem tueri conatus est. — V. 42. s/«ove' £x y09rnc, Schneidewin 
sixovcw ogrus, Leutsch yoone sixovow voí vs ut est ap. Theogn., ego 
q909c o5 sixovco  (Fsíxovo ). — V. 44. 9vuà AB, 9vuov Vind. Voss. . 
'T'rinc. — us1sle, B usQ'slg. — moA£uov Ursin. et marg. Gesn., libri zó4suov. 

Fr. 13. Galen. de Hippocr. et Platon. plac. III T. I p. 267 ed. Bas. 
olov wol Orov simy (Xoocurzoc) Tworolov Afyovva: AU9 vog wA. OcL 
uiv y&g Éys& Ó Aíov Qwuóv dxoigÀg Gmoawvsc GvOoomoi xal mglv d«ov- 
ca, Tvgvaíov yvyvocxousrv. et ibid.: To?oretog Ó£ ys, waümsQ ovv 
x«l 'Ouqoog xol '"Hoíoóog xocl &zAdGg símetv Gmovvsg oL zowjvol Gqo- 
Ooóvorov Éysw quocl voUg Àfovrag vv Quuóv, dors wol và» GrvügomOv 
OcTig Qv 5 OuuosiDÉoverog sixafovoi Afovct. 

Fr. 14. Plutarch. de Stoic. repug. c. 14: x«l zó T'vozaíov vÓ mQlv 
&oscTis xrÀ. ex Chrysippo qui frequenter Tyrtaeo usus esse videtur. — 
zoiv, Brunck moív y. 

Fr. 15. Dio Chrys. I 34 ed. Emp.: vi Óà oiuet vv zegoxAnvwwnv, 
oly vàv Aexorvixov $iugavqoíov, u&lo mzoémovon tj JAvxovgyov 
zoÀwte(g wol volg émwvmOsouecw ixsívowg &ysv G wvÀ. ubi Schol. se- 
cund. Morellium: zegoexànvxua ix vv Twocva«íov. Tzetz. Chil. I 692: 
Tvovetog .Aíwowv ovoevmyóg xol zovivis vmioysv IloovosztTix& 7006 
mÓLtuov yocupog Gopccav píAm ... àg Zíov o Xovcósronos OUTO 7L0U 
yocges, Aéyov* &ysr oO wr. Ahrens olim haec in'tetrametros redigere 
instituit. — V. 1. Zxméorec, V ze«ore. — s00vógov, Renner so«vOQo. 
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x0UgoL z«TÉQOV zOAÀLOGTGV , 

Aeu.G uiv ivvv moofMAscOs, 

0ógv 0' soróAuog [B«AAers] 
5 wp qeóouevo, v&g fog: 

oU y&g zwüvQuov v& Zimágva. 
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"Aysv', à Zinágvag évomAot xoUgor, zovi v&v "Aosog xívaciv. 


V. 2. xo?got, M xobg«. — moríoov CMAVP Tzetz., zoórsgov m 
in marg. zoórov rell — zoAwrüv scripsi, moAwmr&v P, quod Hermann 
coniecit, zo4uvav V, zoAujrov M, zoAnv&g C, moAuvou M. in m. et rell., 
om. Tzetz., Ahrens mié, Schneidewin movoniv&v , Thiersch &yec 
e Xináore zt0ÀLO TOLL, x000L zt T ÉQG Y &bcvügov probante Koechlyo. — 
V. 83. Aei& uhv V et Tzetzes, AoG uiv O, lowtv uiv M, Aou uévrow mr. 
— iwv, B ivqv. — mpofideo , moofdlleobe BCMP a m. s. (a m. pr. 
moo[AAsctor) et Tzetz. (cod. B Tzetz. zoo GAL ovres). — V.4. à' eiece- 
runt Klotz et Thiersch. — «44srs cancellis sepsi, nam est haud dubie 
a librariis profectum ad versum redintegrandum; Tyrtaeus scripsisse 

videtur.Óóogv OsÉwvsoG Ó' svrOAuog. verbum enim z'90éAecos utrius- 

que est enuntiati, neque offendit vocula àà postposita, quandoquidem 
nomina óóov Oebereoó arctiore necessitate comprehenduntur; cf. Hesiodi 
Op. 46 Zoye Boóv à^ &móLowo wol qguióvov cvoÀcsoydv. Ceterum pei- 
Àevs libri meliores PCM. (supra feAiovves) var. lect. v., sed BéAiovrec 
V et relL, Luzac et Thiersch zc4Aovzsg. Interpolatione BcAAsve (feà- 
Aovtsg) confisus Grote Hist. Gr. 1 473 interpr. Germ. coniecturam de re 
militari Spartanorum, qualis Tyrtaei aetate fuerit, periclitatur. — V. 5. 
geidónevo, Tzetz. eíüccQe , unde prius zcAAovrsg . .,gerüect'ou conieci. 
— 1&g foc M, cae Gods C, $ecg rell. — V. 6. 00 y«o, Koechly Gg 
y&o. — imárguov OM (eorr. méren), ztevol B, zt tQU v. — v& Zmxeore CM 
(corr. vije o6zeorog) Tzetz., v& Zinéora B, zàg Zimeovorg v. Contra mr 
pro hoe versu nihil nisi mpl z&vgoeg. — Koechly, qui disputavit de 
hoe carmine in actis philol. Heidelb. 1865 p. 204 (cf. 103. 104) cum 
alia immutavit, tum fr. 16 cum his versibus conglutinavit, quae ludi- 
bundus, non serio videtur fecisse. 

Fr. 16. Hephaest. 46 om. nom. auctoris: TO avro vOv Gz0vÓsiov 
£gyov, dÀÀ& ui vóv &wcmowcvov stored y ovra , eioiv oi Jo xo vixÓóv wa- 
Aov6L, mQOgsQOpLEvOL zwocÓsuyue* "AyeT xtA. Aosog DE (iidem x/vg- 
cw), vulgo "4oscoc. Probabiliter ad Tyrtaeum referunt, Valckenarius 
Alemani tribuit, quod sane scholion ineditum cod. A videtur confir- 
mare, émel Aixu&v éyonoaro, ovrog ÓP Adxcov, sed credo hoc gram- 
matici e?706/s0/c0q: esse. Hoc scholio videtur abusus esse schol. metr. 
Soph. Ai. 134 (T. II p. 384 Dind): aÓ mugÓv Óót uéroov dvomoteióv 
éovt, Aowovixóv wxcAobusvov, ÓuX rÓv Adwovo Aixuüvo mo0ÀÀQ vovro 
xoncect)v«.: nam rettulit haec ad dimetrum. — Ex Tyrtaeo conversus 
videtur versus ap. Mar. Vict. Il 11: Jie o Spartae primores fauste nunc 
Parcas ducentes, ubi legitimum numerum restitueris Jie o Spartae wwunc 
primores f. P. ducentes (perperam Ritschl Opusc. I 273 prémores munc 
fauste traiecit et deinde twrmas interpolavit; attigit hunc versiculum 
etiam Hense de luba artigrapho in Actis Soc. Lips. IV 136), sed vi- 
detur non tam librarius culpandus, quam metricus, qui satis superque 
artis inscitiam prodit, quandoquidem hunc Molossieum versum dicit 
temereque oras Laconici exercitus Parcas interpretatur. Sane non 
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1 


Schol. Hephaest. 157 ed. 2 Gaisford: Ebgíoxere 0" &mÀGg 
iv uico Affeog xowr xel iv mewuoxysío, cc xei mage Tugorelo 
Woosg' oUrog yàg fef vóv OcUrtgov m00« voU Gríyov. gitur 
$Woose paenultima correpta dixit Tyrtaeus, ut saepe est apud Pin- 
darum, in sede secunda hexametri ut videtur. 

Hartung praeterea Tyrtaeo tribuit versus trimetros iambicos, 
de quibus dixi Carm. popul. 18. — G. Wolf Tyrtaei nomen resti- 
tuere voluit apud .Lydum de mensibus p. 117, ubi Ebovrog 0 
AextÓeuuóviog 0 usiomois legitur (de quo loco dixi p. 1283 ed. 3), 
non recte: nam & Tyrtaei ingenio hoc prorsus abhorret: nec magis 
probanda Sehmidtii coniectura, qui Alemani vindicavit. 


ignoro plerosque existimare morarum institutum recens admodum esse, 
quemadmodum Schoemann Antiquit. Gr. I 298 ad belli Peloponnesii 
novissimum tempus refert, quandoquidem Xenophon primus commemo- 
raverit: at iam Hermippus comicus inde fabulam JMo/oeg inscripsisse 
videtur, quae fabula initio belli docta est, vid. Commentat. de comoedia 
Att. 318, estque verisimile Spartanos legiones suas inde ab antiquissimo 
tempore uoío«g sive uóo«g appellavisse, sed descriptio exercitus reique : 
militaris varias subiit vicissitudines. 





III. 406 
ASIUS. 


XoàÀóg, Gruyuevine, zoAvyQo«og, (6og &Aávn 
qA9ev xvuwGoxóAaE, sove MéAqgs. éy&ua, 
&xAqvog, CouoU xeyoquévog, £v Ób u£coww 

qoos s(orwQxs. Boofógov &&«vaóvs. 


Asius. Athen. III 195 B:  K»icoloiyog yco Tig si xol xor& vOv 
Zdutov zovucQv "Aciov vOv zcAci0v $xsivov *ol wvicoxwóAaÉ ... vd 
uiv oov rov Aoí(ov, fqm 0 Mvorülog, Émx vovv  Éorwv Xológ «rA. — 
V. 1. icog P, v. ico. — V. 2. zA9ev wvicoxoAaE B, A95 wvwcoxóioE C, 
qA9sv 6 «xvicoxólo& PVL. Welcker K»icoxóieé, ut nomen proprium 
sit, coniecit Cycl. Ep. I 144, de Creophylo Samio cogitans, idemque 
v. 4 de Melete fluvio, non. de advena parasito accipienda esse existimat, 
cf. etiam Welcker Mythol. III 47. Si Meles Homeri pater intelligendus 
est, Asius fortasse lrum aliquem nuptiis intervenire finxit, quamquam 
Homerici Iri origo repetenda ex iis, quae Athen. VI 259 A refert. — 
Non est hoc epigramma, sed pars maioris carminis. 





Aq. 40 
PISANDE EK. 


'"Avügl uiv "Inzme(wov Ovou' qv, (xzo 0i Ilóü«gyoc. 
xcl xvvi Z9«oyog, xel Vegczovru BéfWg 

Oc66nÀAó0g, éx Konvus, M&yvag yévog, Aiuovog víóg 
dAero à' iv mgoguéyowg O£ov "Agr cvvcyov. 


Pisander. Anth. Pal VII 304: IHidvógov "Poóíov. hoc m. 2 in 

marg., tum C. voovov v09 BEmvyoduuatog péuv Trot Nuxó(Aatog) ó Zepe- 
exQvóc: X dg doíorov. sig Imzo(uove vóv $« Kornvns Méyvqza. Prius 
distichon legitur etiam ap. Dion. Chr. XXXVII T. II 532: Avàgl. 
Bé £s. Tíg OUv oiüev "EAMvov 071 OvL vOv Ummov, dÀÀ cU0rÓv TÓ» 
Imnoiuove; Ooxà uiv ovÓi Moryvijcov , dev qv "Ine ueov. o)rog uiv 
09v qoovàoc 6 dv oam eor Béfmri «eL Iloàdeyo. et ap. Polluc. 
VI 45: 00 uv ov0* Ó Méyvns *vO0v, TÓ Immotíquovog WT] UU. , E Aij9ao- 
yos, dvovvpuos, Og vÀ Osonóry cvrséd'amzon, xa mso unvósu voomí- 
yocnpo* dvógl xr. et Eudoc. 96. — V. 1. Üvou. qv Anth. Poll. Eud. 
et ap. Dion. BM (in m. óvopa à), sed reliqui. codd. Üvouc và. — Iza- 
e(uov, Eud. Izzcuov. — Pmzo, cod. Pal. jzzev, quod deinde. corr. 
— V. 2. 45X$9«oyog Dio Poll. Kud., $7ocoyoogc Anth., sed corr. yo. 459- 
«gyog (haud dubie ex Nicolao Damasc. ). ef. Finsler gr. Anth. 72. — 
Báfngs, cod. Pal. uus. Eud. B&9«c. — V. 3 éx in Pal. supra add. 
— Aiuovog Plan., eígovos Pal. Ceterum Thessalus fuit equus, Creti- 
cus canis, Hippaemon Magnesius, servi, qui inferiore habetur loco, 
patriam consulto poeta videtur reticuisse: fuit fortasse Phryx, vid. Tit. 
Phryg. n. I ap. Stevart A Description of some ancient monuments in 
Lydia and Phrygia: BABA, idem nomen Bee, vid. Proverbia Kcxtov 
7| B&fws «visi, de quo cf. Athen, XIV 624 B et Zenob. Prov. IV 81, et 
Báfivos 10006 "App. Prov. I 46. Etiam Pherecydis Syrii pater Báfvg 
vocabatur, vid. Suid. 4s0sx005s, Diog. Laert. 1 116. De significatione 
confer Phot. Bibl p. 341 B: Beuww ói of Zigot, ^o udAuzet of iv 
Zapioxo v& vsoyvo «xoAovo» zoi0(x, 10r Ób xol và wsiocxio dzO Tig 
ze  e«UroiG voui£ouévns Bees 8o). — Hartung meam explicatio- 
nem reprehendit, nimium honorem cani aut equo tribui existimans patria 
eorum addita, quod mihi quidem mon est offensioni: at quod ipse. con- 
tendit haec omnia ad virum referenda esse, qui ex Magnesia Thessa- 
liea fuerit oriundus, cum maiores fuerint Cretenses, huie interpretationi 
non solum ordo verborum obstat, sed etiam hoc refragatur, quod Magne- 
tes non credo illa aetate recte 'hessalis accenseri; nam etiam postea 
Magnetes a ceteris Thessalis seiuncti fuerunt, cf. Aeschin. adv. Cte- 
siph. 83. Sin omnia ad unum Hippaemonem referenda sunt (quod Pol- 
lux videtur secutus esse, qui canem Magnetem dicit), tria haee simul 
in eo laudari existimandum est, quoniam Magnetes ex "Thessalia ori- 
undi olim in Creta domicilium collocaverunt, haud ita multo post his 
sedibus relictis novam urbem Magnesiam ad Maeandrum condiderunt: 
nam haec fuit reapse Hippaemonis patria (vid. Dio Chr, non Creta, 
ut videtur lemma cod. Pal. indicare: etenim nulli omnino Magnetes 
Cretam insulam videntur obtinuisse, postquam sedes suas in Asiam 
transtulerunt: cf, etiam Hoeck Creta Il 410. 





M. 408 


MIMNERMU S. 
NANN Q9. 


L-ELIM 
Tís 0t fog, ví 0b vregmvóv GveQ yovonds goo0ítqe; 
véÜva(Qv, Ore uou uyxévu vaUvC MÉAOL, 
xovzt«Ü(g quAóovus xal us(Auya Ode xcl evvi: 
ol, fe &vOca yíyvevat &oxaAéa 
5 «vOotciw 10$ yvvei&v: éxcl 0 00vvgoóv éncAO 
 yiüoeg, 0 v «i6gyoóv Ouog xci x«Aov GvÓg« vibes, 


Mimnermus. Fr. 1/ Stob. Flor. LXIIL.16: Miww£ouov: ut 9 xà. 
V. 1. 2 affert Plut. de virt. mor. c. 6 s. p.n. &xoAecrov uiv yco ois 
qovoí* vígs 0& g&guc, ví 0b vsomvóv dvsv govoig 4. v. .. . uéA&r. 
Of. Apostol. XVI 61c. Huc respicit Horat. Epp. I 6, 65: Si, Mimner- 
q-vus uti censet, sime amore iocisque Nil est iucundum, vivas in amore 
iocisque. ubi schol. $97; ,Mimnermus scriptor elegiorum fuit, qui dixit 
. nil esse iocundum sine amore et iocis, concordans Epicureorum sectae." 
rectius ille quidem, quam Porphyrio, qui dicit Mimnermum in ecloga 
quadam Hieronymi (corrigunt Epicuri) sectam commendasse. V. 1. cíg 
ói, cod. Vind. Arsen. zíc Qe(. — xovorjg, fort. zovcégg, quemadmodum 
nune etiam Meineke et Hartung scripserunt. — V. 3 et seq. om. cod. 
Vind. Trinc. — óóo« xoi sovgj, Hecker óG9« Zug, Hartung DICTUM 
AgooDtvrs , Leutsch Philol XIX 664 uso pc xol svn. — v. 4. 
oi dms &v9se scripsi, i e. solus iuventutis flos dulcis; , ed 7/Bs &»y- 
9:« AB, GvOso si 1j pne vulgo, Ursinus oíg *'. Antea scripsi £64" 
ins iv9so yéyvevot,. &onoA£oa «vA. probante Stollo PhiL VI 747. 
Grotius &v$s« vig "pns Schneidewin e boves "Bm y. Goma én, 
0. Schneider &v9s' cz JíBn , Kayser &v8s' ópneing vel zAwutng 
o" vea, Ahrens oi Jifne &v9:«, Hermann v9 o9 "ns, Hertz- 
berg ti (oi?) mms &v9s«, Hartung &v9so végmv "gus; Bauppe siv 
afus 4v9:., C. Brugman denique oío vel oig 9" Zns, quod, si oíc 
ad Veneris munera refertur, abhorret En graeci sermonis consuetudine, 
— V. 5. iml 0', AB ims( v', Brunck mv 9'. — V. 6. óudg xal 
. 1«ÀA0v libri, óuóc x«l xcxóv Hermann, ójog xci xcA0v Doederlein coni., 
quae coniecturae improbandae sunt, recte se habet librorum lectio; 
óuóg vL0s? eodem modo dictum est, "quo Xenophon scripsit Agesil. 11, 
129 «sl v)slg và vOv qAov c6golog. 


*) Numeri adiecti sunt editionis Bachianae. 
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«is uv qgéveag cjl xocxcl veígovot uéguuvau, 
ovÓ' «)y&c zQ0G0QQv ríQzsvcL qtÀ(OU, 
&AÀ £y990g uiv mouG(v, &ríwcoTog Ób yvvci&iv: 
10  obrog &oy«Aéov yzoce £Owxc $50g. 


2..[2.] 
'"Husig 0" oid ve qUAAM qtu moAvevO£og don 409 
éxgog, Ov «iy  «Uvyys «U&eraL meACOv, 
roig ixsAow zoyviov éml qgóvov üv8scw 1s 
vtgzOusÜ«, moog OÜcQv s(ÓÜÓreg OUTE x«xÓv 
5 oUv c&y«9óv: KQosg 0$ zagsovTQxoG. wéAcwvOL, 
q uiv £yovoc véAog y5ocog &oycA£ov, 
5$ 9  évégu 9avávovo* uivvv9a 0$ yíyvevos qjffuo 
&omtós , 0cov v éml y5v xíüvovat 1jéAtog" 
avri émqv Ó5y vovro víAog zageielipevan done, 
10 — evr(xo zgovaqievae Bébtiov 5 Bíovog* 
zmoÀÀAA y&g iv Qvud xcx& yíyvevew GAAovEe oixog 
vQvyoUraL, zevíno O0  &gy 0Ovvquo& méAsv 
&AAog Ó' «v xe(Ócv émiÓsUtvcu, Qvrt uAwTG 
(us(Qov xe«v& y9s &ysvot eig ióqwv: 
15 &AÀog votcov Zys. Qvuoq9óoov: ov0É vig &vwv 
dv99ozov, O Zsg wy xcxà zoAAX Oui. 


3. [4] 
TOó zolv iàv xéAAwTrog, émqv megeustbsrer. o, 
ovÓ z«v1o zxe«Lolv vr(uL0g oUrs qíAotg. - 


V. 7. eisí gwwv scripsi, v. «isl uév. — V. 8. zoocogÀv, Grotius 
ztQ0GoQ&v. 

Fr. 2. Stob. XCVIII 13: Mwuwéopov: LT 9 am. — V. 1. zo- 
AvevQ£og. A, v. zoiv&v9spuos. — ay scripsi, legeb. àoy. — V.2. oap, 
Brunck a4 — eoy5e Schneidewin, yn) libri; subiectum est qo. 
Postea Schneidewin coni: qvAA , & qu&- -moivev$ og don si«gosc, 
«hp evyys Gferat wi(ov. — V. 9. imiv, Brunck emsé. — Tte Qottue L- 
apeet, zrxoopusbweu. A. — V. 10. ceOvánevot Bach, codd. 07 cvs9vdvou, 
Stephanus et O. Schneider rsOüvw&voi, at eiusmodi forma satis dubiae 
est auctoritatis, cf. Hermann ad Aeschyli Agam. 517. defendit tamen 
Ahrens Philol. Suppl. I 539. barbaram censet Cobet Var. L. 1390 (ubi 
apud Mimn. ebz(xe à7 Q9vorog parum apte legendum. censet), cf. 
etiam Contos '"Eouzc Aóyros I 25. — V. 11. dAlore A, v. AAoré v. — 
V. 12. mevíne, zsgi 7 À. — v. 16. oido B, v. 0199. 

Fr. 3. Stob. OXVI 1: Mwwéguov (A. séd Trinc. Mevávógov)' v 
zolv wrà. — V. 1. gy, Ursin. ex codd. dionv , uod probant Nauck et 
Hartung, non recte, cf. Hesiod. Op. 407 7 à' Yoom ze«oeustfmvor, et 
supra fr. 2, 9. — V. 9. -gíAowg Voss., vulgo nos. 
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4. [5.] 
TuOcvà uiv ioxev Éysw xoxóv ügOurov Ó Zeig 
yiüo«s, 0 x«l €«vérov óCytov &oyaAéov. 


b. [9.] 

CAUríx& uou xev& uiv qooujv óéct &Gmzcrog (Ógog, 410 
zrouQueL 0  iGogóv Gv$og OwQAuna 

végzvóv OpOg xcl xcAÓv, imsl mzÀA£ov GeAev sive) 
WÀÀ' OÀvyoyoóviov yíyvevat ze Ova 

5 Jw vuujeoca: vó Ó0' &oyaA£ov xol (uogqov 

ylüjo«c zio xpo «Ty wUzsoxotuevat, 

éy0g0v Oóudg xal Gruuov, 0 v &yvoGcrov vi9ei &GvÓQ«, 
BAézvsu 0 óg9eAuoUg xol vóov &ugugvO£v. 


6. [6.] 
Ai yàg (&vteQ vovGov vs x«l dgycAtéov ucAsücvGOv 
£Egxovvaéry uotoe xíyou Sav«vov. 


t. [0] 
(Mijve (ve Ésívov ÓquAeUuevos £oyueot Avygoiz 
purs vw évüxucov, &AÀ& Oíxatog iv) 


Fr. 4. Stob. CXVI 33: Miuwvéopuov Navvovc (Ndvvov À, om. 
lemma Vind.): TiQ9ovà «rA, — V. 1. £yew, A. Vind. Trinc. Ggeiv, fort. 
ógsiv. — ó Zs)g om. A. B. Voss. Vind., ó Trinc., &q9wrov csi coni. 
Schneidewin. 

Fr. 5. Stob. CXVI 34: éx Mwuwéouov Navvove (Nivvov A, om. 
Vind. Trine.): "41A éAvyogo. wv4.... &upugv9 év: sed cum v. 4—6 
legantur in Theogmnideis v. 1020— 1022, recte Brunck fragmento, quod 
servavit Stobaeus, tres versus praemisit: Advíne. . .. Bivon, qui. prae- 
cedunt ,apud Theogn. 1017—1019. — V. 4. vog, Schneidewin fat. -— 
BEN doyci£ov, Theogn. ovAÓusrvov. — V. 6. Theogn. eorÜy zig x&- 
gens ynoeg vzsoxo£uerot — V. 7. A Ova qvooróv TiO T. 

Fr. 6. Diogen. Laert. I 60: q«i ó* crOP (261v) xol Mww£o- 
pov yocipovtog' «7 y&Q wvÀ. émwwvva ovrQ eimsiv "AM sl uot «cà. 
cf. Apostol. 60b. — V. 1. ueisÓcvov scripsi, nisi praestat usAsócv£ov, 
ut Cobet edidit, legebatur usisÓovov. Sola hae forma antiqui poetae 
usi sunt, usleüow recentis admodum aetatis es& vocabulum, cum us47- 
óov satis habeat auctoritatis. 

Fr.7. Anthol. Pal. IX 50: Miuv£ouov. In marg. m. s. MIMNEPMOT. 
tum: in rasura Bb olt vv, tum infra alia manus addidit atetQctíveous 
eic TÓ qvírog f5v (cod. Par. Mvnuéouov mtOQeLPETULÓV)' vT7)V GOvTOÜU 
goéve xv. Idem distichon legitur in Theogn. v. 795—796 praemisso 
alio: Mice zuv& Ésívov xz4., quod Bach, alii recte Mimnermo vindi- 
eaverunt, quos et olim in edit. 1 et nune secutus sum, cum in ed. 2 
Mimnermo abiudicavissem. 
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vhv GXvrOU qoéva víQms* ÓvogAsyéov Ó& moÀwdv 
PL d , od Pd N , - 
&KAAog víg 6t x«xo9G. CAÀOg CeLvov égsi. 


8. [8] 
"AMgj9sín Ó$ zaoéovo 
col x«l éuoí, m&vrov yoijux ÓvxcióreTOv. 


9. [12.] 
"Husig 0" e«ixmo Ilóàov Nw«AQtov &ovv Auróvrsg 411 
(usoviv "Aoíqv vqvolv &qiuxóusta , 
ig 0' égeviv KoAogQve fv ozígomAov &£yovrsg 
£&Opé0" &doyaAéue UfQiog Tysuovesg: 
5 xciOsv Ó' &xvQevrog &zogvuusvou zovcuoio 
9sQv BovAg Zuwvovqv stAousv A(oA(0«. 


V. 8. vv cevrov, Ahrens corov vel covrov, Bekker olim TD 6 
c'óroU, ,poterat env (T0 scribi, ut est in Homeri Hymno in Mere. 564 
6o Ó' drgex£og iossívov cv «toU qoévo vígms, sed nihil mutandum, 
cf. Sappho 18. Alcaeus fr. 72. 78. 87. 101. — V. 4, cod. P bis «440g 
et praeterea cpsívov. — cíg es, ap. Theogn. rectius vof ot. 

Fr. 8. Stob. XI Kt Mevávógov Navvovs (A, om. Trinc., ü vovvovg 
Vind. Mévovógoog àv N&vvoig Schow.): 419. «tA. Passow et Gaisford 
Mivéguov. — V. 1. ein9 (n, Schneidew. dini. cf. Nauck Philol. XI466. 

Fr. 9. Strabo XIV 634: Amsiróvreg DE Treo TV "Egectav of 
Zuwvorato. Gtocre ovg inl vÓv TÓmOV £v Q riv &otiv 1 Ziuógva, Asi é- 
jeff rese óvcov nfotóvvec à coTOUS ÉuzLGety Tv moet Zubovav. 

. Toveoov ób vz0 AloLéav nme cóvvsg xoTÉqUyor eig Kologàv« xal 
uecü TÓV v9 évàs émióvveg hv Ggerígov az£Aofov xod mso xc 
Míuvtouosc iv vj Navvoi qodter uvis Tis ZuvovQe Ori T8QL- 
porcos de: Hyustg xvÀA. — V. 1i. qusig om. CFmo Ald. — ó" omis- 
sum in codd. omnibus exhibent edd. — oízo Ilólov scripsi, legebatur 
«iz» Ilóiov, codd. eímó vs mov, nisi quod F ézsí vs mov exhibet, 
nisi forte scribendum uno verbo A/zómvio» quasi si dicas Hoch- 
pylos, cf. Curtius Pelopon. II 174 seqq. Meineke 7Zusig à' e)cs (vel 
nuts) IIo1ov legendum proposuit, quod denuo proposuit Cobet. —- V. 3. 
éc o ,Soomiv Wyttenbach, legebatur ig Ó0' doa viv. — V. 5. wsiDev À' 
&xcTáevrOG d7t0ovóuevot ztoTeu oto quamvis dubitanter scripsi, sed lit- 
terarum vestigia tradita deserere nolui; à dovótvrog vel à "Acvievvog 
editiones, óxcrrjevrog CFoz, oU dorijevros 8, 0 üvocvivrsg X. Axtüeug 
dicitur fluvius, cuius aquae altis ripis labuntur: adiectivum hoe auctori- 
tate destitutum, sed probe factum, atque constat, quantopere graeci 
poetae id genus adiectiva frequentaverint. Cum fluvius Colophonem 
praeterfluens aut nominatim fuerit appellandus aut epitheto aliquo 
ilustrandus, nihil dum coniectura repertum, quo manifestum mendum 
probabiliter tollatur: nam a litterarum specie plus minusve omnia ten- 
tamina recedunt. Ego antea scripsi à' evv' 4Aevrog, AAsug enim vide- 
tur fluvius vocitatus esse, vid. Paus. VIII 28, 3, siquidem pro codd. 
Scriptura &rvsióvrog recte M Asvvog restitutum, rectus casus ib. VII 5, 10 
"Ains legitur ac pariter ap. schol. Lycophr. 495, jat utroque loco "Aet 
videtur scribendum. Sed coniecturam er " AAevtog propter insolentiam 
productae syllabae primae praesertim in thesi versus repudio, neque 
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10. [13.] 
Strabo XIV 634: KoAopóve à' 4vógeíuov loc (wife), 
Gg qnot xci Míuveguog àv vij Nawvoi. 


11. [10] 
Ovàé xov! üv uéya xGeg &viüyaysv «avvio Tcov 
&E Aiuo, veAéGaug GAywósaaav 00óv, 
bBoucry lleAóg veÀíow qoAemmoeg &eUAOv, 412 
ov0' Qv ix QüxsuvoD xaAÓv Uxovro Qóov, 
eC S 
6 Aühjyr«o móAw, vÓOL v  ox£og "HeA(oto 
dxvÜvsg qovoég xsiavau év 9uAdug, 
"OxsavoU zug& qsiÀog, (v. Qyevo Oetog Lucov. 


are "Akevvog hiatu admisso veri simile. Sane  Lycophro produxit, sed 
in arsi 425 xcevnxag o)x GzoQ0tv Aíívva mzorOv, ubi insolens nominis 
elausula librariis offensioni fuit, qui AM évrog correxerunt. Utramque 
offensionem Hermann verborum traiectione "Alsvrog oo» &zo0s wocvoQxog 
zo0tÀ)» removere conatus est. Mimmnermo fluvii hoc nomen iam Brunck 
vindicavit, perperam ille quidem scribens à' "AMijevvos, Schneidewin à' 
QoTLG "Aievvos. Hartung &cotv, isvrog scripsit. Schneidewin postea 
xsidev à' x MijAnvogc ;proposuit, usus Choerobosco I 142, ubi a fluvio 
M£àAne secernitur 440g z0TOLOG Ó MioAqg ó ÓL€ coU 3j Te Kologovos, 
qui I 45 M/Ags dici videtur. Vicissim alii epitheton aliquod fluvii 
indagare conati sunt, velut Hecker 9" &evdovcog. Ego cum olim srijv- 
v0g cOniecissem probante Hertzbergio, postea, ó xQvósvrog (9* QU Gtv- 
yósvrog). scripsi, vid. Pausanias VIII 28, 3: "AAevrog ób vov iv Kodio- 
qvi x«l Üeyelam mounod, viv |pvyoOvqvo GÓovciv, adde ib. VII 5. 10, 
ut periegeta hune psum locum respexerit: et in eundem modum Mei- 
meke xeiQev muyvrüsvvoc proposuit; quod vocabulum Nonnus frequentat, 
sed apud priores non comparet, neque huie loco aptum. Meinekium 
praeterea offendit cz09vvusvot praesentis temporis participium, quod 
satis tuetur Pindarus Pyth. I 65 Zeyov à' "AuxAeg OA(uow IIwóóQev 
Penna. — V. 6. fovi, Cobet BoviZs nulla necessitate. — Zuvovqv 
V1ousv Brunck, vulgo Zuiorvev ,giOouev. 

Fr. 11. Strabo I 46: si à" domso Ó Zwinpióg got "mogoAe àv ueto- 
vod Míuveouov, 0g iv v0 QusavO moujoug EU oi«n6w 100 Aüijzov 
ztQ0g vig dvarvoLtis éuvOg meuepeipvet qnouw o0 ToU IIsAtov TÓv "Tá- 
cove xol xXopíGoL TÓ Ófooc, ovr «v t ni TÓ Óooc &xeioe mou) miro 
vá Aéyowo sig dyvávec ^e dgoveis vómOUg, ovà' ó àv &gripov el 
dofxov xol xo Tuae T0GOUTOV Énvevomiouévov zAo)g oUr  £vOoÉoc 
obtvs mzeGuuéAov. Ov0Eb wA. wol ozoféc' AíQvroo wu. Apparet haec 


cohaerere et. paucos quosdam versus intercidisse, — V. 1. ovÓÉ xor. 
dv Porson, Y. 099" ÓxÓT(v. — péya Brunck, v. uéra. — wor Hecker, 
legebatur «vv0g, Meineke doyóg. — V. 2. TéÀéGag, eiusdem vocabuli 


repetitio, quam antiqui sermonis simplicitate non satis tuearis, displi- 
cet, corrigo &v $66, cuius interpretamentum est csiécag. y quod 
futuri lemporis est, cum &vocoeg iungendum. Meineke ut hanc offen- 
sionem removeret, v. 3 IleAéy ve lov legendum proposuit. — V. 6. 
yovcé£o, Hecker goóosor. — V. 1. qsihog, Üv' scripsi, ABC ge(Ascu, rel. 
et edd. ze/2sc^, iv. 
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32. [9.] 


'Héliog uiv y&g zmóvov &AA«yev iueva müvra, 
ovÓé zov. Guzx«voig yiyveraL ovósuca 
immouwc(v vs xal «orQ, émsl QoÓoÓcxrvAog "Hog 
"Oxsavov zooAutoUG ovgcvóv sicavopn: 
5 vóv uiv y&g Ói& xUu« qégtu zoAvQoerog sovij 
xoi4q, Hgeícrov qysoociwv éAqgAnuévyg 
49vGoU ruujsvrog, Uz0zTtQOg, («gov ig^ vOcQ 
sU0ovO' &gze«Aíog yogov &p  Eontgíücv 
yatev ig Ai&iómov, lvc ó:5 900v Gouc xol Uxmoi 
10  é£or&c , 0go Hoe wowévswx uóAn: 
£v9' énéfn évígov Oyéov "Pmegíovog víOg. 


13. [11.] 


Pausan.IX 29, 4: Míuveguoc 02 dAeysío sig vov uqqv. moujcoc 
viv Xuvovalov mgüg D'óymv.ts xol ZvÓovg, gwuolv iv và moooiuío 
Ovyeríoeg OvgavoU &g Goyororígec Movouc, rovrov 0i (Aeg vsco-413 
Tígeg slvou Zhióg meiücc. Respicit Schol. Pind. Nem. III 16: Kol o 
uiv "Agícvegjog OvgavoU Ovyoríoe rv Mobcav ÓfÓswron, xoOumso 
Míguvsoguoc xol Aixu&v [oropoUGiv. 


Fr. 19. Athen. XI 470 A: Méíuveouos 9" iv Navvoi iv eóvij 
qeu gjovojj wevtoxsvoGnévy zoóc TV Xo&éorv TOUTQV vu Hgaícrov TÓv 
"Hiiov xoQsvoóovco steQotoUGO n moÓg TOG QvovoAds , aiviccóuevog TÓ- 
«oLiAov vo9 zovQoíov: Aéysu à^ ovrog HéAtoc XTÀ. — V. 1. zóvov £Ae- 
ev Hermann emendavit, legebatur Floyev zóvov, Stoll -HéAwog u£yav 
é£éAoaysv. — V. 2. mov, Bach xoz'. — yéyvevot Dindorf, yívsvew vulgo, 
compares 1, 4. 2, 7 et 11. 5, 4, ubi ipse antea /ívsevoi scripseram. 
— V.3. ind, Casaubonus ixi». — V. 4. eise), Hermann etcomépn. 
— V. 6. woitÀq Meineke, quemadmodum óuoiog et ópo/iog dici solet; 
possis etiam «o/An ut óAeitov est ap. Hesiod. Th. 591, vulgo xofAx, 
Eustath. p. 1632, 27 qui h. 1]. respicit «vÀn. Ahrens coni. x0LÀn v, 
Sehneidewin xod] vg'. — V. 7. ozónvsgog Heyne, vulgo vzózrtspov, 
ut Apollo tripode alato fertur (Monum. Instit. Archaeol. T. I t. 48), ut 
ap. Aesch.,Prom. v. 138 Oceanides óyo zQmrQ vehuntur; conf. etiam 
Gerhard Pict. Vasc. I t. 41, 57 al. — V. 8. s00v9^ PVL, 't00o0v9^ 09" 
AB. — demo éog non est referendum ad svóovre, sed iuugendum cum 
verbis géosi* &xoov ig 08, h. e. celeriter , rapide. — q0oov VL, 
q0909 D, yogo$ AP. — V. 9. ivo à1, 900v scripsi et sic Meineke, BP 
ty door, VL£ ive of $'oóv. — V. 10. écz&c Brunck, Éoreo" B, toràc 
PVL. — V. 11. évégov VL, ízeoíov BP, conieci Ggerégay vel 7tQ0- 
v£ocy, nisi forte latet adiectivam eiusdem stirpis, unde rsíoee descen- 
dit, quasi dicas GTEQOTLCOV óy£ov. Schneidewin febr vel zzsowow vel 
ine[ijos o" £óv, Ahrens ovsotOv vel imefhWjosr! do^ ow. De ipsa fabula 
cf, Gerhard Piet. Vase. II t. 109. 
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14. [13.] 


O? uiv Ó*5 xe(vov ys uévog xal &yqvog« $wuóv 
volov iusD zgorégov zsotouou oi uv iov 
Avààv (xzoudycv zvxwü&g xAovéovra q&Acyyag 

"Eouiov &u z&tÓ(ov, pre qsgsuucAcnv: 
5 vov uiv Gg oUzore z&uzxav éu£uwero IleAAAg AA) 
Oguut uévog xgaüígg, s09' Oy và mgouiyovg 
GsUcL9', aluevósvrog év vauívy zoA£uoo 
zuxo& Awxfóusvog Óvcousvéov (MAsc' 
oU y&g vig xe(vov Óqicov £x &ueworsgog qog 
10 — £oxev émoígeot«u qvAOzÓog xgartQijc 
égyov, Ov «vyQGw qégsev tixsAog nmeA(oLO. 


15. [15.] 
Kat uv ix^ &v0goove Bétig Éysu yoAem. 


16. [15.] 
oyaAéng «isi Bá&uog (fusevor. 


Fr. 14. Stob. VII 12: Mwwéouov* O9) uv O7 wi. — V. 1. o9 
uiv Ó7 wsívov ys, Hecker vo) uiv 07 wAswóv ys, Hartung xol uiv à7. 
— V. 2. of uv, Meineke 0g tuv. — iov, A siüov. — V. 4. "Eopiov 
A et ap. Schow. BCW, v. Eocutov. — V. 5. omoes, prius o?xors scripsi. 
AN..6. eoQ" oy Sehneidevin, 09 Ov A, Schow ut vid. ex codd. 


 BCW ózazór , vulgo £9" — V. T. eeéoud" Schneidewin, geono" 


A, cceós0" 09. Schow, cs. "i vulgo. Deinde A afpuorrósv vouívy zo- 
Admov , sed supra oi — V. 8. Awwfópsvog scripsi, Peine codd. 
Schowii, v. Bwetouévov. Quemadmodum éxxAvew vv dici solet, ita hic 
eiusdem notionis verbum AcfscQo,  O. Schneider zvXvc Bie tóuevog 
Óvcuíov (íAsciv scripsit. — V. 9. gov £m scripsi, i e. coram 
hostibus; legebatur ànicv &t 2 quod sensu cassum ; alias conieci 47 àv 
7 dp. i e. A«óov. Ahrens ó7 Iàv £v' vel vóv^, debebat certe 09 ydo 
07 xsívov vig TOv eribere, sed vel haec: ipsa forma Tóv hic vix fe- 
renda; Hartung o) ydo "ug xevov y' &v' "Toveg. — V. 11. «vyjou, 
v. ,eoyoiow. — qgéogsT si4sAog qe toLo Meinekio obsecutus scripsi, libri 


.  q£osv. Gxfog vsÀ(oi0, cum antea cx£og rjsA(oto (si'ws10g) proposuissem, 
. sed integro versu terminari locum a Stobaeo adscriptum consentaneum 


est, nisi forte librariorum socordia pentameter omissus. Schneidewin 
óE£og. pro ox£og requirit, et pro gégsv! scripsit GtQÉqeT" (quod recepit 
Hartung praeterea abyoig &v scribens), idem post foy 2 99 &u' cvy4- 
cw qéíosrz , Ahrens 9égsv', sed postea ic  eoygc qéígsr. — Hoc frag- 
mentum videtur referendum esse ad elegiam, quam 'Pausanias fr. 13 
testificatur. 

Fr. 15 et 16. Etym. M. 187, 45: Baie . . Gnpatver ób vQv gu- 
pov xol Tv diis Míuvsguos: Kat piv... ."Aeyoiine XTÀ. — Fr. 15. 

. Flor. g&£ts siye. 
Fr. 16. «isi, D. Colb. «ei. 
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4t: [14] nra 


Ilaí(ovag &üvógag yov, va ve xAswÓv yévog Vzzov. 


18. 
Athen. IV p. 174A: 'O à' e$róc (Zfqwivorog ó Zinjqpuoc) fcro- 


geb x&v và vui gup xol sixocrQ Tie erc noe yperelac (Tomixoó 
dioxócuov) 4 aivuv (sie. BC, Sodzev PVL) oo vcpevov ztcgà 
roig Tococív, ov uvquovevetv Míuveguov. Cf. Eust. ad Od. p. 1413, 

23. Item Spartae sec. Demetrium colebantur heroes Zfeírov (bu: 
dem Mévrove dicit Polemo ap. Athen. II 39 C) et Ksodov. Zfaí- 
Tc, quocum apte componas '[oodeírgc, etiam appellativi nominis 
loco erat, velut in Euripidis versibus, quos Porphyr. de abst. IV 
19 adscripsit: xol vvxruóÀov Zayoíoc Bpovratg voUvc Ouogeyove 
Qeívag vtÀÍóug, ubi perquam inepte legitur fgovr&g víg v Gu. 
Ówir«c. Recte me procurare mendum argumento sunt Hesychia- 
nae glossae, quae hue referendae: Guogéyovg Oeiveg (scr. Qofrog) 
tovc v& Opu& xoéíc usolfovrug xol écOlovreg et Ooírec' usguoteg. 


19. [16.] 
Aelian. V. Hist. XII 36: "Eoíxoctv of dgyoior on39 vo &oiguoU 
tÀv 75e life meídov wr cvvadsw &AjAows . .. Mípveguog el'noct 
xci llívóeoog vocovrovg. 


20. [17.] 


Plutarch. de fac. in orbe lun. c. 19: E 08 u$ Oéov muiv 
ovrog vov Miuvsguov éxábc, xol vóv Kvülov xol vv "Agy(Aoyov, zt90g 
03 vosro,g vóv Ztqoíyogov xol zóv IlívÓegov iv roig éxshpecuw 0Ào- 
pvgouévovg vóv qavsgovorov xAsmvouevov xol uéco pori (sic Schott, 
v. Guo vrv) voxze ywouéviv xol viv dxvivo v0U qÀlov Gxorovg drQa- 
zÓV ... goxovrog. ubi prima Mimnermi haud dubie sunt, corrigen- 
dum autem &6r9ov pavtigororov xAemTÓutvOV, quae sequun- 
tur ex Cydia (vel Stesichoro) et Pindaro (Fr. 107) sunt petita: quam- 
quam Pindarus quoque voce xAemróuevov utitur. 


21. 
Argum. Soph. Antig.: Míuveguog 6 quot viv uiv "IGwnvqv 


moocojuAoUGev Otoxivufvo ono Tvd£coc xerà O1vàc Eyxékevow vsAev- 
váGoi. Videtur excidisse id, quod de Antigone dixerat Mimnermus. 


J 
Fr. 17. Schol. Hom. ll. z 287: [nztoXogboras. Míuveouos , IIaéto- 
veg xtA. Of. Cram. An. Par, III 287, 1 (zeuaveg &. &.). 
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22. 


Tzetzes Lycophr. v. 610: Téoifqvío 0à Aéyevon "] -AqgppoÓtzr. 
Gg Míuvsguog Aéysi, mo ZhiopiÓovg vooOsice v LAqoo0íry ma«pc- 
Gxeveot Tiv AliywAsav mx0AÀoig uiv uowyoig uovyevOTven, Gvyxouun- 
Ogvei. 0à xol vQ "ImmoAóvo xol Korg, và Z0cvíov víQ. 4o- 
pajóng 0i megoysvóusvog sig vo "Agyog, émuovAsvevo, me! abre 
TOU Ó& xoreQvyóvrog tig vÓv vaOv rijg Heg ÓiX vvxrüg qsbyst GUv 
Toig éreígoig xol mAOev sig "IveÀiev mQócg Ze)vov feciMía, 0c cvrOv 
0óÀo &veiÀev. quae plane congruunt cum veteris scholiastae com- 

3 mentario, quem Kinkel nuper edidit. 


Mimnermi fragmentum aliud praeterea olim legebatur apud Stob. 
CI 3: Kezà iovoov Miuvéouov N«vvov (ità A, sed Voss. Vind. Tr. 
simpliciter Miuvéouov vel Mwmu£ouov)  Coniecit Meineke Mevcvóoov 
QOovíov, sed cum versus, qui sequuntur, tam a Mimnermi quam a Me- 
nandri poesi sint alieni, potius censendum est Mimnermi fragmentum 
excidisse, et illos versus Euripidis esse: Miuvéouov Nevvove: (& 07415 
zoistv qiiéovow imvooí ..... Eoguní0ov: 'Oz)oiw à5 quiovow lerool 
Aéysww và qaUAo usto x«l và Osív' omíogo(ly mvoyoUvreg cvro0g. — 
Quod Meineke ap. Cram. An. Ox. I p. 102 c0 zeo& Miwwéouo: &) Zso 
aOÀvr(uQts, Og xcÀcl vÀv oc yvvai scripsit Mevcévógo, nescio an 'Eg- . 
pémmx0 praestet. Ap. Stob. CXXV 3 Miuvéouov àv NsozvoAéuov (Voss. 

. Vind. Tr. et Apostol. V 92c simpl JMiuwvíouov) Zswol yao cvóol 
mvvsg Écuiv sUvxAssÜ ZOvtt qQovijow xcvOuvórva 0  cívéícow fortasse 
itidem excidit Mimnermi fragmentum, ut deinde scribendum sit Nixo- 
péyov ix Neozvoléuov (vid. Suid. v. Nixop.), sed cum satis turbatum 
sit hoec caput, etiam alia coniicias: possunt enim hi trimetri etiam 
Archilochi esse. — Mimnermi nomen deprehendit Gomperz apud 
Philodem. z. s?cs(. p. 29, 4, sed nihil ibi extat nisi MNEEP, neque 
licet assequi, de qua re disseruerit philosophus. 

Aliae Mimnermi reliquiae haud dubie delitescunt iu Theognideis, 
maxime in posteriore libri I parte, quemadmodum v. 983—8. 1007—12. 
1023— 4. 1055—-8. 1063—8. 1069—70, ut iam olim significavi. Hartung 
his alia addit 993—7 (de quibus valde dubito), 1012— 6, 1045—6. — 
Quod Porphyrio ad Hor. Epist. II 2, 101 perhibet: JMimmnermus duos 
libros luculentius scripsit, non magis fide dignum, quam Suidae auto- 
schediasma: £ygews fifA(« veovo (hoc add. ABVEm) zo4A«, ubi Kuster 
vc)rc delendum censuit, Bernhardy égovv«& và z04A€ proposuit, Halm 
zoeo& vcOro, nonnulla intercepta esse arbitratus. 





PorgrAx LvRm. 1I. 3 


VI. 416 
SOLO N. 


ZAAAMIZX 
1. [12.]5) 
Aorüg x(ov& 1490v dg' (usorzg XwAewtvog, 
xócuov iméov gónv «vr d«yogsüs 9€usvog. 


2, 8. [12] 


Eiqv 03 vóv £y GoAsyávÓgioe 5 Xwuvitqo 
avi y —AO8qvatov, zevoí(Ó  cusucuevosg: 

«oc y&g &v orig dÓe uev cv9goOLGL y£vorto* 
"Avrxóg ovrog &vio vOv ZaAcwvegsróv. 


Solon. Fr. 1. Plut. Sol. c. 8: "EAeysia óà «ovga ,covQslg. xe pe- 
AevQcog, OGTt A eye có órópuerrog, iÉsemónosv eig TV d^yogav qvo 
m LOvov ztEQvO Éuevog. "OxAov 0k moÀlAoU cvvOgouóvcog dvaas iml vÓv 
Tov jnjovxog Atü'ov iv Qj oue Bi de (ef. Aristid. II 361) 5v éAsysiav, 
Tie éoviv coy Ade D oe 9 £usvog. T'ovto TÓ ztobr tuo Zalaulg 
énwyéygomto xol cvíyov £xoaróv Pott gooiévvag zvv z£870L)- 
pívov. Rem ipsam etiam lustinus narrat II 7," qui cum dicit: ,in 
publicum evolat faetoque concursu hominum quo magis consilium dissi- 
mulet insolitis sibi versibus suadere populo coepit. non sibi, sed 
ibi scripsisse censendus est. Respicit hoc carmen Philodem. de Mus. 
in vol Hereul I c. 20. — V. 2. Bab émóv. — ov, fort. rectius 
o!Qv * id quod etiam Hartung proposuit. 

Pr.;2.-3- Diog. Laert. I 46: £v€o voig A9qvatoic a»éyrvo ài n- 
Quoc [ir cvvrsívovre mil Zoo uivos &eyeio xol sreoaopmnosv eOT0Dg" 
"e cvOg moe TODG Meyao£eg énoléuncav xoi évíxov ur Zi0Àova: 
qv ói «à &Asysia và ueAuoze xo en pequev o TOV ig pd voDTOu &iQv 

. Zajlauivoagsvóv: sirva "Iousv xr. V. 1. 2. affert Plut. praec. 
zip. ger. c. 17 inde a doAey. Respicit Demosth. de falsa leg. $ 252. 

V. 1. Ziwivqs cod. Monac., vulgo Zwnuviengs. — V. 4. Zoopiva- 
gerOv Is. Vossius et Hermann, v. Zoeuiv" dgévvov, sed Stephani 
codd. XeAeui»' &qévrov, unde XeAeurvagescéov restituere licet. 

M 





*) Numeri adiecti sunt editionis Bachianae. 
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5"Tousv sig ZeA«uive, wocynoóusvoi zsgl vijoov 417 
(usovio, ycAemóv v' eiGy0g G7t060ucvot. 


(YIIOOHKAI EIX AOGHNAIOY 2.) 
"uod nj 

"Huevéga 0i móAuw x«v& uiv Zfióg obmovr  OAsivaL 
«igav xol uoxégcov 950v qgévag QOavárov: 

voíQ y&o uey&Ovguos imíoxomos OfMguuozcvor 
llaAA&g A9vaín qsigag UzcoOsv Lys 

5 «Urol 0h qOsíosuwv uey&Aqv móAw GqoaO(ncuw 

&orol BovAovret yonuccu zsuOOuevor, 

Ouuov 9^ qysuóvov GOwuog vóog, oictww éroiuov 
vBouog éx usy&Agg GAyee moAAa ma) siv: 


V. 5. 6. Apostol. IX 6 b. Arsen. 304. Schol. Demosth. p. 94 ed. Sauppe 
et Ulpian. in Demosth. de F. L. p. 152 ed. Dobson afferunt, ubi cz«o- 
G&usvo, est; leguntur hi duo versus etiam in Ald. Voem. praemissi 
fragmento 4, ex coniectura manifesta: icusv y' síg wA. — V. 6. Ulpian. 
Sch. Dem. Ald. Voem. z^ om. : 

Fr. 4. Integram hanc elegiam adscripsit Demosthenes de Fals. 
Leg. 254: Aéys Ow» uoi dnd xul r&í'vo9 ZóAovog iAsysio vavr(, 
Üv' i99" Ori. xol ZóAcov fuícsu. vro)g oiog ovrog dvOgomOve ... Afys 
o5: dAsysia ZóÀovog (Zóiovog om. XTAugi2kst Bav. Lind. Vind4 
IIL8M, zoosAeysie. $) [corr. éAeysie  XóAovos], voosAsysio t, leufeio 


. Laur$S, titulum plane om. r.): Husvcéíoc àà «vA. Varietatem lectionis 


exhibeo secundum novissimam Voemeli editionem (Dem. oratt. de, co- 
ronà et de falsa leg. Lips. 1862). Solonis elegiam plane omittunt 
ZiÀugi2ks, sed primum eft tertium distichon in scholiis exhibent Augis 
Vindi. Exstat es elegia praeterea in Cod. Vind. 153, cuius colla- 
lionem a Schubarto mecum communicatam iam olim subieci (S), in 
cod, Paris. Reg. n. 2600 fol. 114, quem contulit Voemelio auctore prom- 
lissimo studio B. Hase (P), et in codice Ambrosiano D 15 sup. chart. 
saec, XV, quem contulit Studemund (A), qui fere ubique consentit cum 


P. — Sitzler versuum ordinem perturbatum esse existimat, itaque post 
v. 16 inserendos esse v. 23— 30, quos excipiant v. 17 —23, denique 
y. 81 seq., infirmis ille quidem vel nullis usus argumentis, —. V. 1. 


. Est ipsum hoc exordium elegiae, neque quidquam excidit, quemadmo- 


dum Voemel olim existimabat, nam nune ipse largitur elato Solonis 
animo. satis convenienter carmen a particula adversandi inchoari. — 
zusréoc codd., 7usríog Brunck. Initium hoc elegiae videtur respicere 
Arist. Eqq. 1175. — zov! óAsitoi, S zovt "Ativou, À mov  GAeivou, P 
mOT' OÀe(. — V. 2. uexdoov, Tpr. uexocov. — V. 3. ófguuozéron A 
exhibet ut vulgo, óugioméror $tu Lind. 2 II ex corr., 8 Ofiouméon. 
— V. 4. Ilo2Aàg, moÀÀ&g $, om. PA. — V. 5. ueydàmv, Sitzler igetzv 
vel Auxoprv requirit. — V. 6. &6vol, &ovol à? r Vind4 M. (a pr. m.). — 
xo5uco:, male olim conieceram éu«cr, quod probans Hecker praeterea 
v. b dqoeÓéscc. scripsit. — V. 7—11. om. Lind. — oícw, u ovo, 
PA oisi. — £roiuov, PA £fvowoi, Évouuov c. — V. 8. vfgiog, AP a m. 
8* 
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, M H , , , ? e^ , 
oU y&Q &míoT(VTCL XOerÉysuv xOQov ovÓ? z««govcuog 
? ' uv M , € , 
10. &099ocvv«g xocusiv Ó«wtog £v qovyüm. 


* * * * * * 
zAovrovGuv Ó' dÓ(xows épyuaoi zevQ Óuevot 418 
* * * * * * 


oU9" (sgÀv xrtívov ovs vu OnuoGtcv 
geiüOuevo, xAémvovGww éq' &omzoyi cAAotsv «Aog, 
ovó$ qvAcGGovra,. Gtuv SépeBAa. ins , 
15 4 6vyOco GOvoids v& yuyvóueva zoó T. £óvra, 
v Ói Xoóvo ziívrog 549 dztotiGopévi. 
voUr  djÓx z&or zxÓAsi £ogevau CAxog Gqvxrov: 
&íg 0$ xoxQv vcyíog "AvOs ÓovAocUvqv, 
4 e6vácw &£ugviov zóAsuóv Q' sUOovv émeytiga, 
20 0g zoAAQv égevQv GAscosv mAwuQv: 
éx y&g ÓvcGuevéov v«gyéog zoAvüoarov GGrv 


pr. vBoic. — ueydAne, M a m. Pr. neydiov. — V. 9. , Enfevevan, rL8 
énícvovoa,. — V. 10. qovgém, 76v y Lot Ma m. pr. u q «yév ... Post 
hune versum inserunt editores zo7uevo à fusioovcur few. dófxag ót 
ate7:0 64) ect mutuati ex fr. 13 v. 7, aut víxvet yào xópog V[giv, Ovow 
z01vs 0Afog Ézwrow ut Sylburgius, aliquanto probabilius (fr. 8). Conieei 
nihil nisi hemistichium excidisse: 


soggocóvac x0Gpue Uy Oeurüg v Tovytg- 
miovvoUcuy ó* &óíxog (OESS Ees 
o09" (sgóv wcedvav oce a , 9nuocto». 
geidópevon, xAízvovoi à ig! &onoyy GALotsv dAAOg. 


ut «óíxoig £oyueot mei óevot ilatum sit ex fr. 13 v. 12. Voemel v. 11 
mAovrovcw Ó' có(xow foyuoci miiQÓusvor plane sustulit, sed quod pu- 
tat hanc coniecturam firmari cod. Lind. auctoritate, qui hunc versum 
omiserit, hoc nihil valet, nam ille codex etiam v. 7—10 praetermisit 
manifesta librarii negligentia. Ceterum in codd. nec hie nec infra 
ullum lacunae indicium. — V. 11. ziovroUcw AFTÓt, zAovrovc. 9) 
a m. pr. S, z4ovreOciw olim edidi. — £oyuec:, € a m. pr. tu £ouatoi. 

— fitzler hexametrum in hune modum instauravit: miovtoocw à" dó- 
xoiG(uv im^) foyuoct (Svuóv £fovzec). — V. 12. 13 om. u. — c: om. 

S Vind4. — V 13. ig, IIL8SMS &g', et dgaeozeyii FTdr, A dqao- 
zoyn. — V. 14. $us01o Zinn scripsi, codd. omnes ócxxe Q'éusQae. 

— V. 15. 5j, À *. — cvvoi0e, o à' £s cvvoiós , IIL8M Vind4r 
AfAnüs cvvoiós. — zd, Chrysoloras corr, v8. — yuyvóusvo, ywoyusve S.- 
— V. 16. 348^, À 749. — &zoriGouévr cod. Bayar., dmovio uv ce- 
ieri libri. — V. 17. vobr , S vo? à', Steph. zaoz , very à5 Sylburg. 

— £Axog, II corr. Egxog. — V. 18. elc, À dg, P et. ég fortasse aliquis 
praeferat, et ad eandem normam alios locos exigat, sed nimis incerta 
est paradosis. — vey£og, 9) Vind3 ,uü víog, sed $ in m. ToyÉOg, unde 
vtÀícog possis coniicere. — V. 19. 1 Stephanus M corr. AldV, 7] ceteri 
libri. — émeysíos, 9) et vulgo, Emeyeloeuy OBav., ésysiosuv FTrS8MA, 

Ézoyeíost Lind. Vind4, droryel ew I. Én£yeioev coniecit Sehneidewin. 
— V. 90. égevrv, égeróv TS Lind. PA, éo«or5v Vind4. — V. 91. 

Óvousvícov, Hecker óvovou/nc requirit, contra Sitzlero r«y£coc suspectum, 
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voUxevat iv GvvóOoig, Tig Oi iovl qaa. 
voUr« uiv iv Ó5ug 6rQgíqerat xox&' vv Oi zevuyoov 
(xvoDvrat. z0ÀÀol yatav ig dAÀoÓnzwQv 
25 zmo«Oévreg Óscuoioí v' deuxeA(o.GL OcDévrsc, 419 
x«l x«xà OovAoGUvQg Orvyv& qégovot fc. 
oUro Oquóciov xaxóv £gyeraw oixaÓ  f£x«GrQ, 
«UAsLoL, O' &v^ Eyewv oUx éOcAovoi 9ugoi, 
duuAóv Ó' bxig £ogxog ózéoQogsv, coge Ob mvvoc, 
30  & xaí tig qeoyov £v uvyg p 9«À&uov. 
roUrc Oi0dta, Qvuóg AOqveíovg us xsAsus, 
ce xaxà mzxAsiGv« z0Àtu ÓvGvouím stcQÉyet, 


itaque veyóv corrigit, — V. 22. rooysra,, M. Vind4L8r rovzer', hinc 
Chrysoloras voóysv^ éví. — vjc &Owx' otl q(A« scripsi confidenter refingens 


.librorum lectionem cog cóixo)6i qíAowg, nam q/Aovg ut vulgo Vind4, 


qíAo:g T'brenIIL8M Lind. SPA, utrumque t, giievego:s $uVind3. (quae 
scriptura videtur orta ex éroe/gowg; supra g/Ao:g addito) ^ Cum verba 
quemadmodum vulgo leguntur, sensu cassa sint, antea scripsi év 
6vvóOoig coig &Ói«ovet. qíA«tg probante Voemelio, ut clandestini coetus 
hominum factiosorum notentur (cf. Plato 'Theaet. 173 D: Gezovóocl 
éveiQuÓv im &oyàg xol cóvoóo): lenis quidem medela, sed molesta 
eiusdem casus repetitio non satis digna vetere poeta, itaque malui corri- 
gere iv ovvóOo:g, r5c &4Oiw ctl qgí(lo, quemadmodum est apud 
'Theogn. 465 «cé co, v& Ó/xewx qíÀ' £oro. Librorum corruptela repe- 
tenda ex compendiorum scripturae ignoratione. Ahrens coni. 7 ev»- 
000ig Tjc dOwxqoupílorg, Hecker iv cvvódoig vàv frdocov dO(xoig, Em- 
perius.voig à" &ó/xoig 0qsAog, Herbzberg vjjg &Ówxovou qíAovc. — V. 924. 
ixvo)vre, (pro quo Schneidewin fxvsovro:) €) et omnes codd. ,-/voov- 
va, P. — hk. L8 sig. — V. 25. moaQévrsc, 9) à m. pr. moe évvesc, 
Solon zexu9$évreg scripserat. — csuxsAtow,, ML86r csvxAstows,, AP. cue- 
Acoigi. — OsQéívvsg, FTrvSApr. óoOévrec. — V. 26 vulgo deest, sup- 
plevit Goettling ex apogr. Planud. (lriarte Cod. Matrit. p. 113): ze- 
x«xc« à. fvy& q. [/«, unde x«l xex& O0. cvv g. (5 scripsit, ego 
6rvyvà...c« praetuli, Hartung et Sauppe Avyoc praeferunt. Voemel 
perperam £vy« tuetur, quod nullo pacto licuit producta syllaba priore 
efferre. Schneidewin, qui zc&yxex« (Voemelio probante) scripsit, reliqua 
tuetur, ratus a Lascari versum suo periculo additum esse, at eiusmodi 
versus docto hoc homine indignus, quamvis idem Sauppio sit visum. 
— V, 917. oix«óà^, Hermann oio. — V. 28. c0Asot, AP avAw, — à' 
£v" Vind3, vulgo 0i z', óév' 9, 0' 0v APIIVind4TdrS, à" 0v M 
a pr.m. L8, Hecker à' /6ysw ovxír! £yovoi -—— V. 29. vmi fgxos, 
vméígsoxog AP, om. u. — óozíg9oosv, vzéogvoov L8M a m. pr. Vind4. 
Obs. Ask. rg. — zévrog SVind4, m&vrov APVind3MLS89 et Bekkeri 
codd., zévreg Obs. Ask, q, z&vrov et supra závreg II, mevrag 7) z&wv- 
rog Bodl — V. 30. ei «e/ vig margo Lessing., 7 yé vie (rysvig) APTS, 
sí yi vig celeri libri, e/ y£ vic yj (siyerwg 5) Ald. — v, 7j Vind4MLar. 
— 4 9eléuov scripsi, nisi malis Qe4cuev, idemque Schneidewin et 
Koechly coniecerunt, codd. omnes 7] 9wicuo. — V. 31. ue, AP uj. — 
V. 32. «ax& mAsioro, u xoAq mzAstore, rL8Vind4 mAsiore xoc, Schnei- 
dewin xo«x& z04A€. — óOvcovouíx, antea scripsi Óóvovouím et deinde 
s)óvouín, quod Baitero quoque placuit. 
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? , ? » x 3 , ? ? , 
&vvoutx Ó' sUxoOux x«l Goric züvT Q7 0QQv&L, 
x«l Qc vols CÓ(xoug Gugurionat nidag" 
35 vgeyé£« AsteveL, zt Uc, xógov, vfu cuevoot, 
evatvceu Ó' vqg &vOec qvóusva, 
5 , ^ , ^ c , , ? » 
evüvve, 0 Oixag OxoAwxg vzegQgave v' &gye 
zQUDveL, zttos ÓÜ. &£oyo Otyoovaoíno, 
; ? E , L4 , 2 2 ve. 2 v 
z«UtL Ó d&gycA&mQg égiÓog y0Aov, £Ov. Ó vz c«vviüg 
40  m&vr« xev avOQgozOve Ggriux xci mzwvVTC. 


5. [14.] 


Zhiuo uiv yàg &ücoxa« vÓGOv xg&rocg, 0ccov émagxsi, 420 
Tijg oUr «&gtAQv OUT. émogebáuevog" 
ot Ó' siyov ÓOveuw xc 1erínacw qé«v &ywrot, 
xel roig épgeodumv wuüiv &&xig Éysw: 
5 éorqv 0 duguoAQv xgevsoóv odxog iugor£gouctw, 
vix&v Ó' ovx si«aG ov0sréoovg &Ó(xog. 


6. [15] 
Ziuog 0" àà' Qv &guova Gv dqysuóvsoGw É£xowo, 
wore Aóqv &vsOcle wüvs zxisfóusvos. 
1. [16.] 


"Eoyuecw iv ueydAo:ig mücw &Óstv qaAemóv. 


V. 33. evxocue, S funsóe. — V. 34. xal Ocpue scripsi, vulgo xol 
9oua, O. Schneider xo 9^ &uc, quod ego quoque conieci, Hartung «ei 
Cue hiatu non ferendo. De particula $9uue, i. e. Gua, dixi ad. Pind. 
— V, 85. roa y£a, Hos nito Tonréo. — Aewtvew, Lou£vu S», Awx(vei, AP, 
à" fottvet Q$rL8, àv e«ívs, II. — V. 36. &vgc, 9 & pr. m. ever, "unde 


dvdtne aliquis coniicat. — V. 37. so9óvei, Herwerden (Qóvsi requirit. 
— ó, ói 97 S. — V. 89. deyeéng, Vind4 AldT £eyaiéne. — £e 
AP, vulgo ig. — V. 40. z&vvoa, 9, a m. pr. z&vvac. — muwvc&, Ven. 
cvvecd. 

. Er. 5. Plut. vit. Sol. c. 18: "Ezwnuotvevot à (Z:0Av) e)róg eo - 
TQ viv éÉ(coow oUTOG' diuo xvÀ. — V. i. pbv om. CL. — 0ccov 
Stephanus, oco» libri. — émotoxet libri, date Coraés, émegweiv 


Brunck. — V. 4. ugóiv, qV ovóiv. — V. 5. Fab Ze viv à' duqifleióv 
x0cTOG Jd onde Hune locum respieit Aristid. T. I 829 et II 360. 

Fr. 6. Plut. Comp. Sol. et Popl. c. 2: Kel rovro 0' £owxe ovvidsiv 
dir. ó XóÀov, OvL 7juoc '09 à» &ouGTO xrÀ. — V. 1. 4ijuog 9 
Schneidewin alii praemiserunt, Brunck scripsit àó"*àv ó5uog. — V. 2. 
Aiqv FaL, v. àíav. Ad idem hoc carmen fortasse pertinet fr. 19; 

Fr. 7. Plut. Sol. c. 25: £foyueocr (a Eouoct) yao $u p. z. &Ósiv (v. 
ideae 4. 6s evr0g sioqxs. Ad hoc carmen fortasse peNinent Theognid. 

. 199—802. 
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8. 


Tíxvsu y&Q xógog UfQuv, Ovav zoÀUg OAfg £mqvou. 


9. [11.] 
'"Ex vegéAge zéAevuL yivog uévog xÓi yaActqs, 421 
Boovry 0' ix A«umg&g yíyvevau &ovtoomia 
&vógOv Ó' éx usycAov móAug OAAvvas eig Ób uovágyov 
Ónuog &iÓgín ÓovAocUrvqv &mxsGtv: 
5 Ae(og Ó' iEMgamvv oO QdOióv £ovw xcvaGyciv 
Voregov, &AÀ' WÓx xor soi z&vve vosiv. 


10. [18.] 
Ze(&e, 01) uevíqv uiv éuqgv fig yoóvog &orois, 
Oeí(&e, &Aq9elino ég uécov. égyou£viyc. 


Fr. 8. Clem. AI. Str. VI 740: Zóievog ài roue rog Téxvet y&o 
(ro. H et Ottob.) x4. &vrixQue 0 Ofoywig yodqeL .Tíxrst TOL €*Ógog 
v ouv Órev xoà 04 pog Enzo. Uterque secuti videntur antiquius pro- 
verbium: T/íxcet voL x0gog Vfouv, Ovev wcxG dvÓgl zeotíg, Diogenian. 
VIII 22. Simile Solonis dictum memorat Diog. I 59. 

Fr. 9. Diod. Sic. Exc. Vat. T. III p. 23 Dindf.: A£&yevau Ziólov 
p] scaemelie voig AOnvatoig viv icouévqv vvoavvíón Ov sysíov: "Ex 


VÀ. ... vOSUÍv. V. 1--4. Diog. L. I 50 (et Apostol. VI 93 c) affert, 
MC 2 Plut. Sol. e. 8: Ev ói volg qvoukots mios écrw Aíav wel do- 
q«i0g, óc OáAov ix vo)vov: 'Euw vsqpíàlqg... &oregomie, deinde 


sequitur fr. 12, e& V. 3. 4 Diod. Sic. XIX c. 1. Odi fd zéAsvou, Diog. 
géoerat. -— uévog, ap. Diog. ed. Frob. Qí«. — zeAéfmse, ap. Pl. € 
qcAa£o, Diod. Q&eievvms. — V.2. Aewmo&g, Diog. Acuzorgs fort. rectius. 
— yéyvevo, Diod. yíveven et sic ut videtur codd. Plut. Diog. — V. 3. 
9' om. Diod. utroque l. — pgove«oyov, Diod. XIX 1 TvQdvvov (F vvodv- 
vov) — «ióoíg Diod. ib., sed altero 1. diógsin, Diog. &iÓgug éàv. — 
0oviocóvQv, Diod. Exc. 9ovioc)vge, et priore l. FV Zzecov pro £zecev. 
— Post v. 4 Hartung nonnulla intercepta esse existimat, — V. 5. 
Aeíog Ó' éEdoevr' scripsi, cod. Age 0' éf&égevra, id est, s quem plane 
exituleris , nam non est verisimile Solonem dédoevra eo sensu, quo 
£Bag9 évve dici solet, adhibuisse. cf. Phot. 218, 3: 10 yàg Aéng foL 
ceAéOg. "AeyiLoyog Aetag y&o ovóiv égoóveov. Apollon. de pron. 334 A 
velíog, AÉog. Firmat Diodorus dicens: zl» E loyvgóv yev£c9ou. 
Antea scripsi ex mea et Schneidewini coni. uU à" iídooavr, Ahrens 
yeíns 9* £Edoevv', Kayser 4£vijs 9" door. Cobet nuper commen- 
davit eUxAsímv à' £obavvag cíóiov fovrw weraoysiv, quod interpretatur 
sempilernam gloriam reportare potestis, neque institutam sententiam 
curans, neque versus numerum, quandoquidem barbare vocis cíóiog 
antepaenultimam produxit. 00 add. L. Dindorf. — ócàwov , cod. 
Qoiütov. Dindorf ó5ówov. — V. 6. zegi- add. Dindorf, Sintenis coni. zw& 
závra, Schneidewin mtu QEÓv tc. 

uosErs: 10. Diog. L. I 49: fées. y&o (Z6) sig vv ÉnuAnotav ust 
V'egoxog xcl demíóog, moosimsv ovvoíg v5v Émí(ütGw vov fried 
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11. [19.] 422 


Ei 0i memóv9eve Avyg&à Óv Uvuevéoqv xaxórqta, 
uj vL 9soig rovrov uoigev émaugégeve: 

«Urol y&Q vroUrOUG qorioare óUvucvc Óóovrsg, 
xol Óuk vore xcxqv £cysvs ÓovAoGUvqv: 

5 vuéov Ó' sig uiv £x«Grog &AczExog lyvtGu fovea, 

cUuzxucu Ó' vuiv ya«Ovog ÉveGvu vóog: 

£i; yàg yÀdGG«v ógürs xol sig Émog cióAov dvOgós, 
&(g égyov 0' ovv ywyvóusvov fAémere. 


xol ov póvov, die «eL Bon ev &ro.uog iv, Aya TOTO. "Avóose : 
A&1votor, TY uiv cogórsgog, Tv ói dvüpsiózepóg eiua: cogóyregog 
uiv TÀY TV dzroiev. IIewttodizov ua] GvyiévTOV * dvÓgstóreoog ó vÓv — 
Émwvouévov uév, üuX O£og 0E LoT TOY. Kai 7 Bovii Ilevovovoa - 
rzíÓaL óvctg, weévecd ou BAeyov «Oróv' OUsv sims vovt(' 4sí- 
Ésu «14. T ói zteol Us, TOU Ieiiwvodvov vvoovvídog $Asysim mQoAÀÉ- 
yovrog «oro0 vo)ve 5v: "Ex veqfting xri. Carmen, unde hoc disti- 
chon petitum, scriptum eodem fere tempore, quo fr. 9, neque tamen 
utrumque fragm. eiusdem elegiae est. — V. 1. à7j uoviqv, C equavínv. 
— V. 92. dg, M sis. 


Fr. 11. Diog. L. I 51: "Ore vÓv IIewotoroevov &ue9ev T0q vvQar- 
veiv, vtÓs PZygews mzo0g vovg AQnvo(ove: Eí 0i xA. (unde Nicetas Cho- 
niat. p. 772 ed. Bonn., ubi cod. À om. v. 5—8 et ex Plutarcho v. 1 
Avyot, v. 9 uipvw, v. 3 £oóneva exhibet) et Diod. Exe. Vat. T. III 
p. 24: Kal usv& P T veQuvvobvrog fqm: Eí ài xà. integrum ser- 
vant hoc fragmentum. Adde Plut. vit. Sol. ,e. 30: Kol v0 Aoumóv 76v- 
yov ys wal vàv gqüav geoyeuy ztCQowPODPTOV OU TtQOGtUyEV, QAAO 
zov uote. yooqov avetóite TOig "A mvatotg: e£ ób . . 9oviocóvqv 
(v. 1—4), et supra: P2] zoMa OvsÉTAOtv Ouowt rovroig, oig Ói& vÀwv 
ztoumuecov P tots tig yàg xvi. (1. 5. 6), unde Clem. AI. Str. I 328 
affert v. *. 5. eR) Avyoc, , Diogen. Oei. — bueréonv , Diod. 
vuetÉQav. — v. 2. ur v. 9'oic TOUTOV, Diod. uz) $&soict revtnv, et uu 
9soic, ap. Plut. FaLC (C etiam To?vrcv om.) — poro , Plut. unviw. 
— Post v. 92 Leutsch distichon intercidisse arbitratur, in quo poeta 
Pisistratidarum dominationem descripserit, quandoquidem tovrOvg V.S 
non habeat quo referatur: sed hoc argumentum parvi es& momenti, si 
quidem non integrum carmen, sed particulam tantum poematis adhibet 
Diogenes. De Pisistratidis haud dubie dictum, in iis versibus, qui y. 1 
praecesserunt. — V. 3. petto Stephanus, dovuer« Diod. Plut., óvcto 
Diog. fort. recte. Sitzler ódtuorro commendat. — V. 4. TOU TO, Diod. 
roUro. — foyers, ap. Pl. C £geve, Diog. ieysve sed ed. Frob. £yers. — 
V. 5. ou£ov Died vj». rel. — uiv om. cod. Laur. ap. Clem. Respicit 
Cratinus Leg. fr. 1i. — V. 6. ye$vog Plut. Clem., xovgos Diog. Diod. 
Nauck coni. x«69og. — fvecwi, ap. Pl O em. — V. V. £mog aíóAov, 
Pl. Cl £z« oefuoiov, quam lectionem licet speciosam non recepi. — 
&vÓoOg; ap. Diog. cod. Mon. &vÓge. — V. 8. yvyvousvov, Diod. et cod. 
Mon. Diog. ywwóusvov. Quod Plut. e& Clemens versuum ordinem in- 
vertunt, memoriae errore factum videtur; ae si Plutarcho fides habenda 
esset, pertineret haec ad illa carmina, in quibus praéNagiens de futura 
Pisistrati iyrannide dixit, vid. fr. 9 et 10. 


^ 
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12. (11.] 
'E& àvéuov 0à 04A«GG« vagtoGtrow qv O6 vig aUvIv 
pay xy, zcvrov éovl Ouxetoveray. 
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13. [4] 
Mwvquocovge xal Zqvós Oàvuzíov &yA«& véxva, 
Moose Iligíüsg, xAUvÉ uot cUgouévo: 


Fr. 12. Plut. vit. Solon. c. 3: 'E» óà coig qvcoixoig &miovg iori 
Aíev xol &oyeiog og Omjiov ix ro)vov. "Ex vegéing... dovtgoz)G 
(fr. 9 v. 1.2). "EE àvéuov 0$ 9c4A1acc« «74. unde vulgo etiam hoc 
distichon priori subiungunt et ad illam elegiam referunt: at Plutarchus 
ex diversis elegiis duo diversa exempla petiit, quod etiam Schneidewin 
animadvertit. Dixit autem poeta de populo, qui nisi improbis ducibus 
utatur, sit iustissimus, sicut mare placidum, ventis non turbantibus. 
Herodot. VIL 16: và oi xol euqórsoQe mrtoujxovro davÜgomov, xov 
ópuA(ur GqAAovor, wevdmto Tiv z&vrov xonouworávnv vOoozow. 9«- 
AmGcav zvsiüpcrd quoi iumímrovra 00 mtot0Qüv qoi vj £ovvüe Z07- 
c9w«.. Polyb. XI 29: 09v csl vÓ meoomANo:v mzc90c ovufatvsu m&o( 
r8 vO0Ug OgyAovg xol vqv OdAeTruv: xoücmtQ y&Q w&xsívne 7| uiv (oí 
qveig deriv dQAe(M)e vois yoeouéívoig xol ováciuog, Orav Ó' síg «vvv 
éumíon và mvsoueva Qk, vowvorm qoírvsret roig yoouévoic, oloí vuveg 
Qv dàcw ot wvxiobvrsg cOvrqV Qvtuow vrÓv cUrOv vQOzOV xol v0 mÀi9oc 
dsl wel qeívsrat xol yíyvsrct zQO0g vo?g yocou£vovg, olovg àv f£yy9 mQo- 
eríreg xci ovufovAovs. Dionys. Hal. XVII 12: zreoezAmciuv ct zd- 
cyovci» «f OnuoxoevoUuevor mOÀste roig msÀdysow: ixsivd vs yg vm 
vÀv &v£uov vcaQdvttvou qUcw fyovvo vosusiv, cora v6 vmo vOv Ónuc- 
yoyÀv wxoxàvrt«uu, uwgóbv iv avraig fyovcat. woxóv. Adde Cic. pro 
Cluentio e. 49 et interpretes ad Livium XXVIII 27, 11. Cf. etiam Fr. 
Adesp. 23. 

Fr. 13. Stobaeus Flor. IX 25: Zó4evog integram hanc elegiam 
adseripsit, de qua disputavit Linder Philol. XIII 499 seqq. Cum H. 
Weil a. 1862 in Museo RHhenano XVII, 1 seq. hànc elegiam, quem- 
admodum alias, stropharum vinculis astrictam esse contendisset, decem 
annis post Leutsch m Philol XXXI 150 seq. citharoedici nomi Ter- 
pandrei structuram '/sibi deprehendisse videtur, non meliore successu 
quam Weil strophas indagavit: nisi quod Weilii artificia iam prope 
obsoleta sunt, Terpandrea studia, postquam Westphal facem praetulit, 
nune vel maxime fervent. Et Westphal quidem miro errore, cui non 
est venia parata, ouqeAo quartum attribuit locum, quem quintum ob- 
linuisse manifestum est: itaque cum Terpandrei nomi vestigia alibi sibi 
deprehendisse videtur, vana esse ista commenta necesse est. Ab hoc 
errore sane Leutsch sibi cavit, sed £meoy« et uér«oy« nuncupans vel 
ignoravit vel sprevit certissimam emendationem, qua olim haec monstra 
proeuravi ad Terp. fr. Nec debebat citharoedici nomi structuram trans- 
ferre ad Solonis elegiam. Sane ad nomum auloedieum auctore ut videtur 
Clona translata est, sed a reliquis elegiacis carminibus plane abhorret:. 
nam singulorum lyricae poesis generum singulares sunt proprietates, 
quas non decet confundere vel contaminare: frustra igitur sunt, qui 
choriea carmina tragicorum poetarum vel Pindari epinicia ad eas leges 
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0Àov uou zgóg 95v ucxégcv ÓOovs xal mgóg Gzcvrov 
&v99oozov «is Óóó&£av &ysw ayotnv: 
5 eive, 03 yvxbv cs gíAow, éy99oic. 0b zwxgóv, 
voio, uiv «iOolov, voto. 0$ Ocwwóv iOsiv. 
youueve 0 (usígo uiv P£ysw, &Ó(xog Ok memaotn. 
oUx i9fAo' mívrog Vovsgov qA9€ Otx. 
zAo0rov Ó0' Ov uiv ÓGG0Li 950í, maQayíyveveu &vÓo 
10  ZuzsÓog év vskrov mvOu£vog sig xogvgnv: 
Ov 0' &Gvógsg uertíociv vog vBQiog, oU x«v& xoouov 
&pyevou, GAÀ' &Ó(xoig i£oyueGu zevO Ousvog 
ovx £OfAov fzsvaw voyéog Ó GvauGysvau vq 
doyn 0' é& OÀM(yov yíyveva, dove zxvgoog, 
15 pA«vgr uiv v0 zQüQrov, &vujon Ob veAsvtG: 
ov y&g Ó5v 9vqrois Vfgiog oye méAs. 
«AÀ& Zebg mivvov éqooG víAoc, SEemívqg Od 
(0T Gveuog vegéAag aUe Ótcoxéóncsv 
"QuvOg, Og zóvrov zoÀvxÜuovog &rQvyfroLo 424 
20  zvÜüuéve xwicag, yrv xe«vt zvgogógov 


revocant, quibus nomi antiqui astricti fuerunt. Paxrodia lusit initium 
elegiae Crates fr. 1, imitatur scriptor epigrammatis in insula Amorgo 
reperti, Kaibel Epigr. 1029 a Mvquocsvns xel Zqvóg Olvu(míov dywvio- 
uireo) eyAeG vríxve, 9soicu xol dv) oo(moic. zob'swot), quemadmodum 
supplendum videtur. V. 1 affert Clem. Al Str. VI 749: ZXóàov cs 
&Aeyetag ós &oystaw Mvnuocsvns WTÀA. — A. 1—6 om. A. — JMrn- 
pocóvre, Trinc. Mwvquocóvg. — v. 9. uo. soyou£vo, Valckenaer pev 
svyouévov. — V. 83. uoi, Brunck. duoi. — V. 6. ori, ztxo0v Voss. 
Ars. — V. 7 et 8 affert Plut. Sol. c. 2 (ubi FaL xorjueco ó 7100), 
adde comp. Sol. et Publ. c. 1. — eruere à fuetoo, Trinc. qonuocc 
(u£oo. — V. 9. mAo)rov, Schowii codd. zAo)?rog. — 0v 0v À, om. 

— story vere, b megvy/yvevow. — V. 11. uevíocuw UM v Beros, 00 
x. *. foysve,, legebatur riudGww, vq  voi0g oU «. x. E. ustíociww re- 
stituit Ahrens, distinctionem correxit Hermann. Emperius coniecit 
óupocw, Linder GvidGw, Weil «zí6co6tv, Leutsch dvdyocw, Herwerden 
$"oOcw, Sitzler TÉTROGU. ego olim conieci uó06:, quemadmodum 
apud Homerum est uoiwo6i: activa forma huius verbi usus-est Epi- 
charmus Et. M. 589, 42 IIvooev ys uà xci zevxeAiovo. quamquam 
elegiaci poetae his epicorum formis abstinent, nam 'Theogn. 877 
correctum. sed in antiquo Attico epigrammate, quod ad Pisistrati- 
darum saeculum referendum, ap. Eustath. ll. 1353, 8 legitur: 'Eouj 
veTQuXfquAS, xoÀÓv Telecoogidov foyov, zocv9* ógucg. nam quod Goett- 
ling versum imperfectum supplevit occ 9000 0o«. T. iv uíco 06c« 
T ümicÜcv, non satis verisimile: fuit haud dubie distichon. — V. 12. 
foyevei om. Voss. — V.,13. &voutcysvut, Ars. Voss. dvopyvvrou. — 
dn ab, v. dry. — V. A4 et seqq. om. A. — V. 10. avum, , Trinc. 


avín, oi, B m. sec. doy5, pAe)on Ob xv4. — V. 16. ójv Vind. Bace, 


95 rel. 


SOLON. 43 


Ónohóug x«A& igyea, 9sOv fÓog «imvv (xávet 
, , , / , 3 ] , », 
ovgavov, «(Qgíqv O0 cvurüig &Onxev (Osiv: 
AcQzeL Ó' q&A(ov0 u£vog xev& zíove« yoiav 
x«Àóv, cv&g veqécov ov0iv £v doriv (Osiv: 
35 roivUTQ Zovóg zéÀevGt vig, 070 £g éxdovo, 
GGzeQ Ovqróg &vig, yíyvevcu OÉfUyoAog: 
«isL Ó0' oU 6 A£Am9s OwvuxeQég, OGTtg G'Avvoóv 
Ovuóv EÉyn, m&vrog Ó' ég véAog é&egéviy: 
&AÀ 06 uiv aUríx frGsv, 0 O0 UDorsgov: & 0t gyociv 
30  «Uroí, uuÓ? 9sOv uoto! émuvGe xy, 
ijAvOe mívvog «orig* Gvaírto, Épye vívovow 
qj za«iósg voUrov 1] yívog &£omíco. 
37x - c € , , , 
OSvqvol Ó' oós vosousv óuÓe Gy«90e vt xoxóg vc 
ÓqveUewv «vtOg Óó&av £xaGrog Eye, 


V. 21. xaÀ«, Gesn. m. x«x&. Schneidewin x4vrà vel ó5ceg dyied. 

— V. 92. eor; Bach, vulgo «091;. — V. 93. míove om. Ars. Voss., 
contra B m. sec. et b w«z' «zsígove exhibent. — V. 924. dr&g, Ars. 
Voss. oor4g. — V. 27. ov 6$ Hermann, B m. sec. oti, b ovre et 

" » ». . 3», , 

supra ovrt, rel oovs. Hartung o$ os, Linder ovy/ — V. 98. £y 
scripsi, legebatur Zysu — mevvog, Trinc. zevvóg. — V. 29. ei, Vindob. 
'Trine. o, abegw 7v. — V. 30. uoio' émio9co, Trinc. NB m. sec. uoigc 
 Émodcw. — V. 81. e)rig Brunck, eoríw' libri: praeterea distinctionem 
pravam zvrog' «vv(x' dv. correxerunt Wyttenbach et Gerhard. — 
&vaírtio, bcd, v. &voírue, Wyttenbach dvoírut c, Hermann &veíruw à". 
Ego olim 4. z. e)ve, xol &vtwre, quam coniecturam me sibi surripuisse 
conqueritur Ahrens, qui coniecit duérocog* dcr x«l &vvivo, postea lapsum 
calami fuisse dixit, vitium vitio emendans: dc75, 7j &vrw« «v4. Hartung 
scripsit &vartot ei'ys vívovow. Leutsch. 44v9" óuog ddácm x«l dvat- 
Ti0, commendavit. — V. 32. 4j yévog &£omíco B m. sec. e, ut Pierson 
coniecerat, rel. 7;ysuóvov ómíco (sec. Schneidewinum A 7] zgoyóvov 
óz.) Schneidewin 7 yévog ov ózíco, Sauppe ;j yívog àv ómíco, Em- 
perius 4j rÓ yóvov ómíco, Linder 7 ysvsQv Omíco. — V. 34. Ónvsvsiv 
scripsi, h. e. unws quisque callidus esse sibi videtur, hoc vocabulo utitur 
Hesiodus in theogoniae versibus, quos Chrysippus apud Galen. de 
Hippocr. et Plat. plac. III, p. 351 servavit: é&£emeróv M$rw wetmso 
z0Àv Ónvs$ovoov, ubi vulgo ówevovccv legitur. zsgiónvsósw Sophocli 
olim conatus sum vindicare in versu ap. Erotian. p. 45. Antea in hoc 
Solonis versu ?» Ów*sw «vcvóg scripsi, h. e. aliqua re se potiturwm esse 
wnus quisque sperat: óó&ov £ysuv idem est atque Óoxsiv, potest igitur 
non solum de eo, qui aliis, sed etiam de eo, qui sibi videtur dici. 
Libri admodum variant, ósivzv síg cvvov b et Oswwzv etiam B. m. s. 
- exhibet, évózv sie wróg ac, ix Ó5v Tw a0r0g e, ivómqv c)vóg Vind., 
sed corr. év Ózv qv, vulgo iv ó"v Qv (5v) «)r0g. Emperius, xsÓv5v 
tíg «or0), Herraann eivsiv, jv «vr0g, Schneidewin so óeiv els c vc6g, 
Ahrens so8q«vsiv c0róg, quod probavit Hartung, nisi quod e$9svésw 
scripsit, Linder 7ósiv 5v c)r0g, Meineke 7jwóevev 7v «010g, Sitzler $v 
9' dÉsw e)vÀ «rA. Leutsch denique e90£wv7v i. e. s00:eivz)v. proposuit. 
Praeterea Linder hic inserendum censet distichon v. 39. 40, ubi scripsit 
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35 zoív vu. zu96iv' vÓóve Ó. avtí(x O0Ugsvaw (you Ob rovrov 
q&oxovreg xoUgeug &Az(G. vtomóusO o. 
qG ovi; uiv vovGowuw oz &gyceAénou mzi6e09 7, 
Og vyuje Éovat, roUvo xevrtqoicero: 425 
[KAAog OciAÓg éOv &ya90g Ooxct &uusveu &vio, 
40 x«l x«Aóg, uooguv ov qyagísGG«v Eycov:] 
& Ó£ vig &yoruov, zsvígg Óé wv &oya (Maca, 
xviGsotc. mévcog youuoro 70AAC oxi. 
ozevOs, Ó' GAAoOcv GAÀog: 0 uiv xarà zóvrov dAGvcL 
iv vqvolv qortov oixaÓs xígÓoc ysiv 
45 (y9vósvv , &véuov6. qogsUuevog &oyeA£oLctv , 
qeuÓcATQv vvyüs ovÓcsuíav OÉusvog 
&AÀog yXv véuvcov zoAvÓ£vógsov sig évwxvróv 
A«vQeUet, TOUGLV XCUWzUA. CQorQX MEAE 
(AÀog A9qvaíqg vs xal Hgaíorov zoAvr£gveo 
50 — égy« Ó«clg xsugoiv EvAAÉyevou Bíovov: 
&AÀog Oàvuzwtócov Movoéov z&g« Ócgc OidcyOsís, 


&AÀiog ÓsOg. Lr ói x01 0g... . — V.35. oovín" , Scripsi, idem suasit 
Bamberger, vulgo c9 9c, Trinc. edrig. Schneidewin L2 Tig. — V. 80. v6Q7tó- 
(eo, à, pr. m. et Vind, et a Toegóueo. — V. 81. 4à6ris Schneidew., v.d 
OGTig. — vx. &oyoi£nor, Trinc. vzeoyou£gc: Deinde Brunck oz doyodéne 
émiéoQqm. — V. 89. 40 ab instituta sententia alieni sunt, itaque can- 
cellis sepsi: distichon hoc, quod fortasse ex alia Solonis elegia petitum 
est, adscriptum olim fuit ad sententiam v. 34 illustrandam, deinde ut 
fieri solet alieno loco in ordinem receptum est: dixi de his versibus in 
Comment. Crit. I 8. Defendere studuit M. Schmidt Mus. Rh. V 625: 
item nuper Leutsch tuitus est: traiiciendos censet hoc versus Linder 
post v. 34, qui etiam quaedam immutavit, vid. supra ad v. 34. Bern- 
hardy Hist. Litt. Gr. lI 357 ed. 1 v. 39—42 im suspicionem vocaí, 
quemadmodum ei etiam extrema pars ex Theognide interpolata vide- 
tur, et v. 37. 38 ante v. 59 collocandos censet, sed vid. Schneidewin 
in Philol. III 111. Postea Bernhardy in ed. alt. tantum v. 37 — 40 re- 
iiciendos esse censuit. — V. 40. x«eAog, Vind. aew x&Alog. — V. 42. wrij- 
cecÜow, scripsi, cum olim xexrcte. coniecissem, libri «vrowo9ot, cor- 
rectio necessaria, nam nimis ambiguus hic aoristus, — zt vTOG Gesner, 
V. TZYTOQY. — mold, c mAsicv«, b utrumque. — V. 483—406 mercato- 
rum, non piscatorum, ut Leutschio visum , est, quaestum describunt. — 
V. 46. wvvyns, Voss. B m. pr. Trine. wvy5gv. — ovósu(av Schneidewin, 


V. ovósuínv. — V.48. uíAs,. B m. s. Gesn, margo cef, vulgo uévew. — 
V. 50. Zoy« ów«sig Voss. Ars. B m. s. b, &oyaaelg Vind.,  &gyoia eig 
acefgw. — V. 51. Movco£ov Brunck, codd. povcdor et uovcóv. — Óóióa- 


y9síc, Brunck , 99d 9n, Hartung óióexvoi. Hermann pro. at oot coni. 
Aces, Halm mógs, contra Ahrens (deleto 0:0cy9eíc) Movcáov Q Toc 
9óo«, Linder eiecta voce mero scripsit Movecov, Leutsch mona 96p« 
O1àdoxsL, ego cum olim zov commendavissem, 'credg- zcoc additum 
esse ad versum redintegrandum, Solon Movoóv "gia vel xa À4& óGo« 
videtur scripsisse. Post. v. 52 fortasse distichon sententiae amplifican- 
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(usQvig Gogíng uérQov émwrkuevog* 
&AAov u&vvwv POqxev Gva& £xdsQyog AmóÓAAoV, 
£yvo 0' dvÓgl x«xóv vqAO0tv £gyOusvov, 
85 à Gvvouegráco0. (oí rà Ób uógouw xcvvog 
obvs vig oiovóg QUGsrve, oUO (ege 
&AAou Ileuvog zoAvqeouixov égyov P£yovrsg 426 
(qvoo(^ xcl roig ovÓiv émsovi víAOg' 
z0AAdx. 0' i& OÀACyug OO Uvqg u£ya yíyvevau &Ayog, 
60  xovx &v vig ÀAvG«uT iz qiáguocxo Óovg 
vóv ÓL xc«xeig voUGoicL. xexoUusvov GgycA£eug v6 
&w&uevog q&ugolv «Uwe ví9qo vyug. 
Moig« Ó£ vov &wqroicu xcxóv qégsu 105 xol io9A0v: 
0Qo« Ó0' Gqvxva 9:Àv yíyveva, &Oevavov. 
65 z&cu Of vou xívüvvog éx £oyuxGw, ov0é vig oiÓsv, 
yq uéAAe, Gyxosww, yoQuerog &oyou£vov: 
&AÀ Ó uiv cb £gÓsw méigóusvog ov zgovocug 
&(g ueykAqv &vqv x«l y«Asmmv £msGcv, 
vQ 0L x«xGg £gÓovr. 9t0g meQl z&vva Ó(íÓccw 
10 Guvrvyív &yaQQv, &xAvow &gpocUvts. 


dae destinatum excidit; sin integra est oratio, alterum participium 
imwstáusvog verbi finiti vice fungitur, neque offensio inest in repetito 
participio, cf. Hom. Od. 4 606: 0 à' Zosuwij vvwzl dox yvuvóv vó£ov 
fyov wel imi vsvoijqur Oi0vóv, Oswvóv momro(vov, cicli (juiéovei $ov«og. 
— V. 55. cvvoueorrooc., Voss. avvouceorioaci, Brunck cvvoueorrcovot. 
— müvrog, bdf zé&vra. — V. 51. &A1ot, Salmasius o9" of. —  £oyov, 
B m. s. Zoya. — V. 59. yéyvevou, b £oosvos, unde Schneidewin «é£erau. 
— V. 60. xovx &v Gesn. m. Voss. B m. s. Schowii codd., xol ovx dv 
Vind., v. x&». Schneidewin interpolavit xo) zig dv (5ocw', quod 
Leutschium probavisse miror. Media verbi forma usus est etiam Aeschy- 
lus ó6z£9 Ió zmuov&g éAvccro. et ad eundem modum passim Zx1vscdot 
dici solet, velut ap. Phocyl. 15. — V. 61. xexovusvorv Lobeck, libri 
wvxopuevov, Dindorl voveo:wg xsxoxouévov mavult. — V. 62. gioi, 
Vind. zsooiv. — V. 65—10 leguntur in Theognideis v. 585—90. (ex Theo- 
gnide qui descripserunt Apostolius alii passim alia variant, vid. ad 
'QTh.) — V..65. óé om. Theogn. — £z, Vind. Voss. 2g" £oyu. — V. 66. 
j, à qj, Voss. Gesn. m. w zi Theogn. mj. — géAAew b uéAioi. Theogn. 
inverso ordine oy56su» u£AAew. — Stigma post oy76siv posui, nam verba 
40. Goy. cum oiósv sunt iungenda. — o75uetog, Theogn. zonyuecog. 
'l'heognidis libri germanam huius versus scripturam per omnia serva- 
visse videntur. Apud Aristoph. Ran. 188 libri zo? vel zo? cyrnetuw 
Ooxsig. — V. 67. &9 £gÓswwv, Theogn. soOoxwusiv. — moovorceg Vind. 
Voss. Ars. B. m. s. abcew, vulgo zooog5occ. — V. 69. waxog Gesn. 
m. Vind. ab, sed in Vind. et à supra x«4óg, ut vulgo tam hiec quam 
ap. Theogn. legitur. — £oóovr:i, Theogn. zors)vri. — Ó(0ccw, Theogn. 


Ti)noi. 
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zAovrov Ó' ov0iv vfoue zeqoaGuévov &vÓgdoi xsivat 
o? y&g vOv quéov zAsiorov £yovou fov, 
OuzAcGíce GztU0ovGLu' víg &v xogéGsuev Gzavcag; 
xégÓs& vou Owvwroig dxGov d9veror 
75 &vq 0' i£ covàv &vagatvevo,, qv Óózóvav Zeig 
zum vuGouévqv, &AAore GAAog Cyst. 
44. [1] 


Ov0? uíxegg ovósie mfAsvau figoróg, &AA& zóvqooi ^ 497 
z.ívvee, 0Govg QwqvroUg wA. x«909G. 


15. [6.] 
IloAAol y&Q, zAovrsUGu xoxoí, &ycO9ol 0b mévovvow 


V. 731—516 euim in Theognideis v. 226— 32. — V. 71. affert 
Aristot. Pol. 1 3, 9: dezso ZóàAov qnoi o ie miobrov E oDóiv 
T. 7L. ivàodct xtivot Plut. de cup. divit. 4: OQtv sv zQ0g TOUTOUG 
Aflswvon 0z0 v00 ZóÀovog' miosrov 9" o). . z. &v$odsoLct. Basil. 
M..de leg. Gentil. II p. 183: ««v& vóv "E&nxeoviov Zóiove, 0c qnot mà. 
cH 09 T. 7. ivópcct xe ita. &»99ozo0wc. etiam Theogn. — V. 472. 

quéov , Theogn. Tuv et vóov pro ffov. — V. 13. Óvziccíoc, Theogn. 
QimAdolov. — XOQÉGELEv. otov TOG,. quamvis etiam Theognidis libri tuean- 
Üur, suspectum, nam rte Tog nimis languet, fortasse Solon Homerico 
usus vocabulo scripsit XOQÉGELET &véicoves, quod occupavisse Heim- 
soethium video, Herwerden dmAnjorove, Leutsch vív! Qv «og. Grote 
coll. Hom. Il. x "4, Doederlein roo£ce fva svcos, Ahrens XOQÉGELS . 


az évqctag, Schneidewin XOQÉGELEV mora. — V. 74. Theogn. zoruero coL 
Qvnvois yívsvo, dqgocóvr. — V. 15. óc Vind. Voss. B m. s. Gesn. m. 
abcegw, vulgo e?v5j. — «vróàr, Theogn. SOLUS et ózóvs pro ómórev. 


— V. "6. TEMPI], Vind. Voss. mépipet. — zi6opévmv , Theogn. rewoopué£- 
volg. — iore &Aiog £ysu Schaefer, vulgo, GAAovÉ z ,&ALog £ye, ut Vind., 
c &Aiovr àv dAiog £yov (ut Gaisf?, abeg GALoré T &Aiog £you, Hermann 
&AAo09sv dog Eger, Hartung scripsit 7» ózóre Zs)g m£uwm, &-o  dmdá- 
viv, &AAové v. &AAog Éysw. 

Fr. 14. Stob. Flor. XCVIII 24. — V. 1. wexoos Stephanus, lege- 
batur pe«oo (quod fortasse , quis tueatur Diphili versu ap. Clem. Alex. 
Str. VII 303. dAA« puero "Ano ài. TÓv vegéov Ovwtzeyapor), Hartung 
dubitanter ud» y. De forma uéxeog vid. Aleman fr. 10. — ztóv590L 
Grotius, v. zovqoot. — V. 9. ewvnrovs, malim 9vqcrór. 

Fr. A5. Plut. Sol. c. 3: "Or. 0' aóvóv iv vij vàv msviüvov peoróL 
u&Aiov 3 vij và» mÀovcíov fvevce, ÓWAóv doww ix vo)vov: lloAiol 
y€o «và. Leguntur in Theogn. 315—18. — V. 2-3. 4 laudat Plut. de 
tranqu. an. c. 18 et de prof. in virt. c. 6, idem v. 2 et init. v. 3. de 
cap. ex inim. util. c. 11, Basil. M. de gentil. leg. II p. 177 affert v. 29—4. 
— V. 4. resp. Theodul. or. de reg. off. 146. Respicit fortasse hoc car- 
men Aristot. Eth. Nic. X 8, 11: xal Zóiov óà ro?g evócrpoves i'ocg 
dmeqoípevo. 0,08, six uevoíog vois £xT0g xeyopnymuévove, atemQu- 
yóvog ài TO xilAueca, eg deco, xod Qe guoóvesc Goqpóvag: ÉvOÉxysvoL 
y&o mérQuo xexrQuévove ztQrrsuv Q Oti. nam plura in eandem senten- 
tiam in hac elegia videtur poeta capot Hartung hu refert Theogn. 
1155—6, quos Solonis esse existimat. V. 1. yàg, Theogn. roi. — 
zÀovrsvci, ap. Plut. v. Sol. FaL adovtoltor ut Theogn. 
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&ÀÀ' qusig «vro(g ov Ow«ueupóucO c 
Tüs &gevijg vóv zAoUrOv, msi vÓ uiv &umsÓov qi, 
qonueve 0  &v9gozov CAÀorse «AÀog Py&. 
16. [8] 
DPvouocévgs 0' &gqavig qycAsmovearóv éóvi voioot 
uérgov, 0 Ó7] z&vrov ziígara uoUvov £z. 
17. [9.] | 
Ilávrg 0' &à9av&tov. &gavig vóog &àv99ozo(cuw. 
18. [10.] 
I'«uocóxo Ó' csl moAAà Óidecxóusvos. 


IIPOZ SIAOKYIIPO N. 498 
19. [22.] 
Nov Ób 6) uiv XoA(owt moAov yogóvov iv64Ó &v&coov 
vqvÓs móAw vaíoug xol yévog vouérsQgov: 

V. 2. eorois, Theogn. zo?vo:g. — V. 3. cíis£ C 'Theogn. Basil, FaL 
iow aisé, vulgo iovww. — V. 4. Hermann &440g, 0v! GAÀog £gev. at cf. 
supra 13, 74 et Hom. Od. ó 236. 

Fr. 16. Clem. Al. Str. V 694: Zogorere cvoívov yéyoazvot TO 
Ziólovi va)0v« mws9Ql 9500: Ivcouoc. xr. Eadem Theodoret. I 14 
ubi v. 2 zeévrc et praeterea CVa zeiwgüro:. Clemens videtur verba o 


05 ... Éygsev ad numen divinum referre. | 
Fr. 17. Clem. Al. Str. V 721: Eíxóvog doa Xóiov 0 A8mQvotog 


v vaig dAsysíatg wel evróg xovoxoAovüscec "Hew0co' IIdvcy (cod. 


z&vr) xv. Cf. Euseb. Pr. Ev. XIII 688 C, ubi z&wzav. 

Fr. 18. Plato in Amatoribus p. 133 C: Zó4cow y«g zov sims I"- 
oQcowo Ó' «isl. 0. ubi à^ om. 3(OII pr., et deinde exhibent 9(0II 
z0ÀÀa ó7 Ói0. Schol. ibid.: zegowwo ... siAwvorot uévzo, x càv Z0- 
Aevog éAsytíov. Respicit Plato etiam in Lach. p. 188 B. 189 A. de re- 

ubl. VIII 536 B, ubi Schol. e/sl yqyodoxo. Adde Plut. vit. Sol. c. 31: 
z:sl GyoAie ys msgiovoíav ctrov wivoovcw o vo.xovoL qoveac, 7960 
Ó' aisi m. 0. (ubi FaL si) et c. 2 Og ys wel zoso(Wrsoog Gv f£Aeys 
qnocdcoxsuw csl (sic qV, cel rel. ut videtur omnes). Schol. Soph. Antig. 
111 (ubi zcvro pro zoAAic). lo. Siceliot. ap. Walz Rhet. VI 201. Zenob. 
III 4. Diogenian. III 80. Arsen. 161. Apostol. V 40. Paroemiogr. ed. 
Gott. 'T. II 107. Suid. v. ygo&voi. Cf. etiam Dio Chrys. or. XVIII init. 
Tatian. e. 35. Cic. de senect. c. 8 et 14. Valer. Max. VIII c. 7, 14. 

Fr. 19. Plut. vit. Sol. c. 26: Kol «?v0g 0b (Z)010v) uéuvqvot v09 
cvvovutcuo9 (Solorum, quae antea Aepea dicta fuit)* zooc«yogsve«s co 
ív v«ig f&Aeysíaig vÓv duAOwvmoov: Nóv Ok qol c9 x14. Vita Arati 


| p.53 Westerm.: MéurQroi ài voovov (ràv iv Kwmoo XoAlov) Eólov 


év cac éAeysetoug vulg moóg Kvzocvoga vóv (ucice, 0g ovuov- 
isvüelg $mó ZAovog wríco. viv mólw qdouw voU dvÓgOg Zólovg vó- 
uoacsv, &uowgmv vosvqv víuov rijs cvu[ovins «vvQ' Afys& ÓR 0 Z0Àov 
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«or&o iul Ebv vqb 9or xAtwiügs «x0 vicov 
cox) méuzou. Kózgig ioovéqavog' 
; - , 4 - , ^ - , , 
6 oixiGug Ó xL vQOUE yocouv xci xvüog Ozx«6or 
, ^ ^ , ^S? , e , 
éG0AÓv xol voovov zovQíÓó £g musvégqv. 


IILPOZ MIMNEPMO N. 
. 90. [21.] 

"AAA sl uou x&v vov £c. me(GseL, ÉEsAs voUvO, 
uxÓ? u£yeug! Or, Gs Agov imspgacumv, 
x«l uevazo(Qcov, 4wyvacvióg, cs Ó cue 
OyÓcoxovcraézy uotoc xíyou &«vácov. 


21. [21.] 
Mnmóé uo& &xAevorog 9&v«vog uóAot, &AÀG qAoLGuV 
zoujoeuus Qavov GAysc xcl Grovaydc. 


IIPOX KPITIAN. 
22. [20.] 429 


Einiueves pum Env órpug merooc QX0UELV* 
oo y&g cjegrivÓg) zxeíGevon TySuovi. 


ovrog" NóÀv xri. usque ad v. 5. Resp. Herod. V 113: dilowimoov oi 
TOUTOV, vóv Z0Àiov 0 AOqvoiog &zwxóusvog ig Kómgov iv Émsow aivsos 
vvocvvov ucAwro. Regulus, quem Herodotus et Plutarchus duióxvsroov 
appellant, ab Arati biographo Kvzocvogo vocatur: nam vix recte Engel 
(Kypros I 264 seq.) diversos putat, alberum alteri successisse ratus, quod 
hi loci, quos adsceripsi, minime confirmant, — V. 1l. ZoA6owct, vit. Ar. 
cod. M Zoi/ye. — V.2. vij»às, ap. Plut. ACFaL c7» (rjv) à?, ia TQv. 
.c- vaforg, vit. Ar. cod. M. óvoic. — V.8 Bv, ap. Pl. CFaL có». — 
V. 4. ap. Pl. i &6xqr5, à &oxoQ, et v. 5 i oy pro émi et om ouo. 

Fr. 20. Diog. Laert. I 60: aci Ó' corOv x«l Mw éguov yodipav- 
tog" A4) y&g rep vovcov T& «cl doyohéov pelea "E&quovvaéc 
uoiQo xyoL Qoevecvov, Émivce evo eimeiv «ÀÀ' si uot xvÀ. — V. 1. 
x&v, Thiersch x«i. — TODO, cod. Mon. Tovro». — V. 9. ceo Florens 
Christianus, edd. antt. o s9. — Adov émsqooceumv scripsi, Florens 
Christianus Aeiov égoeocunv , vulgo TOiov énegoutocunv. — V. 8. 4A1- 
yvcocáó scripsi, vid. Suidas v. Míuveonos, Avyvovutóov , . Axetdeiro 
ÓB wol Avyveováóng (uyswovtóne BVE, Avyvoritóne A) ià và ég- 
psiig wel 105. Cf. Eudoc. 308. Vulgo dyvi&g zeÓf, cod. Arund. et 
Cant. 0y0o« ic vaóí. Sopingius coni. vcyvoi «1, Meibom &vy écog Tol, 
Hermann $9ecíog vaól. — V. 4. óyÓcxovzaécq, ed. Frob. 0yOoqx. Re- 
spicit huc Liban. I 403. 

Fr. 21. Plut. comp. Sol. et Poplic. Qeod: "Eu voívvv Q Toig mol 
Miuveouov dw tevTv ztol yoóvov fog imwxtqoOvqxs:. MqOÉf uoi XTÀ. 
svOcíuovo vóv &vóge zoisi. Eadem Stob. Flor. CXXIP3. — V. 2. zouj- - 
ccu, Plut., xaAAMsézouue, Stob. Er 

Fr. 92, Plato Tim. p. 20 E: "Hv uiv ovv oíxsiog xci oqó0o« giíAog 


"i 
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23. [2.] 
"OÀBuog Q meiüfg v& qíAot xol uo wvvyeg immo. 
xal xvveg dygevral xcl Eévog &AAoÓztóg. 


24. [5.] 
"Ióv ro. zÀovrobow Ovo zoAUg &gyvgóg dcvuv 
x«l yovGOc xol y5]g zvgogógov zsó(« 430 


, e - , 
(mmo, 9' quovo( ve, xol c uóve« vaUv« mzüQsOTuv 
y«orQí vs x«l zA£von x«l zociv &fjok zaOsiv, 
5 z00óg v 10b yvveuxóg, émqv xerà va«Ov gira, 


(0 ZióÀow) Tuv ziocmt(óov vo? zQozómzmxOv, woOwmtQ Afysu zoAlAcwug wol 
«)r0g iv rjj movwjosi, ubi his ultimis verbis schol. et Proclus in Tim. 
p. 25 F hoc distichon adscripsit. Aristoteles Rhet. I 15: x«l KAsogóv 
x«r& Kovwtíov roig Zj04ewog &Asysíowg iyoroevo, Afyov Ovi máAo, &osiyng 
3| oixíu*. 09 yàg Gv mors imoínos EóÀov: Eímsiv uou Kowzíq zvg- 
eóroiyu (QYbZb zvoórouyt) zovoóg &xovsiv. Huc adde Plat. Char- 
mid. 157 E:^H vs ydo zeroo« ouv oixía 7 Kewíov vo? Zoom(ov xol 
vzó Avoxofovvog xol zo ZX0Aovog xol vom GALov moÀÀlÓv mowuvv 
Éyxexopuotouévy m«ocOfóorc. Tuiv dg Owpégovoa wdAÀsi ve wal dosi] 
x«l cj €AÀm Aeyouévo soOntuovíg. — V. 1. sinéusvor, Aristoteles sizeiv 
Mot, quod probavit Ahrens, pronomen go: additum tuitus exemplis 
Homeri Il. 5 501 et Herodoti VIII 68. De forma infinitivi sizusvat, 
quà Solonem usum esse negavit Ahrens, cf. Renner Curt. Stud. I 2, 31 


et 47, qui elegiacorum poetarum consuetudinem recte illustravit, et 


quae infra ad '"lheogn. 806 dixi. 

Fr. 23. Plato Lys. 212 E: c&A4& ss$0:9' 0 moujv5e 0g $gm: "'Oi- 
Bos xzÀ. (v. 1 u uovzvgiot). Solonis esse docet Hermias in Phaedr. 
p. 78 ed. Ast.: Kol i» voie moujuecw Og xwAov vo igüv uvnuovsosi 


| (Solon) Aéyov* "Oigiow d wA. Cf. Luc. Amor. c. 48: 04fiog yàg dc 


cAnÜüs x«r& viv rÓv copóv dazóqceow, o m«iüíg ve véíot wol uovv- 
eg imzo:. Eadem in Theogmn. 1253, 4, ubi Qyoevroí vs «vvsc xol Éívoi 
&ALoówzoí. Olim suspicatus sum Solonis fortasse esse etiam proximum 
distichon ap. Theogn. 1255—6, ubi eadem sententia iteratur: 
Ocvig UJ) moiÓdg v& quei wol uowvvyeg Ummovg 
x«l wUvog, oUzOré oí QvuOg £v movyüm. 

quod Hartung probavit, sed possunt hi versus etiam alius poetae esse. 

Fr. 24. Plut. vit. Sol. e. 2 affert v. 1—6: IlAovrov à' ovx i9w$- 
uefev (ZóÀov), dAAà wol qmolv óuoíog miovcvsiv, Qvs mOlUg ... 
&ouovíz. Eadem leguntur in T'heogn. 719—24: sed cum quatuor qui illis 
subiunguntur versus 725—8 cum his arcte cohaereant, consentaneum 


- est haec quoque Solonis esse. — V. 1. icóv vou nAovzoicw (Schneidewin 


— £96) Oro ex Theognide restitutum. — V. 2. zovoóc, CFaL yovcóg 
iov. — V. 3. uóve (C uóvo) va)vo, Theogn. và ó£ovz«, Schneidewin 
v&Ós uo)vo. Solonis cà ó£ov»cc« esse videtur; a verbo zcosor. etiam 
dativi, qui insequuntur, ycorol «4. suspensi sunt, infinitivo &oc ze- 
Os/v per epexegesin addito: nisi forte cà 9 £ogovv« scribendum, i. e. 
ea quae conducunt. — V. 4. mAsvons scripsi, mAsvog Plut., mAsvocis 


. Theogn. cf. Horat. Epp. 112,5: ,,Si ventri bene, si lateri est pedibusque 


iuis nil Divitiae poterunt regales addere maius." — sze9siv, Hertzberg 

mweTEÜv. — V. b. wer& vobr dcqíóxmrer scripsi, legebatur x«i rwr cg. 

1 À : 

cf. Homericum d&gíxovro x«r& corQoróv, ll. 4 424 £r xorà Omive, ubi 
PorTAE LvYsz. II. 4 
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"Bus: eov à' don yíveret &ouóOuo. 
(raDv  Ggevog QvqvotGu và y&o ztouGi zivra 
qouucot' &yov ov0slg &oyevos sig Aiüsco: 
oU0' dv Gzowe Oi0oDg Oávavov qUyoi ov0» fagsíag 
10  vovcovg ovÓ$ xexóv yZo«gs émspyóusvov.) 
25. [1] 


"Ec9" 4fhe égevoicw éim' &vOsor moi0oquANe 
unodv (usíocwv xci yAvxsgoO GrÓuorOg. 
26. [11.] 
"Eoya à$ Kvmgoysvotog vOv uot qíA« x«l zfiovocov 
xci Movoéov, & víóqo GvÓgdcw s0gpocUveg. 


schol. comparant Sophocleum versum éyo XOT eoróv, Gg 0oGc, éÉfo- 
qouc«t, adde Solon. 27, 17 x«v& ILÉrQOv PXovro. — gw, x Égínnvoa. 
— V. 6. fjfnc CqVx, 318m vulgo: 7jfs suspensum ex &fod zred'eiv, pueri 
et, mulieris flore frui, quemadmodum est apud Theogn. 1003 càv coT0U 
WrEGv OV eU mooyíuev. —  couóOiwx scripsi, legebatur &ouovír, nam 
minus placet quod olim commendayi &ouóvie. Apud Theogn. longe 
aliter: zedeiv zoi00g T. Eo yevorxóg' Orev Óf ws vOv üqiwnro, dr, 
cov à' qn yíyvsvat &ouóOi0v (nog) et similiter fere Stob. XCVII 7, nisi 
quod &onoÓto (sed AB d&ouovío). Coniecit in his Hermann émüv XE, 
Hase Gor, Coraes Gopodfe, Emperius émhv * ivroio" dgio f£ne, 
iv à óoy yivezau Gopovir , Ahrens LI x&vrov9^ deiunten Tine, eov 
y o yéyvevou &ouovta , vel £»9* der, yéyvevo Gouovta. Hartung 
zoÓdg v' 50b yvvoux0c (Emi xol vOv linteo) Gon cov 9^ qm yiyve- 
vL GouoOto. subobscure, sed videtur de legitima uxore et filio intel- 
lexisse. Heimsoeth Ora» wüvroro9" gixnvos, 7j Bn, cov ài 29097) ytvs- 
TOL &guoOtn perperam, Madvig éz7v» «el Ty" , &géxn vat Gor, ov£vyin 
yévevau &op.oOfa. Sitzler denique novavit à uóvo ó£ovro (vel edes 
mipEGTuy yototot TE ^el mievojjs eL 706L, x gc mode iv zs. T^ qà 
yvvotxOc, émiv xol vàv &qíxnvot Gon, cot 9' gr yívevou &opoOío, quae 
quantopere calumniis sint obnoxia, manifestum est. 

Fr. 25. Plut. Amat. c. 5: 8v ys vj Ze, gn, TOU 2ióiavos Éurij- 
c)nc xol Xonoc£ov cov yvouovi v00 lootio6 dv0góc: £o9" "jf ne XTÀ. 
Iuvenem haec scripsisse Solonem coniicit Plut. ó9sv oipet xal ó 0 Ziólov 
éxsiva uv Éyoos víog àv Pvt wel eméguorog m0AA00 uecróc, og 0 IlAd- 
vov qnot. — V. 1. £69" 75s Canter, BE £c0 fms , vett. edd. 2e Ox gne. 
— aoi00giioy, Brunck mei doqpildjesig. — V. 2. fusioov ap. Plut. om. 
Legitur integer versus ap. Athen. XIII p. 602 E (ubi P om. fgeíoow) et 
Apulei. de Magia'c. 9: ,, Num igitur etiam Solonem fuisse serium, seve- 
rum et philosophum negabis, cuius ille lascivissimus versus est: uqodv 
fusíogov xrÀ. ubi vett, edd. usíoov £9 usígov. 

Fr. 26. Plut. Amat. c. 5, ubi fr. 25 affert: 60 ZóÀov ixsivo uiv 
&yoomys véog àv £v... rovc ài mosoflUvnsc Es ctii Arn WTÀ., 
ubi vulgo v. 1 uo, vov, sed E vv uot ut ceteris locis. — V. 2. edd. 
velt. et EB c/9'neiw pro ví(9nc . ldem distieh. legitur vit. Sol. c. 31 . 
(ubi CBae Movccov, FaLia véb now) et Sept. sapient. "conv. c. 13. et ap. 
Hermiam in Phaedr. p. 78 (ubi foy vz& et xol Movodow r(9mot). — . 
V. 2. 8chneidewin Movcocov 9^, à r(94e. 
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21. [3.] y. 431 
Il«ig uiv &v«fog idv &vw vomiog foxog ó0óvrov 
qUcag éixfAAAsu mod vov iv £mv évsoww: 
vOUg Ó0' érígovg Ort O7] veAcog 950g &xwv ^ iviavroUs, 
3 dpus ixqetvs. cxpeve yewouévose 
: 5 vj vQutévy 0$ yévevov &e&ouévov £vu yvíov 


uui. 1. 7 -. d T IMP" le 


E: Fr. 97. Integram hane elegiam servaverunt, Philo de opif. mundi 
m. p. 94 A ed. Francof. (1691): v&g TAG rera &véygonpe xal ZóÀov ó 
E rà» AQqvatov vouo9évns. &Aeyevo zOLIj 6G t&Ós: IIatg ubv «vtÀ. et 
| Clem. Alex. Str. Vl 814: vág v6 rÓw» TAwudv uereBoias. xurd £g9oucÓc 
yévecQou Zólevog af dAeysim. Ómio)cw d£ mog* moiíg uiv wA. huc 
respicit etiam V 714. Add. Ambrosius Ep. VI 39. Legitur elegia etiam 
in Cod. Paris. ap. Cramer An. Par. 1 46: 'Hoosásysie 2ZóAovog móc 
ztgíoroGw Tixiov (notabo littera C), et Apostol. XIV 94. Respiciunt 
huc Censorin. de die nat. c. 14 (Macrob. in Somn. Scip. I ,9) et haud 
dubie Aristot. Pol. VII 14, 11: xoa Tv ur OLevoícg dui «vr à^ 
Éexw iv voig mAt(ovoig TwmtQ TÓw moimvàv Tivig eionuocur ot 
ueTQoUvceg LTUDE- ,EBOoudciv viv nàwuktov, meol TÓY 49óvov 
tv mivriuOvc érÓv. ac rursus VI 15, 11: Zvo 9" eiciv Afunont 
mQ06 eg &voywotov Sujorjodou zv ntcidelery , pera LULA dar TÓY Ézd 
Ego ti Be .. wol mA uera vv «g' T7me uEgoL TOV £vüg «X«L six0Gct 
vOv: of ydo vais £gOoueci Owwupovvveg vàg TAw(ug Og éni TO 3010 

AÉyovow o0 xc«Aóg (corr. cum Mureto x«xóg), Os? Ób vj ÓOwuo£osi 
Tüe6 qv6tog émexoAovüsiv. Atque alias quoque philosophi rationes 
- .. plane congruunt cum hae elegia, velut testificatur Hist. An. VII 1 
coll. v. 5. 6. et Rhet. II 14 coll. v. 9 seq. Hine satis superque apparet 
i secus iudieavisse, qui sat levibus argumentis usi hane elegiam non 
solum Soloni abiudicaverunt, sed etiam admodum noviciam esse cen- 

. suerunt (vid. infra). Aristoteles, cum poetas, non medicos vel philoso- 
phos testificetur, Solonis nomen huic poemati inscriptum abunde tuetur. 

De simili Hippocratis sententia vid. praeterea Pollux II 1 et Boissonade 

Aneed. II 455. Adde Daremberg Extraits de Msc. médicaux p. 141. — 

Porson, Franke, alii hane Solonis elegiam in suspicionem vocaverunt, 

iniuria: nam tenue hoc argumentum etiam orationis exilitatem quan- 

dam requirit, neque quae dixit Solon fr. 20 v. 4 adversantur huius 

elegiae v. 16,. si accuratius Anquisiveris in utriusque carminis institutum. 

— V. 2. dv Eur, C Exv. dv. — V. 8. csAécog Schaefer, vulgo reiéosi. 

Perperam Sitzler tentavit rise! jj9s09, nam indieativus ab hoe loco 

E prorsus alienus, neque septem annos natus usque ad annum quartum 
E decimum jí9s06, sed zeig vocatur; vid. Et. M. 422, 40 T/9s0c 0 
E . &meigog yduov v£og dmó íràv Osxovsocdgov foc Oexcoxró. "Traditam 
i scripturam satis tuetur v. 17. — V. 4. ixgaívgi, C à gaívst, ap. CI. 
cod, Par. àà gevesíons. — crueve Philo Ap. C, omfouero Cl — "yewo- 

uérne, yuvouévne Ap., yevou£évav cod. Laur. Cl. — V. 5. voit, C 
vQí(ry. — ó& om. Philo. — yéveiov, yéveu Ap., yévet C. — £v. scripsi, 
uod etiam Emperius coniecit, legeb. éni. Ap. Cl. cod. Laur. deBónevov 

él ysvoov. Alii fortasse legebant 7Íj TQuTC T?) 9? yéveiv de&opévav 

órt qvíov Ac4voUruL .... vj vt vtv&QUy züg vig £v É(jQouecouv u£y 
&oicrog, utrumque distichon arcta necessitudine vincientes, neque vero 
probabilis haee ratio. Solonis his versibus usi sunt, qui de ephebia 
Attica commentati sunt, cf. Schaefer Demosth. III 2, 22, sed neglexerunt 
si recte memini insignem locum Teletis philosophi ap. 'Stob. XCVIIT 72. 
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A«yvoUtvoi, qygovijg &v9og ausuBouévoue: 
vj 0i verágvm xg Tig év £flóoucÓu uéy giros 
(Gyóv, qijvv. üvÓQsg Gxucr £yovo  &getüe 
zéumv] Ó ooíov &vÓQe ycuov usuvqué£vov sivaL 
10 x«l zcv t«vsüv sicomíoo ysveqv: 
vj Q' EÉxvy megl zívva xovaQvüsrau vóog &vOQóg, 
ovÓ' &gÓswv £9' óudg &£pgy dxdAemuve 9éAa: 439 
émrà Ó$ voUv x«i yAdGcav iv ifOouccw u£y  &oiorog 
óxrO T ' &uqorégov T£o0«gu x«l Ofx £v: 
15 rjj 0. évévy iru uiv Óvvavos, ucAnxoTiQu Ó . cUTOD 
z90g usycAqv &gevqv yÀGGGk ve x«l Gogím | 
vij Óexcvy Ó' Ovc Ó7 vcA£Gg 950g Ex évixvroUS, 
oUx &v &cogog éàv uoigev you Quvivov. 


28. [16.1 
/ Ne(Aov émi mgoyoró. Kavofíóos iyyO9tv dxvüs. 


V. T. müg vig iv £gOoucó. py. CL, n (zog C) zig (om. Ph.) iv 
(ivi Ph.) £goondióscci (£gàoudciw Ap.) Ph. Ap. C. — V. 8. vv Cl, 
qv C Ap. oí v' Ph. — &gsvig, Ap. &oevüs. — V. 9. dygiov dvàoo 
yíuov. scripsi, ut iam in edit. 1, legebatur Giov Gro. y&uov, Ap. 
Qo &vàga y. In edit. 2 librorum scripturam servavi distinctione 
addita doiov, ívógo y. — Wa cte euvquévov, ad ueuruévoy &g y&pov. 
— V. 10. eiconíco, Ph. ran. — V. 11. xovoQrÜsTOL, XeceQ- 
TÜPETQL Ap. et Cl. cod. Ph. $ d Laur. Aden — V. 12. ovà^, C 
£v 9^. Hine Schneidew. E DM &oüsiv £9" ónos, falso. — £oósw, vulgo 

iode, Cl. deiósiv. — ug, Cl. óuoícog. — Foy dai ave , Cl. &oyo 
cue. — V. 13. uy. &oucrog, Fh. Ap. C pet. doloreue. -— N. 14. 
O6) t &ugorégov, Ph. Ap. óxvà à* dugózso , C óxvo 9' GuqocEQov, 
et dugórsgov ,quod etiam Cl. cod. exhibet, coniecit Sintenis, Deinde C 
TEGGE EO", unde vécosoo elicias, — V. 15. £v. uiv Óvvavot, Hartung 
ÓOvooL uiv mw. — po, oor got, CL uevQuovtQa. — V. 16. yÀdocc cs 
xol cogín Ph. Ap. (nisi quod. xol om.) C Ambrosius, cope vs x«l Ó9- 
v«uig Cl., unde Schaefer coni. cógc« vs xol cogíp, quae coniectura a 
vero aberrat: neque tamen Clementis scriptura probanda, quam resti- 
tuit' Hartung, nisi quod uoAexortoe servavit: nam est haud dubie a 
correctore aliquo profecta: mihi vitium in voce poro re oot delitescere 
videtur: conieci uev Teu, h. e. cwm, corporis virtute si componas, 
eloquentia et. sapientia multum praestat sive potior est. Formam testi- 
fieatur Hesychius gueAworéQo, moooqiAsoríQu,  À forma gucAiov (i. e. 
u&Alov), qua usus est Tyrtaeus, descendit peu rsgog, quemadmodum 
«u£ivOrtgog alia. Sitzler ET TOLTT T praeoptat. — V. 17. respicit Diog. 
L.I654: Zóàiov ói 0pov dv$oamívov gíov qnciv. &vn £füopajk4ovro. — 
Tj ÓsxoaTy, Hartung «ijs swecre, qui deinde praeoptavit lectionem 
Philonis et rel. — re 87) veAéGm- (sic Schaefer, v. rsi£os:) $06 Exi 
ivievroUg Cl, ei vig veAfong woo névoov Üxovro Ph. «kp. C., quae scri- 
ptura non spernenda, si correxeris vig Ótxdácvmg Ó si wg vsÀfceg word 
UírQov [xoiwo. — V. 18. £go, £gsv Ap. et ap. Cl. cod. Laur. cum Par. 
Fr. 28. Plut. vit. Sol. c. 26: Iloóvov uiv ovv sig Aiyvmvov dgíxsro 
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29. 
IIoAAà weióovrot doiof(. 


90. 


Diogenian. II 99: "4ogv &xove xol Óuxeaiog x&Óixoc 
&x vÀv roU Xólovog £Asysí(o v megowerixi, Cf. Arsen. 79. Apost. 


IV 3. &gyàv restitutum ex Apost. ed., vulgo &oyov, praeterea ex 433 


K rectius scribas "4oyàw Gxove «àv Om w&v wp Oi. Apparet 
non Solonis esse hune versum, sed poetam similem sententiam in 
Elegiis protulisse. Cf. etiam proverbia in Append. I 100 (Schol. 
Aesch. Choeph. 75) zfotÀs Os6movóv Gxovs xol Oíxoww x&üwe. et 
ib. II 1 xos.ssóvow ydo ior dxovew xal Oínoum xime (sic enim 
corrigendum). 


E II H. 
31. [23.] 


Iloór« uiv sóyouco9c Zh Koovíóm Beci, 
9eouoig voicós rOymv GyoOmv xol xüÓog OmncGco. 


IAMBOI. 


TETPAMETP A. 
IPOZ $9$KON. 
32. [24] 
Ei 0 yüe épacáuqv 


x«l Otfvoupev, Og xci zQÓrtQov c)0T0g qno NesíAov iml wvÀ. — m90- 
qoijot, zooyocic. FaL — Kevofíóoc Stephanus (AC), reliqui Kevofióos. 
8i illud xel zoóvsgov, quod quidem FaL omittunt, recte se habet, 
versus Solonis non ad illud tempus pertinet, quo Plutarchus Solonem 
dieit Aegyptum adiisse, i. e. republiea Atheniensium legibus firmata, 
sed referendus ad elegiam, quam ante illud iter composuit: nam for- 
tasse tam olim iuvenis viserat Aegyptum. 

Fr. 29. Schol. Plat. p. 465 ed. Bekk. zo44Ac sevóovzoi oiuof.... 
ipváo)n vo)vqe (megowweg) x«l duioyogog iv Avü(0og o xci ZXóÀov 
&Aeyetoug xal Ilàdrov ivvav9o. Cf. Aristot. Metaph. I 2. Plut. de poet. 
c. 2. Paroemiogr. T. I p. 371. II p. 128 ed. Gotting. Apost. XIV 41. 

Fr. 31. Plut. vit. Sol. c. 3: £»io& ÓÉ gacw, Ovt wol vovg vóuovc 
émexytíouosv évvsívug sig fmog iÉsveywsiv, wol OweuvQuovevovoi cvüv 
&oy7» ovrog Fyovcav: zoo xvÀ. — V. 1. evyopuscQ« Stephanus (A), 
sóyousO9e CFaL, evyouscQce S, soyóusf'a ia. — V. 2, w00oc, Hecker 
x$90c. —  óz&ccci, Ox&co. CFaL. Hi duo versus haud dubie Soloni 
abiudicandi. . 

Fr. 32. Plut. vit. Sol. c. 14: dAÀ& 0g uiv rog qíAovg simev, àg 
Aíyeroui, wwAÓv ubv tiva, vv vvQovvíÓc yooíov, ovw £jgsw Ót cz0Qocw, 
zoüg Ob DOxov v voig zoujuec, yotqov: Ei 0t yijg, qnoi 414. Oev 
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zer9í00g, vvgavvíOog 05 xal fBíngg &ustACyov 

oU xciv, uuveg xe soto Uwe xA£0G , 

ovOlv «iüsDucv. zÀ£ov y&Q E vixiGsuv Óoxéo 
6 zvvag c&v99ozovg. 

38. 

Ovx épv Z0Aov («?9vggov ov0b BovA«jag dv«Qo: 
é60À4 y&o 9:00 Ói0ÓvrOg vÜvOg ox £üf&avo- 
zsoufaAov Ó' &ygav, (yoG9clg oUx éÉmíGmaGtv uéya 
O(xvvov, 9vuoU 9' &ue«grz xci poevàv &zooqeAs(g: 434 
i9eÀov ydg xev xgoTNGCg, zAoUvOV (q9ovov A«fowv 
xci vvg«vveócag AO1vÀv uobDvov qu£o«v uav, 
&6x0g Voregov Ósüco0a, xüzwreroip9'e, yévog. 


ex 


&Uànlor, óci xol Q0 Tlje vonoQ'coíag pe yea OoÉoav siysv. — V. 9. à 
xoi, Ci xol. — V. 3. pte, i pavor. — x«i omittunt Babci. — V. 4. 
elüs ouo ACFaL, vulgo e(0obuon. 

Fr. 33. Plut, vit. Solon. .c. 14: 4 ót qvyórcog c0r00 vy TUQUy- 
víOo z0ÀÀ0l Xorvoy ela vveg &Asyov, yéygogsv otros" O9o*x £gv xu. 
To)0vro« vro)0c moÀlAÀove xol qQooAovg zsol «a0r00 mez0ín*t ÀÉ- 
yovcag. Videntur haec, sicut ea quae sequuntur, ex eodem carmine 
ad Phocum petita esse. — V. 1. £gv, £g a, fgvg FaL. — Bovieus, 
eau) ia. — V. 8. yea , in ed. 1 dcyoqv scripsi. — d'yec9ele, 

uetius dypevie, Lobeck c&«69&ie, non recte, nam tune Ovuov e porri) 
«e Sosvav dzr06qoeis plane forent otiosa. Bitzler cvoGcc«gc coniecit. 
— énéonoEv, énéoze6s FaLCq et A supra, Émovos Bei et À a m. pr., 
£movos vel vz£GTcGE V, Zo Dab, &omretos vulgo, dv£omocsv Xylander. 
— V. 4. &uoprt? RSTBabe, «ucory A, «ueorei Cq, &ucoróv vulgo. — 
V. 5. jj9e4ov Xylander, libri Te cis(v), 'quod defendi potest, sed Plutar- 
chus indicare videtur, haec omnia ad vulgi sermones referenda esse. 
Ne quis erret, moneo voculam ziv non ad 7/j9:4ov, sed ad sod 
x&mtcE voip Box v. 7 referendum esse, nam futuri notio requiritur éz- 
verQDipeoQ ou, quam reciperamus ascita particula &v, vicissim recte se 
habet 79:10», quandoquidem qui verba facit, dominationis est cupidus, 
nam 7j9s40» «sv si diceret, se aspernari potentiam profiteretur, de quo 
discrimine scite disputavit Hermann de part. é&» p. 67. Solet autem 
passim Solon verborum traiectione satis licenter uti, velut eleg. 13, 
43—48 et iamb. 36, 21. — V. 6. gvgavvsv6dg, Babe vvoavvícas. — 
"A9qvàv, Schneidewin AOqvéov. — 1 £gav, in proecdosi 7u£orv scripsi. 
— V. 7. &6x0g CaFaL et a m. s, «vzóg RTeoBabcVi et À à m. pr. — 
xau revolqpüo Sintenis, xázwce voi qp ot C, x«l émusvoípOo, vulgo. — 
Ceterum. in üs, quae statim ap. Plut. c. 15 leguntur: qon (s, ua) 
Gvy yog "mevtdtot 2e vogtog cv nólv ,dcO'evécreQog yévqve, 70v 
xevc6T)GQL mu x«l cvrvoQuococO«. zo0g t0 &oicrov arbitrantur prae- 
eunte Bekkero Solonis versus delitescere: 
Zwyy £a &mrotvvdgroot xal voooéog vh» ziv 
c.69vécveooc yévqvet (yévouo) voU xotocorijout zt&Aw. 

sed haec Plutarchi sunt, qui respexit sane hoe loco Solonis carmina, 
sed iambos, non tetrametros, vid, adn. ad fr. 37. — ltem Leutsch ex 
Plutarchi verbis c. 29 de Solonis et Pisistrati simultate: à 0? Zio» 
toy) t0 190g igdQecsv aUrov wol vqv imi(jovigv mzoOvog Pyuavsióv, 
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Xab)v« uiv vróv égodáonvro, vov Ó£ uov yoAovusvot 
Aofóv Op9«Auoig Óópdoiv mzvreg dove Owtor. 


35. 
"4 uiv üsAmva Gv O95olcw idvvd , (AA« 0' oO u&vqv 
&pÓov. 
TPIMET P A. 
36. [25.] 
Zwvuguegrvooí] v«0T v iv Óíxm qgóvov 
wuvqo usyíoro Ocuuóvov OAvuzíov 435 
&gu.ova I'j u£Aewva«, vig yo mots 


dv uiv Épíonoev, aA intigüvo moore xa vovQeveiv wol moOg a 0TÓv 
£Aeys. xl zooc évégovg (fort. É£vaíQove), og si vig éBélow T0 quÀÓ- 
mQatov e0100 cle wvy5e xol viv émidvuev (dcou.vo vig vvgovvíÓog, 
o)* f£ovw Aog soqvéortoog mo0g &ostyv ovÓL Qeivíov moAívuc. hos 
versus instauravit: 

Ov yeo iev! àv mor! &gsv]v GAAog soqvéíovtQog, 

0vóE éAvsooc moá tens. 
Largior sane Solonis aliquo poemate hie usum esse Plutarchum, sed 
poetae versus restitui posse nego. 

Fr. 34. Plut. vit. Solon. e. 16: "Ou à oov z906ÉxQovgs volg mÀ&(- 
GvOig Er&Qc z9060oxíj6a6tr , e org slorxe mgl c0rÓv, Og XoaOve uà. 
— V. 1. Xova, FaL qeouo. — xolobuevor, in editione 1 q0ÀevuevoL 
scripsi. — V. 2. ài tov. Reiske, vulgo oiov. 

Fr. 35. Aristid, II 536: o ar ój Zóàow wol figA(ov i&emívnOsc 
z&zOUQutv tig ovvTÓvV wwl vT)V favo) zoÀ,TE(Ov (vel sic tamen 
potest carmen ad Phocum intelligi), év à AL ve O5 Afysu xol voca: 
4 piv ATÀ. 00g, cg «09 o0íg wel OU tis cis evufovins; Kal vare 


uiv écviv iv zeTQOUuÉTQOLS. — V,1.€ uy Gaisford, vulgo Guo yàg, 
I'O lunt. & uiv yeo. — vec. Gaisford, v. fivvca. — do à Gaisf., v. 
pot à, — o9, O. Schneider QU, Schneidewin v. Videtur potius poeta 


scripsisse le 9" 0) uézqv goróg &gÓov. nisi forte. haec ita sunt 
refingenda: "Acca uiv y&o (Qv) &sizuva, oov Qoicw ivvca. "Ae 
00 pony (&v eoc06g) &gOov. quae Solonis modestiam satis superque 
testificabuntur. — V. 2. £gdor, Dindorf £oov. 

Fr. 36. Aristid. II 536: iv 0i roig (Gu ovg (Z0. Aéyer): Zvu- 
peovoooín...0UT7 Qv XuTÉGTE 7&0». i. e. usque ad v. 20. Partem 
affert Plut. Solon. c. 15: Of à? mAeiGro! mdvrov óuov qcoi vv Gvuo- 
Aatepy dvaiosgur yevécQou viv GELG e D evo xol TOUTOLG cvvoOsw uaAiov 
TG zoujueca. Zisuvivevot yao ZXóiov iv TOUTOLG, ÓTL Tic Té 790- 
Ümowsiuévng y"ns 'Ogovs ivtiis vd dev oc (v. 4. 5). Kol vàv 
d'yery (quor zt90g digy oiov yeyovórov zou v T0v6 uiv &rvwyeysev (v. 
daripyetyev , FaLC «&z5yev, V Émoiyyeryev) m Bévne. yAóccav ... 
£yovcasg (v. 9—12). — V. 1. dy DIET Xoóvov, Reiske iv uQxst goóvov, 
Clavigerus Koóvov uQtqo, usy., ego coniicio i» Atung 9oórvo. — 
N84 &guGTo de vitio suspectum, Lobeck zoé£efjsuwge. — puéAoive, 0 ué- 
Aeww'. — cis Scaliger, v. 7s. 
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Ogovc CvsiAov zoAA«yp memqyovag' 

5 zgoG0cv Oi ÓovAsvovoa, vOv éAsvOcga. 
z0ÀAoUe Ó' Ove«g mzcro(Ó tig QróxvwtOv 
&vQyeyov zoeOfvvag, &AÀov éxO(xog, 
&AAov Óiuxa(cg, rov; Ó  &v«yxaíQg vzo 
qououóv Aéyovrag, yAdGGev ovxév Avtunv 

10 (évrag, àg Qv zoAAegr mA«vouévovsg, 
vovg 0' évQ94OÓ'  aovoO OovA(ge &euxéa 
£yovrag 919, ÓsoxovOv vQousvuévovs, 
&AevOcgovo &£Onxa' voUva uiv xgcv&, 
óuoUv Bíqv vs xal Óíxqv ovvaouóccg, 

15 égeÉm xal Ówjvvo Gg vzsoyóumv. 


V. 4. zoAieyj, vulgo zoAA«y;, ap. Plut. FaLq zoAi«yo?. — v. 5. 
zoóc9sv OI'et Plut, ap. Arist. v. z9609. — ÓOovissbovce I'O et Plut. 
(sed CqFaL üovisvovsav vov dAevüfgov), ap. Arist. v. Qovisvcaca. — 
V. 6. 9tówvivov O, vulgo Qs0xriovov. — V. 7. zoe9vroc, Solon haud 
dubie mong évrec scripserat. — x txog, ie ivüíxog. — V. 8. 4AAov i- 
xeiog, I' GALov 0i Óixaícc. — Vzo yoncuóv, vulgo ozoyonouóv, Reiske 
vzo yoncuovs, male de servis vaticinantibus cogitans, Ahrens xencuo- 
ócovr«e, qua coniectura facile caremus, perperam Emperius Xenumnv ve 
xencuóv Aéyovrag vel Hartung Oecuóv géoovreg, peius etiam Sitzler 
Ooncuóv qvyóvrec. llli, qui apud exteros commorabantur, patriae lin- 
guae vixdum gnari obscuri et Obfuscati sermonis ambagibus utebantur; 
ipse poeta haec verba xgnouóv Aéyovvag explanat lis, quae subiecit 
yAdccov ovxéT LLLI févrag. itaque post iéyovrog distinxi. Prae- 
terea olim 77/6 vor ortne vzo conieci, ut omnis oratio ad eos referatur, 
qui apud exteros servitutem sive iustam sive iniustam serviebant. Sed . 
nihil novandum; poeta praeter istos etiam eos commemorat, qui, ut 
servitutis calamitatem a se averterent, patria relieta foras aegre 
vitam sustentabant patrii sermonis propemodum immemores: atque 
hane coniecturam inprimis commendat , quod poeta dixit z0ÀLoyi] 
miovopuévovs. — V. 9. o9«év', Plut. o$4: — V. 11. Oovi/gs dGtwxéc 
£yovvag 191, Qeomovàv voopevuévovg Scripsi, apud Aristidem legi- 
tur óoviAs(ge d&swxío fyovrag Tr ÓOtomovog (sed I'óseozoróv»), Plut- 
archus óovàs/mv (ita FaL C, vulgo ,Soviosóvgr) Fyovves reliquis prae- 
termissis. Manifesto vitio laborat 10r, neque 7503, quod suasit Bach, 
commodum. In ed. 2 scripsi àoviínv (ita Brunck) dei éo Éyovvas, 
j9m ósozovóv cg., atque 7915 vel ovó5v etiam Emperius suasit, 
nunc distinctióne correcta patrios casus Oovi/mg et Ósozoróv por- 
iter servavi Poeta, ne accusativus ab accusativo suspensus esset, 
insolentiorem structuram praetulit, cf. Aratus 766 zegofmuévos "ot 
9vÀéocnce. Cum ambigua esset verborum interpretatio, iam antiquitus 
Ódoviígv, quod Plutarchus exhibet, in locum óovàóge reccessit, item 
apud Aristidem librariorum sedulitas, quos insolentior offendit structura, 
ósazÓrTcg pro Oeczovàv refinxerunt. Sitzler nuper novavit £yovvag 0n 
óscmovrOv zg0g sUQsvOv. — V. 18. xot, 0 «xoctm. — V. 14. affert 
Plut. vit. Sol. c. 17, ubi recte Bn, Arist. (av. — gvnqouóces, 6 £v- 
veouocag. — V. 15. £oe&a TO, v. fgoséo. — Onjvvo' scripsi, legebatur 
óujA90ov», quod ex falsa interpretatione est ortum, ef. Hesychius: Oujvo- 
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Oecuovg Ó' óuolovg vrQ x«xgQ vs xcyccQ 436 


&U9c(ev sig Éxaovrov &guóceg Oixqv 
Éygewva. xévrgov à' &AÀog Og éyo Aefhóv 
xe«xoqo«óoc vs xcl quioxvQuov cvQo 

20 oUr Qv x«réGys O*uov, oUr éx«vGaro, 
zolv àv v«gc5«g zmi«o é&£Am ydAa. 


31. [25.] 


* * * Ei yàg ij8cAov 
& voig évavtíoww qvOÓavev vóvt, 

* -" - , 
«otug Ó' & roict. vorégoug, Óg&c«t Oye, 


c«v: Oj49ov. Nam O:Zvov, quod fortasse quis praeferat, huic loco 
minus est conveniens, neque alias haec verbi forma extat. — V. 16. 
ópo(ove I'O, v. óuoíog. — V. 18. óc, nequis 7] óg requirat. cf. Schoe- 
mann Redetheile. 236 , hune quidem locum non satis recte interpre- 
tatus. — V. 20. oOr' àv, Arist. ovx dv, qui substituit o?x, quoniam pro- 
ximum incisum praetermisit, sed recte Plutarch. vit. Bol. c. 16, qui 
haec redintegrat: nott TOL Qnotv, d, E Tig &ÀAAog foygs TV «ovv Óv- 
dub oUr Qv xoc£Goys óiuov, ovv émovcaro (Fa £xavcavro) zolv 

. y&Ao. — ó5gov, Reiske et Canter 9vuóv coniecerunt, Ahrens àZu' 
ov. — V. 91. Hartung. ,interpunxit rcodéoe, mico wtÀ., ab haec est ver- 
borum structura ziv &v yc&Ào vagé£ag éEfAg mia, hie quoque ut alias 
mico substantivi vim servat. 

Fr. 37. Arist. II 437 pergit: size ví qqow 6 Z0Àov: sí y&Q wv. 
apparet ex eodem carmine esse, et pauca tantum intercidisse. Fortasse 


. Solon dixerat, in republica ordinanda se non tam id, quod omnibus 


numeris absolutum sit, expetivisse, quam quod obtinere et consequi 
se posse ratus sit, neque id egisse, ut Jiversarum partium desideriis 
pariter satisfieret, quibus subiecit el y&o Tj9siov xr. Aristides haec 
praetermisit, fortasse respexit Plutarchus c. 15:,09 uv muooGdusvós 
ys vuv vvQcvv(óo TÓv mou vtto TQóz0v £gersoro Toig moy uou, 000i 
quo on. g ovóE rreénov toig Óvvepuévoig ovÓR zQ0g TO0oviv vov &Lonévov 
£üero Tovg vópove (cum his componas Solon. ífr. 37, 2 seq.), DF M 
7 uiv Gouorov qv (videtur 09x dvvocróv tO GoLGTOv a» scribendum) 
ovx émmyoysv iarQs(av ov0b wowvorouíav, qopn9sis et q. seq., quae 
supra fr. ,93 adscripsi. Denique Plutarchus huius carminis anctoritate 
utitur: € ób xol Aéyov Ames meiQopévous xol mQogdy av evoyxv 
vzop.évovot qonccc9«i., vcUr  PmQouvrtv, dg quow c)r0g (fr. 36, 14) 
significans Solonem id secutum esse, quod Plato praecepit ovvaouótew 
zoÀír«g meibor xol dveyum. — V. 2. Tvüavsv 0, v. vOavs. — V. 3. 
«vtte, legebatur org. — & voiGt voéoot , docct Ofya, moÀÀaw wzÀ. 
scripsi, legebatur à € TOiGwv G&réQoug óo&cot, did z0ÀÀOY, quae non uno 
nomine vitiosa esse apparet: frustra enim Renner contendit &vsogog et 
hie et infra fr. 40 (ubi £vsgog traditum) prima syllaba producta esse 
pronuntiandum, quod nec rationem habet nec usu firmatur. Quod 
correxi roíGt vovégotg i. e. voirígo:g sive mostris poetae consilio ap- 
prime conveniens, nam praecessit voig évewtío:g (unde olim do9u/oic 
conieceram). Duali numero utitur Solon, quoniam in hoc quoque car- 
mine amicum aliquem affatur. Pronomina voírsQog et epoírsgog ab 
Atticorum consuetudine non abhorrere testatur Apollon. de pron. 371, 
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z0ÀAÀAQOv &v &vÓgOv dO iyqyooOw zóAg. 
6 vv oUvcx dGQymv z&vvo9tv xvxcousvog 
Og iv xvolv zoAAeicw éovodgwv Abxog. 


38. [26.] 


Ilí(vovo, xai vrooyovow, o£ uiv ivgua, 
[gd ó » 32 - [d ài 6 , 
oí 0  &grov a)rÀv, oí Ó5 Gvuusuuyuévovg 
yovgovg qaexoicu xsi9u Ó' obve mzcuuvov 
&zxt6Twv ovÓÉv, o9" 0G. dv9gomotct yj 
5 gégeu uéAcLva, z&tvvc 0. &q90vos z&px. 431 


39. 


ZmevÓovot Ó' o£ uiv iyÓw, o( 0t GíAquov, 
of à' o£og. 


iambographus autem metri gratia adhibuit trisyllabam formam, quam 
epici poetae ignorant. ye h. e. xls seorsim emendavit O. Schnei- 
der. Versum refinxit Sitzler eo9ug à" X roici uotr&oois Oo&v, vol 4a 
xri. Alii alia tentaverunt, velut Valekenaer pro ói& scripsit xexd, 
Schaefer Qgíc. Ahrens ed0g 0' & voicw, £xovégoug Óg&cou oot, zolióm 
x14. Hermann coici q&végows servata librorum scriptura óux 01A v Qv 
dvOoóv 19. 2yerocóOn molis, Hartung Tvóovev yocgetv, ec 0' & coict, 
gév£gove ,Q'oeioot iu. -— V. 4. éqgqoó9* Valckenaer, v. gei oen. —' 
MU DE don, GQxvL eineke et Emperius (qui etiam éyon), Hartung doxóàv, 

Ahrens &oómnv, Lobeck óoyj. .Xwvxitbóusvog, hoc quidem recte, sed 
scribendum censeo rà» Üvexa TXQX, ztovrot'ev xvxAeóuevog. Hesych. 
TQ (o'oy): vtooEtc. et &vo9xyo6, eroocryog. cf. ibid. vr«oyeívsw. | So- 
lutione utitur poeta in primo potissimum pede vel post caesuram, vid. 
fr. 33, 3. 35, 1. 40. Eandem legem Archilochus observavit, raro aliis 
locis, "velut o$02 Quvudciov émsiÓry vel ovo Quee nAwyuévov hanc li- 
centiam admisit. 


Fr. 38. Hoc et fr. 39. 40 ex uno eodemque carmine petita viden- 
tur. Athen. XIV 645 EF: yovgog (C y990s, epit. Hoesch. yà9og) 0r. zA«- 


Xobvrog ido, ó Ziov év TOig (tu foic qt: Il(vovot, XTÀ. — V. 4. 
ovó£v, ov9^ 00. Scripsi, AB oj9" &vacosv, VL ovO£v: Goo. &v, propterea 
Schaefer v. 5 £e pro, qég£L. Possis: ovÓév, «60M T ... zOVt& 


2T dq96voc zi QU, et ovÓÉv, coco T etiam Ahrens, quod recepit Har- 
tung, qui deinde ze&vr« z', tq 9ovoc miQU scripsit, quod non intelligo. 
— Ceterum yo$gog nihil aliud est quam y99goc, antiqua pronuntiatione 
servata, quemadmodum Attiei ad Boeotorum et Laconum exemplum 
eliam breve v videntur elocuti esse in voce Meoypuoxov?)og, quemad- 
modum cod. Ravennas Arist. Ran. 990 exhibet. 

Fr. 39. Pollux X 103: xoi iyóww óÀ oov) (viv Swstoav) wsxAnxoct 
Zóiov vs iv voig Téufoiwg Aéyov:  Zimevoovow wA. ita Casaubonus, 
vulgo zevo(ó' (ita etiam C, emevo(óm B, emsvó' A) of üév. Lobeck 
q£govo.. 
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40. 


^. Kóxxovag &AÀog, fvtgog ÉgÓs cQo«gua. 


41. 
Photius 491, 21: 'Pojüv' ró óvoue. XoAÀov. 


MEAH. 
49. [97..] 
VEANULLUM WE DLUUCEL UIN Ve. 
noL E ae EL 
RUE UU Veo reu Lr 
Dott Uu aga SA SEU FEE CES e D de aepE t e 


zepvAeyuévog &vÓgc ÉxcGrov Oa, 

ui) xovzTOv Pycov &yyos xooO 

qug Ge zhQoGsvvéz) T0607, 438 
yAcc6co« Of ot ÓuyóuvOoc ix usAaívms qpevóg ysyovi,. 


Fr. 40. Phrynich. p. 396: £rt& wol vov xowwcove of z0A140l Aéyovcww 
óoüÀc' xol ydo ZOAov iv roig mzowjuecw ovvo gonvow Kówwovag Ób 
&AÀiog Évegog Ói oQ/couo. ita vulgo et cod. Bachmann An. II 399. Lo- 
beck edidit xówxevog (vel xówxcovo ') GAAog, &rt90g Ót crQcopoe, quod 
ferri nequit; scripsi xóxxcovog &AÀog, &£vs9og &£9Ó&s cncopuo. 

Fr. 42. Diog. Laert. 161: vcàv ó? &Óou£vov cvr00 icri vcOs: IIs- 
qvAeyuérvos xv. Cum Diogenes ea, quae de septem sapientum poe- 
matis tradit, Loboni Argivo, homini fraudulento accepta referat, pro- 
elive est, etiam hoc poematium Soloni abiudicare. Et epitaphia qui- 
dem clarorum virorum Argivus iste non dubitavit suo periculo fingere, 
nullius enim artis aut laboris ista fraus, difficilius aliquanto eiusmodi 
eivovg melicis versibus exornare. Haec igitur poematia, fere quaternis 
versiculis comprehensa, quae scoliorum speciem prae se ferunt, Lobon 
aliunde petiisse, censendus est, si discesseris a Cleobuli cantiuncula, sed 
adespota haec carmina (fortasse unum alterumve auctoris nomine erat 
auctum) quo iure Lobo singulis adscripserit, ignoramus. Hominis frau- 
dulenti cum exigua vel nulla sit fides, auctoris nomen in dubitatione 
positum esse apparet, neque vero cantilena, quoniam cum Pittaci quod 
fertur poematio similitudinem quandam ostentat, a versificatore aliquo 
mala fraude videtur ficta esse. — V. 2. £yew £ygog scripsi, similiter 
Hartung Zyov £590s, legebatur Zyyog £yev: praetuli hoc, addito v. 3 
pronomine cse, quamquam poteram leniore mutatione defungi, quam 
antea proposui wy 6s xovzrov f&yyog &qov xo. — tyxoc, edd. vett. £y9oc 
(Sambuc. £j090s), Roeper coni. &xog (ed. Lugd. &Ayog). Olim conieci: 
pi] xovztóv 90e ivróg. — xgcóíy, ed. Frob. «oaó/gv. — V. 3. o 
z00csvvímy scripsi, vulgo zoosvéímy, llgen. moóg c' évémy. — V. A. 
of, cod. Cant. 5. —- ówóuv9oc, Cobet óugó8vuog. Hesych. Oujófvuoc 
interpretatur ó:&foAog, quae interpretatio magis voci óvyóuvüog con- 
venit. — usieírne, vulgo usioíveg, llgen u£A«vog vel usieveg (rectius 
psAevüg, vid. Lobeck Paralip. 139), Roeper ix usAeívag qoévag yeyovy. 
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E& AAHAQN EIAQN. 
, 43. 

Choricius p. 107 ed. Boiss.: Te)r« ów5 cov rüc msg v& 
yvogícuero, nv of xowoel vroU fíov O5odzower yi re xol 94AcoGe 
roig fevvijg fxwrége Ocoig &oüver yr uiv yàg roig ivowoUoiw 
éníóvevon qígswv Oe víxrovOw cot, vztlo vt moo xol xoOtiuivm, 
xol r0 voU 2ZÀovog, Àumog" xovgorgógpoc SOcAort« Ób wkgóv 
&mo9ev vj mÓÀe. Óiexovei, OwcGrwvie vocoUrov, Ocov ute xrümQ 
mogevojAioer xvuerov, wire vv dE evwje yooqyíav Óvorvysoréoav 
xoreGT5GcL T6c uerabU mogsleg ixrswvouévrg. 


44. 

Galen. Protrept. c. 8: "4uzivov oov écriv iyvoworag Tqv uiv 
Qv uzigoxíov Gov volo Touoig GvOccw dowviev, ÓAwoygóviov v6. 
vQv ié£owiv Fyovcav, émowsiv vs vv Jdeofíev Aéyovcav, 

'O uiv y&o x«Aóg, 0cov (Ósiv néAsvoL: 

ó 0i x&yat0g vÜr(xa xol x«AO0g &ovau. 
méíOtcOon, ÓB xol XóAovi. vqv «o:qv yvoumv ivótixvvuéivo. 
Fortasse Galenus Solonis aliquod apophthegma intelligit, sed potuit 
eliam in Elegia talem sententiam proponere, et fortasse Solonis 
sunt versus, qui leguntur in Theognideis v. 933, 34: 

Ileógowg &v8goizcov svi xci x&AÀog OzwxÓsi- 

0AfLiog, Og roUrov Gugorígov &A«yev. 
ut etiam Schneidewin coniecit. — Hartung praeterea alia quaedam 
ex Theognidea sylloge vindicare voluit Soloni, 197—208, 605— 6, 
693— 4, 847—851, 945 —8 (ut ipse iam antea signifieavi), 
949 —54 (id quod iam olim non verisimile esse dixi, quamvis 
etiam Hecker hoc versus Soloni tribuerit), 1155 — 6, denique 
1255—6 (quemadmodum ipse quoque suspicatus eram). 

Quod Diodor. Sie. Exe. Vat. T. III p. 16 dieit: "Oz; 0 ZoAov 
Qysivo vovc uiv mwÜxrag xol ovc0Ltig xol voUQ GAÀove &OAqràg wuóbv 
dÉ&oÀoyov GvufiMAAsoOoL. veig móAsG. mQ0g covmoícv, rovg; Ob ggo- 
viüGs, «eL coevij Ówegégovrag uóvovo OUvacOo, vào moroíÓug iv voíg 
xivüUvorc Ó,wpvàAcvreww, fortasse ex elegia petitum, in qua nimia 
artis gymnasticae studia pariter exagitavit, atque Xenophanes 439 
(fr. 2). Hine etiam publica victorum praemia minuisse fertur, 
vid. Diog. L. I 55. cf. Plutarch. vit. Sol. c. 23. — Solonis utrum 
apophthegma aliquod an versum intelligat Libanius Epist. 726: 
ZXb 0' dlüdg vóv ZóAova, xol viv, ov &v9' Qudv aizi&cOo, Ófnotov, 
oUx'Gyvotig, ambiguum est. Audiverat Libanius a mendaci ali- 
quo homine Theodorum amicum contumeliosis sermonibus contra 
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ipsum uli, itaque diu nullas ad illum litteras misit: iam cum ille 
ultro Libanio longam misisset epistolam, haec rescripsit. Fortasse 
intellexit fr. 42. — Alia quae fortasse quis hue referenda esse 
censeat, omnia apophthegmatis adnumeranda arbitror. — Ea deni- 
que, quae Plato in Timaeo et in Critia de A//antide Solonis car- 
mine inchoato illo quidem sed non perfecto memoriae tradidit, 
fama fortasse aliqua vetusta nituntur, neque vero verisimile est 
Platonis aetate reliquias eiusmodi carminis superstites fuisse: con- 
feras praeter alios C. Fr. Hermann de Platonis philosophia I 
p. 703 et Westermann ad Plut. vit. Sol. c. 32. 

Quod Photius 164, 9 exhibet: Kuiyg&veiv' vo éms&iévou* ovrog 
ZóÀov (similiter Suid.: Kiyycvewv' v0' imebiévon of megb ZÀove) 
rectius inter legum reliquias retuleris. — Quae affert Schol. Ari- 
stid. III 524 (Frommel 195 b.): '44À' 0 smoujvol xol vouotérei xoi 
zogouuíor xol Qnrogsc xol mwüvrec weÀevovGOww, cwovtoÜnL roUG vmdg- 
Éevreg, voUro sioqytivo] .... "Opmooc "Avàg! énoauivoctor, Ort vus 
zoóregog yoÀemwvm. 20Aov (BD xal Xoiov) zóv (iàv BD) Gyovre 
Bio (Bie &0ixocg BD) vauà (Oxon. z& o&) se$9ve &uvvópsvoc 
xrtivei 5 Gg méívqto yvàvaer (haec quatuor verba om. Ox.) 
ubi Frommelii libri recte iv zóv ... xrsívy, non ex ipsis Solo- 
nis legibus petita sunt, sed descripsit scholiasta legis verba, quae 
extant ap. Demosth. or. in Aristocr. 60. 639: xol iàv géoovre 
5 &yovra Bíc dóínog s090g dwvvóusvog wviivm, vumoiel veQv&von. 
unde facili negotio vitiosas schol. Arist. scripturas licet corri- 
gere, nam importunum c&guc« (r& cc) librarii alicuius est ad- 
ditamentum ex Demosthenis verbis 61 petitum. Solonis autem 
lex, quae in Demosthenis libris legitur, utrum locuplete auctore 
$ib propagata an, quemadmodum alias usu venit, ex oratoris ver- 
bis concinnata, ambigas. Et Koehler quidem in Herme II 27 
seq. in titulo Attico, quem instauravit, haec ipsa verba sibi de- 
prehendere visus est, sed eo loco alia legebantur, vide quae in 
Philol. XXXII 672 disserui. Sane ista tabula olim etiam hoe 
carmen exhibuit, sed novissima pars tam male habita est, ut 
restituendae legis periculum irritum sit. 

Quae apud Sch. Aesch. Prom. v. 400 sine auctoris nomine 
leguntur ojysret T0 xÀémog cvróg Fyov, haud dubie Solonis sunt 


' ex legibus petita, vid. Pollux VIII 34: Z0Àov uévrow t0 xAfuue 


xAémog iv voig NOuoig dvóuccsv. verba quamquam versus speciem 
referunt (unde non recte Meineke Callimacho attribuit), nihil tamen 
obstat, quominus in lege scriptum fuisse existimemus: (2&v) oi49- 
v&L TO XÀémog ivvrOg Fyov, i. e. évrüg ToU [ueríov. 





VII. 440 
CLEOBULIN A. | 


1. 
"Avüg' sidov zvol geAxóv im dvéou xoAAjoavra 
oUrO GvyxÓAAOg dOGOTt GUvVOLUU TOLCUV. 


2. 
"Avg! siÓov xA£mvovra x«l é&omearawvra [wc 
*" X .*. Kk. 3*7 *X 5 9 2X 0. A eh 


bi b! , nr - , 
x«i vo fw Qtc&c, roUTO ÓuxcwovarOV. 


Cleobulina. Fr. 1. Ath. X 452 B: IIo4Aol Ób yoíqeov xol voi9- 
voí tuvég &iow olov: &vàg'.... zovsiv: vovro 0: aquoívev cvwoog mgoó- 
BoAqv. V. 1i. mvol goÀxóv, ap. Ath. zvo/goAxov, sed veram lectionem 
servaverunt Aristot. Rhet. III 2 (ubi zvo/yoAxov QVbZAb) et Poet, c. 
22. Demetr. de eloc. 162. Rhet. Walz. VI 360, VII 949 (hoc utroque 
loco sióov éyo& zvgl y) qui primum versum afferunt. Cleobulinae sive 
Eumetidis esse docet Plut. Sept. Sap. Conviv. c. 10: 0 ói Aiecozoc 
oiov djvvóusvog ozio ove, 09 ytioilOrtQOv ODv, size, TO ur) ÓvvacOc. 
voro ÓLcMAUswP; oióv ictu, O uuiuoOv FuzoocOcv Tuv coU Otínvov zQo0- 
fosv: Avóoo l'Óov ... »oAAQucavcro. — ix dvígv huc fortasse re- 
ferenda Hesychii glossa: 2m' dvéou, ém^ &v99omo (cod. invo). 

Fr. 2. Sophista anonymus (qui Gorgiae discipulus fuisse videtur) 
apud Gale Opusc. Phys. p. 720 (Orelli Opusc. sentent. T. II 222): Bo$- 
Aouet ÓR xol zoujuere vOv zoAcLoTÉQOY UogroQov izoyoyíodow. KAto- 
Boviívns: "AvÓo' siüov wA. w. 8E. fc, cg wol vÓ Q. Q. v. Ó. zv meo: 
vo)re. Aioyviov 0b «v4. Emendavit (1e /oc Heringa. Post v. 1 plura 
praetermissa esse significavi; nam non continuo se excipiunt hi versus, 
ac nescio an Óix«íog potius quam fie/eg scribendum sit: nam con- 
sentaneum est, auctorem griphi ea quae adversa fronte inter se repugnant, 
conciliavisse. Docuit enim Cleobulina, etiam iniusto facinori subinde 
veniam esse paratam, quam quaestionem Aristot. Eth. Nicom. V 10 
attigit zeli Ó' £oruv aÓiwo)vva amo dóÓvxov sivat wA. etiam furti 
mentionem faciens, ubi schol. (Hermes V 81. 82) zzi ovób xAfmvqg ó 
TOU gowouévov xAézrGOv T0 Éípog, ccrTr6o Ó£. ut liceat coniicere hoc 
ipsum exemplum ex Cleobulinae gripho esse repetitum. — V. 2. non 
huius griphi clausula, sed ex alio Cleobulinae poematio petitus esse 
videtur. — Temere Gruppe de Archytae reliquiis p. 145- aenigma. sub- 
diticium esse censet a ludaeo homine Philonis aequale fictum, à cuius 
fallaciis tam Archytae nomine quae feruntur, quam huius sophistae 
libellum praecepta .exitiosae artis tradentem repetit. 
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3. 


Plut. Sept. Sap. Conviv. 5: 'O 0à Af6cmoc, clys, eizev, elüslne, 
à Ééve, roug viv e)AomoioUg dg mgofusvoi v& veflosie, qooiuevor xoig 
óvelo1g, BéAviov qyyeiv Aéyovow. | Zi xol KAsofovAivm móc vóv QDgi- 
jiov evióv qví&ero, Nefoóyovog xvium 6s xeooacfóAov ovagc 
Éxavi xgoUcsog' Gore Oovuctswv vOv Ovov, sí moeyoroarog xal 
vGórerog Ov v&ÀÀ«, AemróvorOV x«l uovcuoTorOv OGríov mvug- 
Éyevou. lta Wyttenbach coniecit, vulgo Zfjó xol KAsófovAov T moóg 
3 Tüv Q. o). veflg. wwijpa] xsQeGqógov ovec qc Qovudtew Exovi noov- 
1 - 660g, À. Voss. Ven. P wWjofero xvm vexooyóvoc ciue xsgaGqógo 
| 





oU«g £x re (P zw) xgovosoc, eadem TVB misi quod xroxeiovotog 
t£, conf. quae dixi Comment. de Comoed. Att. p. 113. Hartung 355 
haec excogitavit: 


L "Hobaro véflgoyóvog nip (xal éü£&av! Ovstov), 
r x«l rÓ x&eg«oqógov ovag £xotL XQ0vGLOG qüev, 
| Sovuc£teu. 


idem praetera sive Cleobulinae sive Cleobulo vindicat ex Theo- 
E gnideis v. 257 —60, 261—606, 861— 4, Cleobulo autem v. 1209 —16, 
prorsus temere, nam griphi quidem versibus elegiacis vel heroi- 
cis comprehensi et Cleobulinae et Cleobuli nomine ferebantur, 
sed elegiaca carmina neque reliquerunt, neque quisquam illis sub- 
dere ausus est. —  Cleobulinae tribuit Suidas v. KAsofovAivq 
aenigma, quod locupletes testes pairi tribuunt, vid. infra Cleo- 
 buli fr. 2. 





VIII. 
AESOPUS. 


llóg wg &vev xoucrov ce qUyn, ít; uvola y«o ctv 
, LÁ E , 

Àvygc' xol ovrt quysiv sUuegéíg, oUre qégswv' 

c , ^ , A , , - , 

qÓfa uiv yeQ Gov vv gGti xoÀc, yoia, OcÀaGGa, 
&orge, ceAmveinc wóxie xal msiov: 

tüÀÀe Óà mévra goi ve xol GAyse^ wiv vi. me9" Tug 
io01óv, uoioinv. £xO£yevou. INéÉuscuv. 


Aesopus, Anth. Pal. X 123: A4/camov. Apud. Plan. &ówAov. 
Aesopi nomen videtur ex solo errore ortum: est autem satis novicium 
poema, neque recte Hartung uni de septem sapientibus vindicandum 
censuit. V. 1. xo piov emendavit Meineke, legebatur Qw»orov. — góyy 
Schaefer, legebatur qUyoL, sed malim g£og. — V. 2. qvysiv souoo£e, 
fort. pvysiv c' souco£g legendum. ; 





TX. 443 
DEMODOCUS. 


EIIITPAMMATA. 


I. 
(Kai v00s Zfquoóóxov) MuAQG6to. d&Uvevou uév 
oUx &iG(, Ógcócuv 0' oid meg GÉUvevot. 


2. 
Kal vó0s zfquoÓóxov: Xiou x«xot ovy 0 uév, Og Ó' o0, 
zuvteg. mzÀqv llgoxA£ove' xci IlooxA£us Ó$ Xov. 


8. 
llév:isg uiv Kíxsg xoxol &véogeg^ iv 0à Kw 
tig &yo90g Kwouc, xol Kiwouo 0i KA. 


Demodocus. Fr. 1. Composui ex Aristot. Eth. Nic. VII 9: Ov 
pv 4ÀÀ  OpoiÓv ys wcrü v&g zQdEsug, DozsQ vO zíquoóó0xov sig Mug- 
e(ovg" Mi9ct. yc&o (y&o add. LbOb, om. ceteri) a£óveror uiv ovx siot, 
Oooc. Ok oiczsQ oí (of om. Ob) d&&vvero:, ubi Aspasius, quem laudat 
Michelet: ó zfquóóoxog 24&ouog (scr. A£giog) vv vÓ yévoc, m02Ac Oi &zo- 
cxozrov voveo Minuotovg &Aéysv. Ceterum quem Pseudoplut. de Flum. 
c. 18: «adag Leroosi zimuóOoxog iv c "HocexAsíog dicit, vel diversus vel 
potius nullus omnino fuit. 

Fr. 2. Anth. Pal XI 235: z/juoóóxov. Respondit huic epigram- 
mati, Demodocum 'exagitans, Phocylides, fortasse offensus Milesiorum 
imrisione (fr. D), vid. Phocyl 1: Kel voós deo»xvi(óso': A£guow waxol 
*XtÀ. — V. 2. IlogoxAéovg, Renner IIgoxAéog. — ó& Xíov scripsi, vulgo 
Ói Xíoc, cod. Pal. óà y:0e, Brunck. X(iog. 

- Fr. 88. Anth. XI 236: voó o)r09. — V. 2. xol Iacobs, cod. Pal. 
0i. Hoc epigramma Demodoco omnino abiudieandum censeo: tanta 
enim similitudo inter hoc epigramma et prius, quod Demodocus se 
composuisse ipse profitetur, intercedit, ut incredibile sit, hominem fa- 
cetum et ingeniosum lepido dicterio tam illepide bis esse usum, Alius 
nescio quis Demodoci vestigia legens hoc epigramma composuit, quod 
propter hanc ipsam similitudinem subiunctum est Demodoci versibus; 
cum autem nomen poetae non esset additum, quoniam ignorabatur, 


.deinde proclivi errore Demodoco tributum est, quemadmodum plurimi 


errores in Anthologia orti sunt. Utrum novicium an antiquum sit epi- 
gramma, quoniam propria virtute omnino caret, incertum, 
PoxETAE LYm. II. 5 
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Lo 


Kommoüóxqv mov EFyiÓve xoxr Ocxcv' GAÀà xel ovcN 
, / er (2.20 
xerÜwvs, ysvoouéva otwerog Lopoàiov. . 


5. 


Kenzoóoxor qoUAÀo! uiv def, fvqg Ób vvyóvrsc 443 
qevÀórégot, xígüovg Ó' sivexoa qevAóovoroL 

jv Ó' &g« Ólg xol volg usycAqc OÜgd&owvror cmQvqe, 
Ox ó« vóT sig OQgog qevismigovAOrtQo.. 

Quá. Acouer, BociAeU, wr vévQtxig, qv ur cvrOg 
xócuoc OAucOwor xommodoxi£óusvoc. 


Fr. 4, Ant. XI 237: vo cv700. — V. 2. Friedemann ofuerog tot 


Àov xc&rÜavs ysvowuéívg. fort. recte. Hoc epigramma non magis 
modoci est, quam id quod praecedit: est autem satis novicium: neque 
tamen notum aliquem hominem videtur versificator exagitare, quem- 
admodum epigr. 5, sed Cappadocum gentem sume perstringit, quae 
vulgo male audiebat. 

Fr. 5. Anth. XI 238: ro «)or09. — V. di 4 adscripsit Lydus de 
Magistr. III 91: ov0b ydo S(ersgov) onz£fuswwsv Ó Beciiete xe óg e 
émis TUyjdvav z0v(9ois &oyovot VOTOTELGTSDGOL T» &eyív, Ton 
pog xol roig £oyous &0QOv, dg Koammnadóuat qovioL uiv XTÀ. — 
V. 9. stvexo gováiórzoo, Lydus Evexo iov, (vel évi) govioreoL. — 
y..8. ueydAng. ocEovrot darme, Lydus odEcvrot ue ydog , mines. 

— V. 4. à óc vóT síg dug qoviezigpovióregot Fuss, à' mocró «ig 
0p«g qovA émigotviozégeg Lydus, ór vóvs yívovvos (yéyvovra: Plam.) 
qoviszipovióroro, Anth. — Epigramma hoe, quod iam olim Demo- 
doco abiudicavi, factum est anno 534 in Ioannem Cappadocem, tunc 
iterum praefectum praetorio, ae f«ciisve, qui v. 5 compellatur, [usti- 
nianus imperator est. Iste loannes Mazacis oriundus, quem Lydus per 
totum librum de magistratibus odio internecivo et conviciis assiduis 
Byzantinorum hominum more persequitur, cum gratia apud impera- 
torem plurimum valeret, ad summos honores evectus bis fuit praefectus 
praetorio a. 530 et iterum 534 (vid. Haase p. VIII ed. Bonnensis), sed 
gratia denique excidit. Lydus sane non aperte dicit hos versus in 
loannem compositos esse, sed satis acerbe, quamvis haudquaquam vere 
scribit, imperatorem postquam improbitatem. Cappadocum reapse ex- 
pertus sit, non iam eiusmodi hominibus summos honores commisisse. 
Zovry nihil aliud est, quam dignitas, gradus honoris, vid. Suidas s. h. v. 
(cf. de eodem Ioanne Malal. p. 480 redintegratum in Herma VI 377 
inl "Tovevwievot esto) Todrvne óÓ fmayos Ty ztQeiTOQUOY . 
zcÀw ixiQ9n wr, £oc9tíg, (AA àv zte'yoóg) , cz:;»v] autem est argen- 
teum carpentum, quo praefectus ,praetorio vehi solebat, vid. Lyd. de 
magistr. II 3 et III 76, ubi ipse ez7vzs nomine utitur. Quod autem 
Ioannes ter carpenti honore ornatus esse dicitur hoc epigrammate, vide- 
tur alio praeterea illustri honore functus esse. 
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IAMBOTI. | : A44 
| 46. | 
Iv vógyis xgívov, Ouxctev vuv. IIgugvéqv. Óéxnv. 


puso t 


6. Diog. L. I 84: Aéyero, 0 (Bíuc) xol Ó(xog Óswóvorog ys- 
& &imsiv: im «yoa9Q uéívro| vj vàv AOycov (oyvi mgoctyonto: 
cl Zmuóóvxog (Bochart zfquóóoxog) o AAsíovog (Menag. Mdeuog) 
^0 «ivíccerou AÉyowv: qv vOx. wvÀ. wol "Inzovot «v4. Ead. Eudoc. 94; 
de Hipponacte aliquanto antiquiorem fuisse coniicias, quamquam 
potest, ut aequales fuerint, cf. fr. 1. — xegívov, cod. Cant. Ar. 
cv. Cf. Suid. v. óixéfec9'e, (ubi leg. IIoujvég (xq). Formam 
10g testificatur Steph. Byz. bros 
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PHOCYLIDSES. 


EAEFPEIA. 
LE 


Kal ró00€ oxvA(Óso' Aéguou xcxo(* oUy Ó uév, Og O0. oi" 
zm&vveg, mAmv llooxAéovg: x«l IlooxA£mg £Quog. 


2A. 
Dwjcie sui qíAog, xol züv qíAov dg qlAov oda, 
tovg Ói xexovc ÓuÓÀov mvrag cmocroígouon. 


2B. 
Ov0£vea $SomeUc mo0c vmóxouG,.v oUg Ó Qv févdcco, 
tovrovg dE Goyüg wéygu TÉAovg Gyemd. 


Phocylides. Fr. 1. Strabo X 484: ^el ,Asgfac* x«l v00s Doxv- 
AtÓov «xv. Ót& T tBAnvro y&o cs xo org us of évQévós Gv9oczot , unde 
sumsit Eust. ad Dionys. Perieg. 350: cg ÓqgAoi OowvAi(ons léger A£- 
Qo, «7A. Vide de hoc epigr. ad Demodoci Fr. 2. — V. 1. $oxvA(óso 
edd. Strab., goxvA/dov libri, cf. de hoc exordio, quod proverbii loco 
usurpatum est, Cic. ad Att. IV 9, ubi item Doxvildov. — 0g Ó' 07, 
ap. Eust. M ó s), m Ó à" 0v , b oj" oj. — V. 2. z&vvtc, B aid 
zvvsg, ap. Eust. vulgo svrsg Eos zA5nv, D zo. — lIlgoxA£ove, 
IlevooxA£ovs no Ald. et ap. Eust. Mm. Renner IIoovA£os. — «xol, no 
xol y&o. — llooxiége, BKno Ald. (Eust. Mm) IlevgoxAéng, et deinde 
addunt ó£ CD(?)hlsx et Eust. vulgo, ut hie quoque ó? A4éoov coniicere 
possis. Ceterum Proclis, qui apud Chios insignis auctoritate videtur 
fuisse (genus fortasse duxit ab antiquo illo Procle, de quo vid. Pausan. 
VII 4, 2) commemoratio Demodoco Milesio satis conveniens apud Pho- 
cylidem inficeti aliquid habet, quem Lerium hominem exagitare decuit, 
neque tamen llIezgoxiéovg et llorgoxAégg recte se habent; nam haec 
ex pervagato librariorum errore repetenda sunt. : 

Fr. 2 A B. Anthol X 117: $oe»xviíóov. Ap. Planud. est &órov, 
ut ap. Cram. An. Par. IV 376. — V. 3 et 4 apparet-per errorem priori 
disticho adiunctos esse, est enim novum epigramma, sed utrumque a 
Phocylide plane alienum, quod v vel novicius sermo, velut in priore di- 
sticho ó:0Aov, in altero zog vozóxouciw arguit. — Suonsóo et Goo TUO 
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D 


Kel vó0s OoxvA(óso' vevógov cz0 vÀvÓs yévovro 
qUAa yvvouxeíov' 1 uiv xvvóg, *| Ób ueA(oGng, 

q 0? evós fAoevogse, 5 Ó' imzmov gewvrnécone 
&Ugogog 10s, rcysie, zmtgí0gouog, ciÓog dg(avia 

5 1 O0? Gvóg fMoovonc, oUr Qv xoxy ovói uiv éo94q: 

j 0b xvvóg, qaAem ve xci (yguog: *| Ób ucA(Gong 
oixovóouog v. &yaOT7 xci émíovovau dgy&teotou 

Qe eUyov, qíA' érvaige, A«ysiv ycuov (uegóevrosg. 


4. 
Kal vóós QoxvA(so: ví mAfov, yévog sOysvig siveu, 
S 3 , er rg MN 24 , " 
oig oUr £v uó90ig £xevwi qüoug oUv. évl ovi; 


b. 
Kol vóÓs QeoxvA(Óso móAuw iv GxoméAo xovà xócuov 
oíxeUG« GuuxoT xo£cGov Nívov &qgowovons. : 


Plan., prius verum, alterum non convenit, itaque ovg àv éc&cco 
correxi,*) rogsvc et &oc vico Anecd., zogs/c et 4o crwwtco Pal. 

Fr. 3. Stob. Flor. LXXIII 60: $oxv4íóov: — V. 1. vàvós, À 
vÀv. — "yévovro A Voss. Vind. Ars. Trinc., éyévovro B (olim yévovr. 
leg) — V. 2. yvvowxsíov si integrum, ionice pro yvvewxéov dictum, 
quamquam eiusmodi forma auctoritate non minus est destituta, quam 
jvvowxdov. Meineke qO4« yvvowsi: àv f, uiv, Hartung qvi« yvvoi- 
xGv' 1 uiv yàg. — 7j 0b, B 0s, vulgo 70£. — V. 4. fjóe Brunck, ut 
videtur, ap. Stob. 7 9' Ünrmov yeurnéícons sU0qogog 702 voysia. — 


V. 8. 4c, malim zzc. — yc&uov Íusoósvrog, Brunck ycuov (usgósvco. 
Fr. 4. Stob. Flor. LXXXVII 2: $oxvi(óov. V. 1. Ooxvióso 
Brunck, vulgo doxvA(óov. — ví Brunck, vulgo vó. — svysvic, in ed. 2 


conieci e) y£vsi, nam soysvío() aeque improbabile est quam evyevéc 

aeolica ratione pro s?ysvéog dictum esse. Sed nulla opus est muta- 
tione. — V. 2. flovij, Hartung £oyo:s. 

Fr. 5. Dio Chrys. XXXVI T. II 505: oUvog £gmv, xol vüjg voU 

. Ooxvi(ov mowujsseoc bEsov( coi Ao[jeiv Osiyue iv fgegsi^ wol y&o Éovww 

oj ràv geo» wo x«l cvvey; moínow sigóvtov, dazso 0 vuéregog 


*) Planudes haud pauca menda suo periculo, dispari eventu tollere 
studuit, quemadmodum etiam corrector cod. Pal. alia exempli veteris 
auctoritate, alia divinando procuravit, passim parum scite criticam 
factitans, velut VI 54, 3 ubi Eunomi citharoedi aemulus vocatur zg- 
$c (Plan. z&o90g) corrector adscripsit yg. oz&gres, quae manifesta 
es& coniectura: memor fortasse fuit alius poematis IX 584 zóg mor. 
ivínov émdorqv 0 Aoxgóg iyo, ita À, omdorwv ó Aoxoóg Plan. Unus 
Brunck vidit utroque loco Ic o4:6 esse restituendum, id est IIeo8éviog, 
cf. Herodianus lI 206 et 859. E 
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Kol vó0s OoxvA(Óseo yoc rov vóv éraigov évaígQc 
'goovvitew &G6. &v zsguyoyyutoot zoAUraL. 


T. 
Xoqít&ov zAovrov usAévqv E£ys míovog cygov' 
dygóv y&g vs A£yovow Aua«Acsqs xégeg sivo. 
8. 
Nuxvóg Bovàsósww, vvxróg Of voi Obvréom qouv 
dvOgécw: q6vyóy à' &gevqv Oi£qu£vo £694. 
9. 


IloAAoí vou. Óox£ovou Gaogooveg &uusver GvOQgss, 
Gov xóOuo Grt(yovréc, éAcqgóvoo( zeg dóvvsg. 


10. 
Aítea9a, Bioviv, &oevrv 0, Ovav qv Bíog 1j0r. 


uéory &Erie OLéEeuaL pem iv mA íoGUY D , evo qi MOLS Émsow' aAÀd 
xot Ó$o xol voíc £z cord ed doy 7 moíncig «al zoo M 
doré xol mo06Tí016L 70 Ovopa QUT00 xad" fxacvov Ó Lc ua, 
ct oztovóoiov xo gt0A o GEtov Aryospievos* o9y dozto Ounoog oóda- 
pov cic z.0LT,6E Gg QvOp.etoeY obróv 7. 0v Qoxs? coL eixóvag 2.9000 tiva, 
Qoxviíóng vj voor yvoum x«l &mzopceosi; Kei vóÓ0s «vA. respi- 
cit idem or. XXXII T. II 457 et Themist. XXIV 307. — V. 1. Doxv- 
Aíóso Brunck, ,vulgo Qoxvildov, — V. 2, cpuxgr, BM quxor. — xo£o- 
cov MAvy, xosíocov reliqui. 

Fr. 6. ,Phrynich. Ecl. 358: Doyyvouog xod yoyyotew TOU ce dàó- 
uu uiv ovx £ovw, ioxc Ó£. Dowvinv yo oidc p Le e coro 
TÓv Müijewov, dvàoo zoÀci0v cqóógo: Kol xz4. — V. 2. Salmasius 
0coov zéQL yoyy. 

Fr. 7.: Stob. Flori LVI 6: $oxvi(óov: Xomifov «xr. — V. 2. 
"AueA9s6ns, Stob. AueA9«tnc. 

Fr. 8. Orion p. 43 ed. Schneidew.: ix vów Doxviídov. — V. 1. 
etiam 'Tzetz. in Mus. Rhen. Novo VI 617. — V. 2. ageczzv ienuévo 
Sehneidewin, cod. &osvz óifmuévo. 

Fr. 9. Stob. Appendix p. 10 ed. Gaisf. (Meineke IV p. 157): $o- 
wvA(Oov. ubi cod. cogovsg et £Aeqgoóvoir, quae corr. Gaisford. 

Fr. 10. Schol. Aristot. T. IV 275 B: xezà y&o vr0v Oowxviióqv 
Oei fqrsiv Qrvovqv ... (Om. et sine poet. n. Diogenian. Prov. IV 39 
(Arsen. 18f. Apostol. VI 8 a. Proverb. T. II 61): zítec9o. Quorrv, dos- 
T» à' órov 4 Béos, unde ó/fngc$'o. restituendum esse vidit Scbneidewin, 
qui in versus fine doxeiv addendum censuit, sed 7/07, quod Schol. Arist. 
suppeditat, firmat etiam Plato, qui huc respicit de rep. III 407 A: 
Doxviíóov yde, 0v à iy, o)* &xobotig mg qnot, Ósiv Ore» vo 
790m Bos 7j devi oxetv. Hue etiam refero Liban. Epist. 1536; 
Qoxvilóy nsu9Óusvoc, usvà yonuoro Aóyov &zrópevos. 


t, LL. nnesb n 
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11. 


Xoy Ó' iv Gvumooío xvAíxov ztQuwiGouevéov 
qü£« xcríAAovva xc01usvov oivoxovétaw. 


12. 448 
IloÀÀ& uécowtwv Giove u£Gog QéAc àv mÓAsw sivou. 
13. 


. Xon zei0 £v éóvr« 
x«À« Ou0eoxéuev ioym .... 


14. 
II04A' &xevQ$ive, Ojusvov &uusvec io94óv. 
; 15. 


"AAA &ge Óm(uovég sicvv ém &vÓodow GAAovs &AAoL, 
oí uiv émsgyouévov x«xoo cvégag éxAUGaGoOot. 


Fr. 11. Athen. X 428 B: ó oi Qawvitóng iom: Xon 9' wi. 
meguiGouevocov APV, Phy SEGUE CL, zvoi viGOUEVCLOV B. 

Fr. 19. Aristot. ' Polit. IV 9, 7: Ó:à vovro xoAOg svíavo DoxvAl- 
ógg' HloAA« xrà. — io, IbVbP4(?) 2042 (a. m. pr.) 9£4ov, quasi 
Aristotelis haec sint. Versus integer sine p. nomine legitur in Scholiis 


ad Aristot. Topic. T. IV p. 272 B. 


Fr 13. Plutarch. de pueror. educ. c. 5: KwOwvvessi 0» «el bowv- 
Acüs 0 zOWT)g *vAdg zoQouriiv, Àéyov: Xor) wvÀ. sed Sylburg, Favri- 
cius. (ex eodd. sex?), Dübner exhibent hexametrum: lloíó' £z! £óvr« 
xotv 7 xcd Oi9moxéusv foyo. ubi importunum 37, haud dubie ex 
coniectura additum. Adde Mai Collect. Vatie. III 198: Xe yàg werà 
T0 Émog, mwci0 £v! ióvta xoAa Oi0woxíusv. unde Oteowéusv pro ór- 
Óccxsiv restitui. Olim conieci ex Elegiis esse versum: 

lleió £v' dóvvo yosàv xoAa Oiómox£usvon. 
quae infinitivi forma rara quidem apud elegiacos poetas, neque vero 
auctoritate carens. Hartung o7 y&o moió £v. iovte và wcÀc óimcxé- 
pev Éoyo. Componas cum hoc versu incertum auctorem de Figuris 
v. 99: .A primo puerum rectum. est condiscere. recte. 

Fr. 14. Plutarch. de audit. c. 18: o? ydg uóvov, og quo Ooxv- 
Atónc* II044^ dorem vot XvÀ., (tAÀ& xol ysAoctü voc (Hirschig xcvoysto- 
Qjvoi) sr z0ÀÀd (Hirschig mto A dug). ontra Clem. Al. Strom. V 733 
sine p.n. xol và Óvri &veyxm' moÀÀc ziovnQTre: (cod. Ott. z4«»- 
dvo) xTÀ. Adde Cram. Àn. Par, I 166: o? uóvov zó DavwvALsLov 
zo) iv, móA déxovvo Ouerpevov 00 uÓvOV TÓ (vel TÓv) &eiov, cAÀi& xol 
zovijc«L zóvove o9 qovAovc. Hic igitur legit: II04À géxovcoa zad sv. 

Fr. 15. Clem. Alex. Str. V 725: fv go TOiGÓs Doxvi(üns 
tovg dyy £Lovg Qe/uovag xcd, TOvG uv eivou dyedobs «Ur, TOUS 
ot qaviove óud TOUTOV morg(otiau , ímtl wol Tusig c700T(t«g Tiv 
zo QElAT)qouev * AA &oc« xzà. Eadem Euseb. Praep. Ev. XIII p. 687 c. 
eov. 3. 00101 &rígoug scripsi, ut etiam Schneidewin coniecit, vulgo 
«wx0v cvéíoog. "Tertium apparet versum intercidisse. 
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16. 
Xocorqe x«xov iuusveu &vÓgóg 
gevysw, wj Gé y :&vujor [0r90vg] zeg& xcugóv czcv£écv. 


DE 449 
^ "Ev 0i OwxeuocUvy cvAA(BÓqv z&6' dos 'ovw. 


Fr. 16. Schol. Arist. Nub. 240: QowvAOns iv uiv roig «Ur00 
IULII word TV cvvidevty T0U6 ,Ioea qst rag xenorag XOÀEL, iéyaov 
oUTOg' , Xeriotms x. £. &. qevys, ui ciéy (wo Bekker) &»wjosus Ói0oUg 
T. 3. €. év ixsívo uévtot dvzi v0? Oevsiovne Aocufoverou* Mnrj£zozs 
xenovne muxgOg yévg dvógl mívqm (Pseudophoc. v. ,88). Novit igitur 
schol. et germana et subditicia carmina. Suidas v. ézouréov QzOVTOV. 
Qowvi(óns (sed À dhó vàv Dowviióov) xeiovne (E xenjovorc) 10x01 
(ABE Xox006) £. v. geoys (AE geoysiv) Un cs Y (A ur ys, BE ui quc 
6£) dvvioeLe XTÀ. et rursus v. Xonovus' qo. xoxov (A X008) £. à. gs9- 
yeu wi 6 ,(A ui ys) d» 6ELe «1A. unde v. 2 qeyeur restitui, deinde 
u5 cé y &vinog scripsi deleto participio ó:9o?g, quod ex interpre- 
tatione ortum, v. 1 autem sic supplendus videtur: K«i vóós ov - 
itüsea: xenovnse, *1À. Contra Reiz et Hermann .. . gevys 10n67ns 
x. &. d. uj ví 6^ &vvujosie OidoUg m. x. &., Ernesti qebys. deleri maluit. 
-— Libanius Epist. 1073 cum dicit: Tóv Evcovdtov ài unie inei- 
yévo, DUE rego eio éro vois Oevréoots TQV q&ou, puói roiovrovg Tug 
c70pouvévo yonora«g, olovg peoysuv zopgoivsi Dowvi(óns temere vi- 
detur utramque sententiam simul respicere. 


Fr. 17. Aristot. Eth. Nie. V 1: zf&ió xoi Tteo0LMLeL GO pe v OC qopev * 
iv Ob wA. ubi pro "ev. codd. Zcvt, praeter KbLibOb, qui £v, om. Schol. 
Oxon. Arist. in Herme. Hie adnotavit Michael Ephes.: q 9i zt oo uLoL 
Osóyvidóg éovw, dg Osóqpoeotóc qnqow iv và moo. z£ol 1)9 2v Afyov 
iy Ób vÓ moOvo rÀv QOvkOv, oc DowvA1s qiroU péurmQtoL* xci ovOiv 
Quvpuocrór xal Oowvi(ónv xol Ofoyww oor xejooo9 o. Adde schol. 
cod. Oxon. editum a Rosio in Herme V 356: roro Ocóyvidos : elonvat 
3 ovras" Boviso 9 eoct(éos.. ; év DES QxevocUry oviiüpómnv 
mco deci (Theogn. 145 —1). goo pévcou Togo tque énégei- xol up 
vqvc. ovS S zteooLuíorG Gs0goccroc év vÀ mQoOTOQ mel 79v (pr. 
man. 9v) év à vÓ TQOTQ vv 9d, óg Dowviiàns coro uéurn- 
v«L' «ol ioog x«l Doxvitóns eor &forjsaco , qj wo pocas duqóregot 
(cod. &ugórsoo) xoGvrot Doxvicóns x«l GOéoyvwg vovro (cod. ro$co). 
quibuscum. fere congruit schol. cod. Paris. ib. editum V 79. Inde de- 
scripsit Michael Ephesius, "nihil offensus mendo manifesto gs OowvA- 
Óng cr00 uígvqvc, ubi corrigo óc Doxvàiiüsiov vo9 oríy0ov usu. 
Videtur hie versus olim in Phocylidis pariter atque TTheognidis carmi- 
nibus lectus esse. 

Sententiae versibus heroicis explicatae passim leguntur, ac non- 
nullae Phocylide haud indignae videntur, sed possunt etiam ex aliis 
didactieis vel epicis carminibus delibatae esse, velut apud loannem 
Damasc. ed. Gaisford. Stob. Ecl. Phys. II 763 (Stob. Flori. IV 230 ed. 
Meineke) oxsiv: 


Alàds TOL bvvevotow nil BAeqeootst xe nro, 
"Tete 0' dÉvvéívoiww cogóg Ó£ xe vo)vo Ócsín. N- 


ubi conieci (2x cà» d)oxvAiOs(ov. — Hue adde apud Schol. Eurip. 
Androm. 100: 
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Mijmoré TiG (vov) &vógo mutvól Quov códjetue, 
ziv (y' dv) làn, mÀg wsivov EÀow morb móruog c7» uv. 


supplevi et correxi traditam lectionem zóg éxsivov f£yot mork móvuov 
«zx. ltem quod legitur apud Philonem de incorr. mundi p. 500: 


Ovàt yvvi, 1060óvÓs vóov £midedevot £69109, 
"Qers yfosiov £o ou, &usworégov: (ragsóvrov.) 


ita enim hic versus redintegrandus. — Quod legitur apud Themistium 
Or. XXI 258: 
gw uiv iv oDoEGu 795. i£ovco 
$envrje cov vt xo &(cogócv x' dAéovro* 
voor, niv y&o vàv ovi, yvocvóv. à vónua 
&v)o 9 Ae xfxsvüsv ivi qesatv, Aio. 0i fefe. 
po90L uiv Asiot xal usüAugow, iy99& OL foya. 


cuius poetae sit, prorsus incertum. Phocylidi praeterea Meineke censuit 
versus «ósozórovg itribuendos, qui leguntur ap. Athen. V 186 B: 


Ov gen) € Gvpzr0Gí0LO gAove dé eothon évaíoovs 
ünoov: &vcurqoug OR mz£Ast geQusoveTT Ur. 


ubi haud scio an &vc&4Aqw:s sit corrigendum. 
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Poema hoc protrepticum, quod Phocylidis nomen prae se fert, 
antiquo poeta Milesio haud indignum esse olim censuerunt homi- 
nes docti; primus Friederieus Sylburgius, cum et iudaieae et. 
christianae doctrinae aperta vestigia sibi deprehendere videretur, 
id addubitavit, neque tamen, ut erat in hoc viro insignis mode- 
stia, universum carmen Phocylidi abiudicare ausus est: losephus 
autem Sealiger confidenter edixit, carmen a ludaeo aliquo vel 
Christiano, qui veteris poetae personam mutuatus sit, compositum 
esse: sed satis habuit argumenta quaedam, quae ipsi inprimis 
notabilia videbantur, breviter perstrinxisse, aliis hanc materiam 
accuratius pertractandam commendans, in qua vires suas experi- 
rentur: ac persuasit sane viri summi auctoritas plerisque, vetere 
poeta indignum esse carmen*), neque tamen quisquam illi ad- 
monitioni obtemperavit. Nuper demum lacobus Bernays in com- 
mentatione peculiari, quam Vratislaviae anno 1856 de hoc car- 
mine edidit, illi desiderio satisfecit, ac luculenter ostendit, nulla 
christianae doctrinae vestigia in hoc carmine reperiri, sed homi- 
nem ludaeum veteris testamenti praecepta versibus explicavisse, 
quem post Ptolemaeum Philometorem sed ante Neronem impera- 
torem vixisse statuit**) Neque tamen ille gentilibus suis hoc 
protrepticum poema destinavit, sed Graecis hominibus, qui à 
Iudaeorum sacris non abhorrebant; itaque sedulo silentio praeter- 
misit, quae illi genti peculiaria sunt, nec sine offensione alieni- 
genis commendari poterant, sed ea potissimum selegit, quae piis 
ac religiosis hominibus facile probarentur. Atque ob id ipsum 


*) In diversas tamen discesserunt partes, nam alii ludaeo tribu- 
erunt, velut Is. Vossius et nostra aetate Bleek, alii Christiano homini, 
quemadmodum Brunck. 

**) Goram, qui post Bernaysium de hoe poemate disserust in Phi- 
lologo XIV 91 seq. Aristobuli nescio cui discipulo tribuit, qui- circa 
annum CXXX a, Chr. n. hoc carmen ediderit, vid. p. 98 et 110. 
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Graeci poetae, qui virtutis magister haud ignobilis habebatur, 
personam induit*). 


Anliquitatis ementita specie legentes decipere noluit: igitur 451 


$i unum alterumve versum aníiquioris alicuius poetae in hoc car- 
mine deprehendimus, consentaneum est, haec non ab ipso scrip- 


"tore, sed ab aliis postero tempore inserta esse. "Tenui dicendi 


genere ubique utitur, quamquam passim praecepta perpetua, quae 
fastidio legentes obruere solent, varietate quadam distinguere 
studuit. Delectus verborum et iunctura dictionum ad plebeii ser- 
monis usum prope accedunt, neque versuum numeri elegantia 
commendantur, ut haud raro ambiguum sit, utrum scriptor ipse 
an librarii castigandi sint. Inprimis offensioni est, quod haud 
raro praecepta non satis iusto vel nullo omnino ordine recensen- 
Gur: saepius a librariis peccatum esse constat, nam non solum 
libri manuscripti de versuum ordine valde inter se dissentiunt, 
sed etiam passim librorum meliorum auxilio nunc ea, quae temere 
disiecta fuerunt, in suum locum restituta sunt. Nec tamen licet 
ad eandem normam omnia pariter exigere: nam hoc poema ab 
alis vario modo amplificatum est, non solum eiusdem sententiae 
versus sunt additi, sed etiam scriptoris ipsius iudicium castiga- 
lur: itaque non mirum accidit, si nonnunquam vel continuo vel 
etiam diversis locis.eadem variatis tantum verbis iterantur. Neque 
tamen licet satis tuto aliena seiungere, nam ingenii mediocritati, 
quam.hie scriptor ubique prae se fert, aliquid condonandum **), 

Quod Suidas v. dexvA(óue de hoe poemate dicit: eol 0" éx 
vOv ZifvAhwexówv xsxisuuivo, ex Hesychio descripsit, nam eadem 
apud Eudociam p. 426 leguntur. Sed tantum abest, ut Hesy- 
chius verum sit assecutus, ut planum sit eum, qui librum se- 
eundum Oraculorum Sibyllinorum vel primus concinnavit vel ab 
alio adornatum retractavit, insignem partem carminis Phocylidei 
huie libro inseruisse. Nam de Christo pios homines meritis vir- 
iutis praemiis ornante haec dicit II 45: 
45 Ayvóg y&g Xouoróg voUrOu(g v& Ó(xcue focfievoet, 

Kel Óoxíuovg GvéUei, eOv&o Ofuc uorvou ctt 
*) Auctorem carminis ipsum ascivisse Phocylidis nomen neque id 


postea ab alio inditum esse etiam Bernays existimat, quamvis primos 
versus expunxerit, Verum quod censet (p. XXXIV) propterea Milesii 


-poetae nomine poema suum ornavisse, quoniam etiam ille varia prae- 


cepta nullo fere vinculo inter se apta ediderit, tenendum est perpetuum 
carmen ab antiquo Phocylide prorsus alienum esse, qui singula prae- 
cepta paucissimis versibus comprehensa seorsim proposuerit. 

"VF Goram p. 98 novissimam poematis partem inde a v. 179 omnino 
a reliquo carmine alienam et postea adiectam esse censet, 


16 —J POETAE ELEGIACI. 


"AO94varóv v' &yoi(g) 9avdvov vóv &yGve zou vw. 
Ilag9tvixotg 0$ ÓpgeuoUGu xcAGG Cq9«grov üs0Aov 
Zees, vro00. (GOAov, xci voig và Óíxcu« véuovouw 

50 ^4v9goowg züoi(v) ve xol &£vscw dAAoÓcmotouw 
Tois ó6í(cg £oovo:, 9s0v 0. (9^) Eva ywolexovow. 
Ot à' dyamdou y&uov ve yeuoxAomuDv Ó' &zéyovtat, 
46s, zÀAovowxt 0c, cioviov zAz(Ó« xol voig. 
Ilücd «e yàg wvgn usgómov 95o0 ovt ydguGua, 

55 Kov $£uug dv99ozovo viv GAyscu (Gallaeus Gy&Gu) zou 

uuotvew. : 


quisquis haec composuit, v. 52 manifesto imitatur Phocyl. v. 8,452 
v. 53 videtur ad similitudinem Phocyl v. 2 compositus, v. 45 
possis eum v. 12 (quamquam hoe incertum), v. 54 cum v. 106 
componere. lam sequuntur versus sat multi ex Phocylideo poe- 
mate descripti, tum versificator iste redit, unde deflexerat, v. 149: 


O)rog «yov, v«Ov éórlv dé9Aiu, vere Bocfcic, 
Tovro zvoA« fo9e xcl si6o0og &9cvactnc, 

"Hv $50g ovgcviog Óuxetovcroug dv&czo.g 
"Eevqoev víxqe éxaéQAwv' ot Óà Aefovrsg 

To créípoce ivóóEos ÓisAsUGOovron Ói& TeUTQc. 


quae in memoriam revocant epilogum Phocylidei carminis v. 229— 30. 

Tam libros I et II Bleek (Schleiermacher Theologische Zeit- 
schrift Vol. I 185 seqq. 193) medio saeculo quinto p. Ch. n. com-- 
positos esse censet, Friedlieb in editione Orac. Sib. p. XXI sub 
finem saeculi secundi, Ewald, qui in actis Societatis Gottingen- 
sis de his oraculis disputavit Vol. VIIT, sub saeculi tertii finem 
conditos esse statuit. Non est huius loci haec disceptare, illud 
apparet Phocylideos versus, quibus nulla est omnino necessi- 
tudo cum istis vaticiniis, inserta esse ab homine Christiano, qui 
novissimo tempore haec vaticinia interpolavit. Ac satis quidem 
intempestive haec praecepta vitae recte instituendae interveniunt: 
si deessent, nemo quidquam desideraret: licuit enim infantiae 
huius versificatoris versui 55 statim subiungere v. 149: sed hiec 
iam usus est carmine Phocylideo, quod cum alius animadvertis- 
set, poterat centum fere versibus alienis haec oracula amplificare. 
Neque tamen hoc certum: nam in utraque parte, et in nova hac 
versuum Phoeylideorum recensione, et in versibus qui hanc re-. 
censionem vel antecedunt vel subsequuntur, parem infantiam 
deprehendimus, ut nequaquam a veri specie abhorreat eum ipsum, 
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qui oracula horum librorum concinnavit, etiam Phocylideos ver- 
sus quamvis loco minime commodo interposuisse. Neque quod in 
principe editione hi versus desiderantur ac postea demum alio- 
rum codieum auctoritate restituti sunt, certum indicium suppeditat: 
poterat enim librarins, cum animadvertisset integrum Phocylidis 
poema superstes esse, ut suo labori parceret, haec omittere; 
alii autem religiosiores quam. doctiores fideliter haec descripserunt: 
cuiusmodi libris Suidam usum esse apparet. 

Iam vero is, qui hunc Oraeulorum librum adornavit, versus 
Phocylideos fere integros in opus suum transtulit: pauca quae- 
dam consulto immutavit, quae ipsius instituto non convenire vel 
cum obscura essent, emendatione egere videbantur, quemadmodum 
eliam unum alterumve versum plane omisit: idem alia ampli- 
fieavit et de suo addidit, quae, quamvis neque ista Pseudopho- 
cylidea aut numerorum elegantia aut sermonis urbanitate insignia 
sint, sed noviciae originis plurimas notas prae se ferant, tamen 
multum illis deteriora sunt. Pauca quaedam sunt, quae utrum 
ipse mutaverit an sic scripta in suo Phocylidei carminis exem- 
plo repererit, ambigi potest, libro certe usus est, qui hos codi- 
des, quos nos usurpamus, virtute haudquaquam superabat. 

Carminis primordium redintegravi, restitutis bonorum libro- 453 
rum auctoritate versibus duobus, quibus carent et editiones et 
codicum pars. Bernays hos versus rursus relegavit, a Byzantino 
aliquo grammatico adiectos esse ratus, sed quod dicit me hos 
versus huius carminis scriptori vindieavisse, quoniam in nonnullis 
codicibus nullo intervallo a reliquis distincti legantur: id ipse 
. commentus est: nam nihil dixi, quo istam suspicionem, quam de 
me coneepit, posset stabilire, iustas autem secutus sum rationes. 
Sane qui scriptori ipsi derogare velit hos versus, iam poterit uti 
auetoritate cod. A1, de quo infra dixi, sed nihil aliud inde colli- 
gas, nisi librarium istum eandem suspicionem fovisse, quam Ber- 
nays exornavit. At vana omnino est haec suspicio. Sublatis enim 
his duobus versibus iam plane cxégoeAov foret poema: prorsus 
enim praeposterum foret carmen inchoari hune in modum: wjre 
yepuoxAomísww. Seriptor si volebat missis prooemii ambagibus sta- 
lim praecepta quae daturus erat ordine percensere, debebat ordiri 
versu 8: Iloóro Q:0v rue x1. quemadmodum est in Pythagore- 
orum aureo carmine 49«vérov uiv mora O:00c vóuo Og Óud- 
xewroL (Ser. Óicweivor) víuc. taque septem primores versus 
ommino aut expungendi sunt, aut servandi*) Neque vero in- 


*) Alienum fortasse visum est prooemiüm Bernhardyo Hist. Litt. 
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commodum. est prooemium, quo scriptor summam praeceptorum 
v. 9—'7 paucis absolvit, id quod ipse Bernays ostendit: iam vero 
si scriptor iste Phocylidis personam induit, consentaneum est, 
eum in principio veteris poetae Milesii nomen ascivisse, cuius 
auctoritate se suaque tueretur; nam istum neque suo nomine, ne- 
que adespoton edidisse carmen omnes largiuntur. Congruunt autem 
duo primores versus prorsus cum novissimo disticho, ita ut planum 
sit prooemii hoe exordium. eiusdem hominis esse, qui epilogum 
addidit, cuius fidem nemo addubitavit. Ipsa autem oratio, quam- 
vis exilis sit, et 0Agie ÓGoc« satis sit languidum, non est post- 
habenda epilogo aut plurimis huius poematis versibus. Nam quod 
unum offensioni erat Ó/x«c ooígo: sive Óíxme ooíjo: iam expedivi 
germana scriptura óíxqg 0Gíoic: restituta. Minime vero culpandus 
'Seriptor, qui QoxvA(óge &vÓoÀv 0 cogoxverog scripsit, neque enim 
verum est, quod Bernays dicit, hoc modo scriptorem ipsum frau- 
dem quam molitus sit aperte quamvis. invitum professum esse. 
Homo Iudaeus, cum Graecis hominibus hoe poema destinaret, 
Graeci poetae haud ignobilis personam mutuatus est, quemad- 
modum si in gentilium suorum usum scripsisset, Salomonis nomine 
poterat uti: neque vero mala fraude usus novicium carmen anti- 
quo poetae subiecit, sed fingit tantum, se suis verbis Phooylidis 
praecepta explicare, itaque haud incommode veterem poetam sapien- 
tiae laude exornat. Denique monendum est eum, qui huius ear- 
minis partem vaticinis Sibyllae inseruit, non solum v. 3—7 
prooemii usurpavisse, sed etiam ipsum exordium imitari II 52: 
of Ó' &yemóc. yíuov ve yeuoxAomuv v dméyovret, Zoos; mÀOU- 
6,.« ÓÀgo, quae ut solet ex versu 2 descripsit. 

Carmen hoe vulgo inseribitur GoxvA(dov zolnue vov9etuxóv, 
sed libri admodum variant. G«oxvA(ov yvduou V3, GcoxvA(óov 
yvdpor moíncig às roo Goxvilüov óg9omoónyoUce móc r0 BÉ- 
viov P, GOoxvAldov &oyvo& Pm mooixt V2, Qoxviidov quiocógov 
zoíqc:i; eg&uuoc M, OoxvàiAÓov noíncic ópt£Auog H, sed Ma $o- 
xvÀAMdov moíque, Mb Goxvi(dove moíuoig svv dqéluog: ve ÀAeyó- 
uev &oyvoé, Va GDoxvilÓov yvouxo0 coci«, denique alius cod. 
Vind. CLIII fol. 2 GoxvAMov moíqjue. 1 praemittit versus iam- 





454. 


bieos hos, quos etiam A2 sed sine indice exhibet pariter atque . 


ed. Basileensis seriptorum Gnomicorum (1521): 


Gr. II 2 p. XXXI, sed ambigua utitur oratione, atque Il 1, 322 ed. 3 
satis obscure loquitur. Goram totum prooemium abiiciendàm esse 
censet p. 103, idem tamen mira inconstantia carmen germanum v. 3 —178 
constare dicit p. 98. 
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G1(yoL &ig vOv ODoxvA(Ómqv. 


0 OoxvA(Ous soxoemy tuo«c Bíov 

6g ygu6rouUGTQc, og dz06TOÀOg u£yag, 

0g &xgoctys vOv 9toD OsonwGuTOV, 

x«l wv6rcyoyog vOv cGoíGórov zQexríov, 

&DmyysÀuxQo vera A«AsU x«l yodqei 

sUyonór« vvyyüvovre voig év và fío. 


, ^ 91A e 
€tg TOV CUTOV €6T6QOL: 


v«Ur& Óíxys occu 9:oU fovAsUpeTa qv. 
QoxvA(ügs &vógàv 0 cogorerog OAu« Opa. 
QoxvA(Óov zoíque vovberuxóv 


tum sequitur v. 3 ceteri, Sed A? hane praebet inscriptionem 
eGríyot vocuxol Goxviióovc yévog GOoxvAldovc, tum sequitur v. 1 


ceteri. A3 QoxvA/dov zou vovOcuxóv. T'vàyuoci ut praeferrem 


effecit Suidae testimonium (Eudoc. 426) v. Ooxvi«e ... 
Éygewyev Emm xal éAeysag, magowéotig $tot yvoQueg, Gg Twvseg wt- 
qoc. Pmuyoeqovow' soi 0 ix vàv ZXipvAMexóv xzxAsuutvo. 

In Phocylidis hoc'carmine edendo praeter Mutinensem (M) 
et Vaticanum (Va) codices, quos contulit Bekker, *) et Baroccia- 
num (B), quem Gaisfordus comparavit, et Parisirium (P) n. 1608, 
quem comparavit Boissonade Aneed. I 445, :et Taurinensem (T), 


quem contulit Peyron Notit. Libr. Valperg. p. 83, adhibui iam 


eum primum ederem hoc poema Vindobonenses tres vel potius 
quatuor, primum, qui est inter illius Bibliothecae codd. Philos. 
Philol. COCXXI (V1), secundum CCCXXXI fol 112b (V2), - 
in quibus integrum carmen exstat, tertium cod. CLXV, in quo 
carminis pars prior bis legitur vol. 88b v. 1— 81 et fol. 102 
v. 1—124. (V3 et 4) quorum librorum collationes suppeditavit 
Christianus Schubart. Item adhibui Ambrosianos tres, quos con- 
tulit Studemund, primum (A1) codd. Ambr. H. 22 sup. chart. 
Saec. XV forma 8, ex bibliotheca I. V. Pinelli, qui post Pytha- 


*) Mutinensem qui nune est Parisiis (codd. Gr. Suppl n. 388), 
qui praeter Theognidem, inter cuius libros principem tenet locum (A), 
fol. 74 seq. hoe carmen continet, diligentissima cura .H. Nolte cum 
Bernaysii editione contulit mihique lectionis varietatem comiter tra- 
misit. Item codicem Vaticanum (n. 915 bombye. saec. XIV form. oct.) 
Hugo Hiünck iterum fidelissime examinavit et perhumaniter univer- 
sam scripturae varietatem mecum communicavit. quam cum in Adden- 
hw 3 proposuissem, nunc licuit ad restituendum Phocylideum poema 

ibere, 
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gorae xovc& £z continet hoc carmen fol. 76b— 81a, tum inse- 
quuntur cr/yo. GivAAee vijg igvOgelug mol voU wvolov Tuv Fyov- 
veg cxgoorwy(0o wQvÓs: imcoUg yguGtóg OsoU wíóg GoTyo crovoóg. 
cuius vaticinii primus versus est 'JÓooozs y&o y9Àv xo(osog cq- 
ueiov Ov. £ovot, novissimus c1 0 7]uv (hoe deletum) e9«vorog feci- 
ÀeUg 0 mo9Qv fvey dwuóv. vide Orae. Sibyll. VIII 217 — 250; 
consentit autem hie codex fere cum antiquis editionibus; secun- 455 
dum (A2) eodd. Ambr. Di15 sup. forma 4, chartae. saec. XV, 
item ex libris I. V. Pinelli, qui praeter Hesiodum, Solonis ele- 
giam IV, Democratis pasdeu Pythagorae qovc& mq, Theo- 
gnidis elegias, Gorgiae Helenam (yedio &évqg éyxojuov) etiam 
Phocylidea continet, sed est liber proletarius, quare Studemund 
satis habuit usque ad v. 50 conferre, deinceps passim tantum 
inspexit; tertium (A3) codd. Ambr. B 52 sup. chartae. saec, 
XVI, quarti ordinis forma minore, qui continet Babriae fabulas, 
gnomas ex variis poetis collectas, Catonis disticha, Pseudopho- 
cylidea, Pythagorae versus aureos, Batrachomyomachiam, Musaei 
carmen de Hero et Leandro, Euripidis Hecubam. Liber prole- 
tarius, contulit Studemund initium carminis, deinde passim in- 
spéxit. Praeterea Mutinenses duos item contulit ex parte Stude- 
mund, priórem (Ma) II D 15 chartac. fol. min. saeculi XV—XVI* 
miscellaneum; post Oogéceg zoujroU Joyovoevrxe (quorum in fine 
legitur vélog roU cgyovevruxoU [corr. vàv &gyovevrixóv] yscoyioc 
0 ovd4AÀe [corr. BcAÀeg] mAexevrívog [m. s. ivoc] Eyoews [eorr. 
ébéygops] legitur Solonis elegia IV, quam excipit DoxvàAdov 
zoíquc, finem facit Platonis Epinomis; alterum (Mb) II B7 
chartae. saec, XV—XVI form. 8, qui nitide scriptus post gram- 
matiei argumenti commentarium «xégoeAov continet Goxviídovg 
mzoÍnGig zwvv céluuog: v& AeyÓusve &gyvoc. cum glossis nullius 
momenti. Postremo in hae quarta editione usus sum collatione 
codicis Heidelbergensis (H), cod. Palat. Graec. 43 p. 83 — 85, 
cuius antea copia facta non erat; quas lectiones religiosissime 
enotatas acceptas refero comitati Alfredi Holderi. — Lectiones 
oraculorum Sibyllinorum notavi littera S et cancellis addrtis lec- 
tiones trium codicum a Friedliebio collatorum, qui soli hos ver- 
sus exhibent, FLR subieci. 

Golári plurima alia apographa huius carminis extant, qui- 
bus non licuit uti, quae fortasse alii adhibebunt, velut codices 
duos Vindobonenses, quos ad v. 1 signifieavi, item Neapolitanum 
(sign. L E. 22) saeculi ut videtur XIII, quam Bacliann ad 
Lycophronem emendandum adhibuit; librarii fides cum in descri- 
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bendo obseurissimo poemate satis sit spectata, fortasse etiam ad 
— Phoeylidis zo£que vovOerixóv fructus aliquis redundabit, si iste 
codex fuerit diligenter examinatus: Praeterea fortasse dignus est, 
qui examinetur, cod. Vindob. CLXIX, de quo dixi in praef. Ety- 
mologiei Vindobonensis p. 5, nam in illo codice insunt praeter 
alia multa etiam segexfolol ix vv mowuuxdwv (uALov si; yoaqnv 
GuvreAoUceLt xarà Grovyciov vt«gexAyOsioor, in quam syllogen etiam 
Phocylidis versus recepti sunt. 


Q4 OKYAIAOY FNOMAI. 456 


Te)ve Óixqg ócío.s. 9toD BoviAsUuava gov 
QoxvA(ügg &vÓgàv 0 cogorve«ros OAfu« Occ 
pare yeuoxAoméew, wv ocsva Kumgw Ogív&w, 
gave ÓóAovg Óézrzw, uum9' ciuer. ysboe puetvetv: 

6 ui mAovtsiv &Oíxoc, &AÀ' &E óG(cw fuorceiswuv: 
&oxsiGU«. mug' foig, vàv Ó' &AMovQíov &méycodn: 


V. 1 et 2 addidi ex MVaBV4A12MabH idemque exordium leg. in 
cod. ap. Villois.: An. II p. 79.' Miller Catal. Bibl. Matr. p. 23 et in 
duobus aliis codd. Vind. c. COXXI f. 222 b, ubi item integrum exstat 
carmen, et CLIII f. 2. — V. 1—7. om. A3. — V. 1. ó/«gc ócíow, BMb, 
Oí«ng Ocioíc. A2, Ofwnc ócígou. Ai Va Villois., ó/xqe óoígo: reliqui. 
. Haee verba optime congruunt cum epilogo 229: zeüre Owot060rnc 
pvorQouw, roi (usovrsc. Ceterum eadem structura Aeschylus usus 
Sept. 994: feoóv zarooov Ó' 00106 àv uouqje &veo véQvqwsv. — 9tov, 
Mb $:àv, sed in m. yo. 9s09. — V. 2. 02(u« ÓÀoc, nimis iners addi- 
tamentum, videtur vitium deliteseere; conieci aliquando 'Oifuoóooov, 
ut auctor earminis Phocylidis patrem nominaverit, cuius nomen nobis 
non est traditum, — V. 3— 5 inverti& PV3 ues you. (P yéuov «4o- 
zítww) uQ9" ofuori. y. p. wijte mwAovrtiv Q. d. £. 0. D. uve Ó. Qdzrtuv: 
pur Gocsve K. 0. — vyouoxAonísww, Ad youoxAozisww, A2 yauoxiomi- 
ctu». Affert h. v. Floril. Monac. 12, ubi youoxAomzésw i9£Aigc. — V.4. 
efuor, eiue rjv V1 et Vind. CCXXI. — V. 5. ócíov, óc(uov B. Inde 
ab h. v. incipit S. — V. 6. z«o' £oig, róv à' Gregor Cor. 425, item 
Et M. 365, 40 not. et Favorin. 197, nisi quod ze«go' Zoio:, qui omnes 
poetae nomine omisso versum adhibent, Va zeo' £oic: vOv Ó', ceteri 
(etiam S) m«osovet xol, ut vulgo, sed alterius lectionis vestigium ser- 
vant Mb z«o' £oic:, V 134 et c. CCXXI zaeosoio: —Antitheton neg- 
lectum (curavit Teles ap. Stob. XCVI] 31 «Aic deni CoxoDusvov 
TOÍG zC9oUGL TOv c7z0vTOvY 00x izw9vuOv) arguit vulgarem scripturam 
ab interpolatore profectam esse. Atque commendat alteram lectionem 
Hierax zsol O:xet0cóvgo ap. Stob. IX 58: r0 dysAoiov sivo xol 
*X0LTOT, (9x00 TOÍS (TOU, «cl u7] Ott ozote và mAnotov (quod praeceptum 
tanquam novum Meineke in Add. IV 143 ex ed. Froben. repetiit; adde 
Apostol. III 88 b, ubi &oxo? x«9' cvrov scriptum). Sane insolentia 
structurae coxsieO'w. meg  £oig offendit, solet enim hoc verbum, quem- 


PorTAE Lyn. II, 6 
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vevósa uj Dtsw, vk Ó' ivQvvu« mávr Gyogsisw. 5 
IloQve 950v víu«, usvémtux Ób osito yovijag. 
zc. Ó(xowx vEuswv, uqÓb xoíGuv ég qeguw &Axs. 
10 ur QíUns mevíqv &Ó(íxcog' wi xgive zQócczov. 


admodum alia eiusdem notionis, dativum asciscere, sed recentiores non- 
nunquam etiam praepositionem addunt, velut &yez&v soi, et apud 
scholiastam Demosthenis nuper ex cod. Patmio editum dgxovpsvog 
imi vel cóv legitur, si recte memini; itaque non dubitavi zeg' fois 
revocare; postea corrector aliquis, non férens structurae insolentiam, 
neque pronomen £óg in hoc carmine admittendum ratus, substituit 
doxelGO'ot zteosovc, wal dÀÀ. &z., memor pervagati praecepti, quod tam 
pagani, quam christiani homines (cf. epist. ad Hebr. 13, 5 equieoyv- 
Qog O0 vQOzOG' &gxovusvoi roig zc«90U0Lv) terere soliti sunt. — Versus 
hic Pseudophocylideo carmine haud dubie antiquior, id quod etiam 
Hierax testatur, qui manifesto hune versum respiciens, non tamen : 
huius poematis auctoritate usus est*), atque olim scriptum fuit opinor 
, 2 , 3 du E E , 

&oxsicüwL zc voorg non z«o xoi, cf. Theogn. 145 foviso à  svcsQéov 
OÀA(yoig ovv gonueci oixsiv xrà. Hesiodo versum attribuit Goettling, 
levi admodum argumento usus, quod Gregorius Corinthius dixit alia 
exempla infinitivi, qui imperativi sit vicarius, in Homeri et Hesiodi 
carminibus legi: possis ad Phocylidem Milesium referre, quem medio 
verbo &oxsiot'w. usum esse, sicut Herodotum, non est mirum. lam si 
recte infra ad v. 87 dixi, huius poematis auctorem non esse solitum 
alienis versibus uti, verisimile est, hunc quoque versum ab aliena 
manu postea additum esse; iam cum v. 6 iteret fere praeceptum quod 
proximo priore versu continetur, eo minus dubito versum segregare, 
nam decebat auctorem poematis in prooemio summatim operis sul in- 
stitutum perstringere, nec latius exspatiari. — V. 7. ó& om. A2. — 
z&vT' dyootosuww, S zvro qvÀcGocsuw, deinde S inserit hunc versum 
Mqót udávqv sióola cífov: vóv 0" &g9irov aisi moro Osóv 
xtA. — V. 8. moro, V4 zoro uiv. — Ó& om. SA3, in M supra scr., 
H Q (ü e. xol) — V. 9. moi, m&v:a VaPTBV12348. —  véusw 
vulgo, véuov PBV2A2Ma, v£uov (sup. v£usw) Va. — wt, urj 0$ VaH, 
ut solent. — ZAxs VaVi12P, v. FAwsw, M unó' sig woícw geow £Awsuv, 
S unó' sig woíouw &ixov £A9gg. — V. 10. ówyse, A1 óxvns. — anos 
7 V3PA2, idem uj ÓÀ xoíve, v. &O(xog ur. — «gives, M. Aom, supra 
xoivs. — mo0co7z0v, S zQocozo. Cum ego correxissem pravam dis- 
tinetionem, rursus Bernays dcóí(xcog 5] xoivs zoóccmov revocavit: at 
iudex qui respicit zoócczov, semper iniuste agit: itaque in Deuteron. 
1, 17 plane est oOx émwyvoóon moócomov iv woícsi et ib. 10, 17: 0 9&6 
ó uíyeg ... Ocvig oU Oovuctsu mzoÓccomzOv ovót ov u» Acy Odpoov, 
z0LQv «oícw «v4. Sed corruptum haud dubie, quod praecessit uj 


*) Hierax philosophus, de quo nihil memoriae traditum, quem im- 
peratorum Romanorum temporibus vixisse consentaneum est, fortasse 
natione Aegyptius, siquidem nomen '£ooé illie satis usitatum, homo 
non indoctus, qui Nieandri Theriaca v. 823 seq. et Archelaum phy- 
sicum adhibet i. e. qui 7ó:oqv;j scripsit (Stob. X 77. fugit hie locus 
et O. Sehneideri diligentiam et Westermannum, qui Archelai reliquias 
composuit) qui subinde intempestive grammatiei personam jnmduit (v. 
Stob. V 60) qui Platonici sermonis lumina sectatur, hoc ludaei ho- 
minis opusculum, si quidem nevit, testimonii honore haud fuerit di- 
gnatus. 
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qv 60 xexóg Owxdong, 6b Occ uerémtuvm ÓvxdáGGtt. — ADT 
pegrvoínv wvevóm qeUysew, v& Óíxov cyogsUeu. 10 
zegfevígv vuosiv, zíorw Ó' év z&0L;gvA&cGew. 
uérge véuswv và Óíxowx, x«A0v Ó' émí(uevgov Gza«Gu. 

15 Gro) uOv uy xgovsuv évegóGvyov, &AÀ' (Gov FAx&w. 
puó' émuogxions wüv c«yvàg würe éxovct. 
vseUOooxov Grvyée( 950g Cufgorog OGtig OuóGGI. 15 


ó^pys, neque probabilis Bernaysii coniectura u;, 9AMvys,. tune enim 
eadem plane foret sententia, quae infra v. 19 ur 94igs mívnv«. Ego 
conieci uj Qéwy5y6 mevínv dOinos, i. e. iudicem cavere oportet, ne prae- 
ter ius atque fas pauperis causa superior fiat: poeta vel misericordiam 
pauperis hominis improbat, si à legis ratione iudicis animum avocet: 
nam idem praecipit variatis tantum verbis, quod est in Exod. 23, 3, 
xol mívqva ovx éLerjosug év XQíGeL, quod Philo commentatur IU 147, 
adde Levit. 19, 15: 0» TOLGETE &Ovwxov iv AKotasi, o? Amy z0ÓGcTO0V 
T1600 , 090i uj) Sovueens moóco7tOv óvvdcvov. — V. 11. xaxóàg, V3 
in m. *X0Àdg. — Otxdoyne, M Ouxeosig. — Ouueoosu, Ovxcost V124MA12Ma, 
perémsive O&0g cs Oixcosu S, Óvx«coy Mb. — V. 12. ueozvoínv, Va puo 
vvgí, sed supra si et cv utrumque a m. 1. — cà Oxo d'yopsbeir, Va 
in m. H ae vulgo (cf. Hesiodi Op. 280), z& ó/xoi« à" dyoosósuv Mb et 
B, eontra z& ó/xotw foegsósur MVBV34: recte sane dicitur và Oxo 
Boupedew, velut Philo Il 718: &r07z0vV y&Q &ucoviuccu ivóyovg sivo 
To)6 TOÍG GAloig L2 Os otuo Boo svew &étovvvag , Or. Sib. II 45: «yvóg 
y&o Xouotóg vo)roug và Oxo ooevos:. At de iudicis officio dictum 
v. 9—11, nunc poeta de eo dicit, qui in iudicio suam rem agit. — V. 13. 
moogev/qv, Bernays zeosoínv, comparans Dioscor. epigr. Anth. Pal. VII 
31, ubi z«o9soí, item ex coniectura restitutum. Speciosam hane cor- 
rectionem antea recepi, videbatur mihi poeta, quoniam proprii voca- 
buli forma zoo05«n non erat in usu, maJluisse zuo 'eacnv dicere, simi- 
liter ionieus scriptor ap. Stob. 28, 18 v zeoe9écsi dixit, deinde ze- 
oc)Qxnv. sed formae insolentia in hoc praesertim carmine offendit: 
mihi seribendum videtur cvvO9scínv vqosiv, nam s«g9svínv, quod 
omnes libri exhibent (A1 zo Aevinv) haud dubie ex interpolatione, 
non ex corruptela ortum. — zíorzw M. (Barocc.) V134, cf. Stob. XI 5; 
vulgo &yc&zv, ut SMabTA2, vUQEÜy cy&zqv Va, sed supra ye. Xe mGTiV. 
» MVaHA123MabSV4 et. v., ézi BV18, sed hic i. m. 2v. — qvài&cottv, 
ntd eii? VaV34; qvAecos BMa pr. m. (8. m. qvac). — V. 14. in 
M ab alia manu insertus, — péroa véusw, B nercvéueuw. — xodàv à" 
£míusvoov GmretL vulgo et S, sed VaV234A193Mab 9' £mi uévoov, M 
ÉminerQov &mávr. — &mávtov MBV34, &zovrc 'TV1A2, Get et imet 
Va, éz«o: H et vulgo. Antea scripsi xe40v Ó£ «i ,UévQov &mávrov, 
Bernays xcÀóv Ó  Émíusvoov ÉnowrAsiv, Goram xciàv 9" Eníue toov azv- 
TOv. — V. 16. In V1 praecedit &zevr« uam qyvàsc uir £0siovri &ei- 
TOL, vid. clausulas v. 14. 16. 18. — uxà' scripsi, v. wv. — émiogxij- 
ens Lud c&yvàg M (nisi quod éveyvog) VaV12 (nisi quod hic una" 
&yvog) A12Mab (omnes cyvóàg), at V3 £miopuijoqe dyvot (supra aia 
XEiv),. B d'yvofeu. Brunck e cod. reg. uic Imoguei uic , Eyvoty. 
pce £xovzt, MbA1 LAM Éxovrí, A23 ui9 £xovzt, B um £xovrij (for: 
tasse fuit £xovrng vel Éxovtiv), M uv fxàv rt, Vl uqv  éQsAovci, 
fortasse recte. SC) uio &yvog uj)  £xovt. Bernays citra neces- 
sitatem Qr  &yvog Qt  tíxolog. — V. 17. 18 om. V3. — 00661, 
VaPA2MMDbH et duo codd. Brunckii óuóccc:, B óp65, idem &ufloorov, 
0 * 
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Gzíoueve ud xAémvEw éÉmegécuog O6Tig ÉAmveu. 
uuG9óv uoytuQoevr. O(0ov: uj 9A(Bs nmévquva. —— 458 
20 yAo 6001, vov &y£usv xgvztóv* Aóyov év ggsolv iGysuw. 


A1 & QoToG, Ma m. pr. 0 $9s0c, S, quem &ufoorog offendit, 950g Orri 
xtv &v vig ÓpóoG05, deinde addit novum versum: 


'EE &Oiuov Feyov ócoov x£ol (xevol libri) umore £g. 


suspieor illum versum hune vel similem in suo libro reperisse. — 


V. 18 libri nihil variant, nisi quod H ézeodoiu, B Emagócui" exhibet, 
Va et P £Anvor yo. &osirot, quod exhibent A123H, once Ma. Neque 
S aliud quid legit, sed sensit obscura esse, itaque hune in modum 
supplevit éz«ocowwog, 0cvtg Arva, 


Eíg ysvs&g ysvsQv cwooziouóv fuióvowo. 


ubi ux cxooztiGuóv corrigunt: ego hane balbutiem non intelligo. Satis - 
infeliciter Bernays scripsit zéouoca EL XAÉmTtiV, nam terminos nemo 
sinu furtim aufert, dicendum fuit véouorva u), xiveiv, quemadmodum 
etiam ,est Deuteron. 19, 14: o usvroxwiQotig Ogux ToU mÀQo(ov, & gev- 
ccv oL sQóTEQOÍ cov. cf. Philo Il 360. At neque &Aqvo neque doeitot 
convenit, sed d&os/, ut est Sib. III 240 ore Ogove yecns yeírov TOU — 
ysízovog cios. Commodam sententiam praebet Couorc ur xA£nesw, 
ut sit illud 0 ur] xecé&£ vic, o9x dvotorosver, de quo cf. etiam Ioseph. 
adv. Apion. II 16, Philo ap. Euseb. Praep. Ev. VIII 7; sed eiusmodi 
correptio aliena ab hoc carmine, neque £oue«ro pro fouoiw quisquam 
dixisse videtur. Scripturae varietas extremo versu inde repetenda, quod 
magistellus, coniunctivo ÉA«ve, praecedente Octig Offensus, substituit 
dgeivou. Neque enim recte antea existimavi, hic duorum versuum re- 
liquias coaluisse, scribens ezéouoero uy wAémcvsiV émooiD aie 0crig 
&AqvL ... &ositon, ut poeta de segete aliena magicis artibus pelli- 
cienda dixerit. Denique addo Opitzium (Pibrae Vierverse) 348 haec 
ita interpretatum esse: , Wer .Ackersamen stielt, der sei verflucht auf 
Erden, Und wer in gleichem nicht dem Tageloehner giebt Den Lohn, 
den er verdient. — V. 19. ante hune versum de suo inserit S: 


Mn, (codd. wv) &ocsvoxowsiv, ur, Gvxoqevcsiv, ure qovsosw. 


quem exhibet etiam Ma (pire .Svxog.), sed expunctus deinde. — V. 20. 
yÀo60g, yÀoGcns S(L). — vob)v, A8 ovy. — £v gosclv, Va ab eadem 
manu suprascr, yo. ecu. — Correxi distinctionem, legebatur égéusv * 
xovztóv Àóyov wvÀ., ai igíusv flagitat additamentum, non lcysur, neque 
quod quis legens haec verba fortasse haesitet, ubi sit GtiXTfOv, alicuius 
est, momenti: eiusmodi ambiguitas. praesertim in arguta sententia haud 
infrequens. Sententia haec est: s? loqueris, consilium tiwwm occulta: 
verba pectore sint recondita; i. e. cave eloquaris, quidquid in mentem 
venit. Sed notabilis scripturae varietas in Va ««&Atciv indicio est fuisse, 
qui legerent: y4ó6oy vo)v yéusv xovzróv: xÀqciv Aóyov icyenv. 
neque hanc grammatici correctionem sed germanam lectionem esse 
arbitror; cf. Soph. Oed. Col. 1051 àv xal q0vcéa x16 inl yÀdoco pe- 
Boxsv, ubi schol. £nel & opo và pvGTQow xol woguzsQ wAstciv xereí- 
AnmtoL y yÀOcow vzio vov uj $Ésvsyxsiv. Hie quoque versus ab hoe 
poemate alienus antiquioris est poetae adscriptus olim in margine ad 
v. 48 vel 50, postea huc delatus; ae Goram quoque post v. 47 i- 
serendum censuit. lrrita igitur criticorum pericula, velut Hermann 
scripsit fov, quod ab hoc loco plane alienum; multo audacius Bernays 
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pv. dOuxeiv i9fAowg, unrv oov dOwxobDrteg $c. 
zroxyo Ó' soo O(0ov, uuÓ' «UgQiov éA9£usv. eizs. 20 
mÀ«go Gg Géo ysio! ÉAsov gprnfovri m«gécyov. 


xovzto» Aoyov iv qosciv Dhpgy. Ceterum de Graecae gentis moribus 
iusto iniquius iudicat Bernays p. XIl: immemor erat Homericorum ver- 
suum 'Ey9óg yco pot xsivog aliorumque id genus: nec debebat lIudae- 
orum contumaciam ae pervicaciam tantis praedicare laudibus, quippe 
quae haudquaquam fraudem aut mendacium aspernata sit. — Denique 
S hie de suo addit: 


0gqorixois, zrootg Émiüsouévowg ÓE moaQdcyov 


quem versum rectius post v. 19 inseruisset. — V. 21. repetunt BPH 
infra ante v. 132. — £0c4oic BV2 P infra, e0sAXoge V3, £9:1s P, 29£- 
Aye SMabMA13 vulgo, 29£4sg A2, d9£igg Va, 20£A9 H utroque loco 
i.e. £9£Ame (gc), quae antiquitus tradita fuisse videtur scriptura, sed 
w7 cum coniunctivo praesentis iunctum , id quod graeci sermonis legi- 
bus adversatur, merito iam librarios offendit, itaque alii £925, alii 
éOsAQjene (eiecta vocula ovv) correxerunt. Hermann in Opusc. I 279 
hane eontroversiam expediens iure contendit ne in hoc quidem poe- 
mate eiusmodi structuram esse ferendam, itaque optativum Z£$9ioug 
restituit, quem duo libri postea suppeditavere. Nam ut hie ita aliis 
locis, quorum eadem est conditio, libri fluctuant, 26, otc, eg exhiben- 
les: obfuit praeter pravam Byzantinorum hominum pronuntiandi con- 
suetudinem etiam compendiorum usus, quae errori obnoxia esse solent, 
velut in H xe (gc) nota 5, sie nota 55 insignitum. Equidem Hermanno 
auctore ubique optativum praesentis restitui libris vel paucis vel plu- 
ribus addicentibus, etiam v. 183 qós/gor scripsi, etiamsi ibi g$e/or 
possis tueri, si scriptorem aoristo, quam praesenti uti maluisse sumas. 
Àd eundem modum in Naumachii poemate ap. Stob. LXXIV 7 v. 58 
p] &qoig (var. l. £ygg et Éysig) legitur, Sed optativi usus apud utrum- 
- que scriptorem latius patet, siquidem 7 quod est vetantis etiam cum 
optativo aoristi iungunt, velut est in hoc poemate v. 122 Avcco$9tíns, 
v. 181 mueysínc, v. 198 -uwysín (var. l uwyiver) et ap. Naumachium 
v. 583 ó£Éeto, v. 56 £reigíccoto. quibus locis versus lex optativum satis 
luetur: atque huic necessitati parentes videntur hi poetae optativum 
aoristi admisisse, nam v. 185 librorum consensus (Ane: (vulgo fc0:o), 
item v. 187 éA9si/v (unus liber £4190:;) et v. 206 21956 (unus liber 
&oig ut vulgo) tuetur: unus restat v. 191 uuuweoivro ubi praeter ne- 
cessitatem optativus legitur, neque tamen invitis omnibus libris uuurj- 
covr«t substituere ausim. Plane segregandus v. 886 éxzooAímowg, ubi 
Hermann nescio quo errore «zooiímgs requirit, nam est aieus enun- 
tiatum. Quod si quis argutias captans admonuerit, modorum discri- 
minà haudquaquam esse negligenda, equidem contendo his scriptoribus 
optativum vel imperativi vel coniunctivi esse vicarium: nam qui sin- 
gula exempla diligenter examinaverit, intelliget 7 cum  optativo 
iunctum esse vetantis, non optantis. — o?» om. Ma H infra MV134S(LR). 
— düixobvrag scripsi, v. dów«o)vra, HP infra V4 dówxoovz'. Melius 
sane scripsisset: u7r' d&óuxsiv iOfAoig «Orüg qut. &ALov f&ege. Hic 
quoque versus quemadmodum qui praecedit, ab hoc loco alienus, ac 
delendum censent Bernhardy et Goram. — V. 22. s695, MaA123Va 
M a pr. m. V4 e999c. — ug , Va ur 9, B u9gó', uy Mpr. — S zzo- 
yoig S009 Ó. uít «r4. Deinde Mb £490é goi — V. 923 om. V8. — 
zÀneoceg HA1Mb corr. ut vulgo, z4qooctie MB, zAnooctst A2, mÀnoo- 
csv Va, mAxoocov V4, — Psov, d£ovg Vi. Fort. legendum é4éov. 
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&oreyov sig oixov Octav xol vvgAóv óÓ5yst. 459 
25 v«vyyovg oixvetgov, éxe mAóog ioviv nog. 

q&loe zeGÓvr,. Ó(Óov: GGov Ó'. &zsgíovorov &vóga. 

xow& zx&9q5 zvrov' ó fos voogós: Govcrog OÀfog' 95 

zAoUrov £ycov Gqv xsigc mevqvevovetv Ogskov' 

cv voL Éücxe 9tóg, voUrov yontovcu z«9iGyov. 
30 éóro) xowóg Gzeg 0 Bíog «el opóqgove z«vra. 

[eiue 0i uw; qeyéew, siócAog rov &z£ysota.] 


cf. Philo fragm, T. VI 242 ed. Lips. mevío x«9' fcvriv uiv &iéov 
xenteu eis Énovóg9ocw évüs(ag. Permire 8 TóoGci ovoyoov xyeuol 
qgontovct z oov. hine suspicatus sum ante hunc versum alium 
intercidisse, de spicis legendis, cf. Deuteron. 24, 19 et Philo II 3990. 
Sibyll. III 245. Deinde S suo perieulo hos versus addit: 


Oc à &enuocóvqv zopQéysu, O'eG ois Oovei£sw. 
"Pósvo, iw Qeverov fAsog, xo/GuG onzór«v £40. 

Ov $voinv, £Asoc ài 8e Ot0g Qvcl Ovens. 
"Evóvcov oov yvuvóv, usrdÓog mtwvOvi vov cQwv. 


— V. 94. oixov, oiXovc V3. T rugAOv, TTOy0v V2TA2. — óÓfnyst, S8 
epgyst. — V. 25. vovnyove, B vavyovg, Mb vovatijyo9s , Va veviyovg 
et supra y. zQyovg. — Mpr. vevysyóv xTELQ0Y. — émnsl mÀóog, S o 
y&o zÀo)c. — V. 26. cÀcov, cte V3. — à' om. M. Affert h. v. Gramm. 
Cod. Vind. 169, ubi cà à' &zeg. Necessitudinem huius praecepti et 
sententiae, quae subiungitur, desidero: suspicor post hune versum inter- 
cidisse alium, quo caverat, ne quis alteri adversam fortunam opprobrio 
faceret, cf. Isocr. ad Demonicum 29: Mnósvi evugoogv Oveiütone, wow, 
y&g 7 TOyn wol vÓ EA ov dógarov. Philo Fragm. T. VI 207 ed. Lips.: 

Myjóevi Gvpqpopiv OveiO(ong* xoi] yo q qQv6ts xo cà émióvva Gra 
uümors Toig oUr0íg GAovg cvroworexouroG iv cO GvveiÓór sbosd ic. 
Fortasse inserendus versus Sibyll. 91: Mmaó£zocr &vóoo mévuce iàov 
oxonpne imíscow. — V. 91. moüvvov, sivvo VA, »0Lv TG 7T.vrOv' Ouóg 
voóyog V4. — (Moc, Mpr. ffov, S Bíovog. omisso ó. — V. 28. om. V3. 
— £gov, H £yow; stigme addita. — RULES Va viv, supra 5 egy. — 
mevrrebovw, M mevijze vov. — LE 29. óv vov V13, óv coi vulgo, 
Va 0v coi, supra j Qv coi, H àv & óióoxs, sed coL ex corr. — £c, 
H óióows, TA2 Ooxs. — vojrov, Va miorov, supra 7) roro, S dw cot 
£0. 9. XoórÓg Ao. T. — Xo1tovcu, "V1938 yortovei, P utrumque, — V. 30. 
H Béos Greg, ó om. etiam. M. — S sie immutavit xo,ivog z&g 6 péos 
ue&oózov,cvicog 0à cécvxcaot. tum vero haec adiecit: 


Minore &vÓgc mévyce (óÀv cuonpyg Émésocu, 
Mn? xong yt ,Toocégza)g peopwvov vw« qae. 
To £ív iv Qovero Oowwuwdferow ci Tug Enoo&ev, 
"Exvouov 7 Ófnotov, Ovomotvevou eig xoci Beo. 
Mn£ qoévac Bidmceir oivo, unÓ& mívsuw uera. 
Aiuo 0b ur geyésw, siócio9orov Ó' dmíyscün. 


— V.81. exVa addidi, ubi mr pu 10 Éígog &ug. (v. 32), sed librarius 
iustum ordinem restituit loro — duduodos — eiue. atque hune ipsum 


ordinem testificatur S. Versum cancellis saepsi, est enim non tantum ab 
hoc loco, sed omnino ab huius poematis instituto alienus, cuius scriptor 
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Tó &(pos &ugufieAoU ur zoóg qóvov, &AÀ' ig Guvvav: 
si0s 0b wj] xonfow wur £xvoue« wire Óuxatos. 30 
qv y&o &moxvé(vgg éy89óv, Gfo ysige wweívetg. 
35  '4ygov yswovéovrog &zócyso, uq" &o' vztohie. 
- [m&vrov uérgov &guérov, ozsofoieu 0 GAsyewa.] 
[xozjotg Óvxotuóg ort, qíAcov Ó' &üíxcov &vóvqrog.] 460 


nusquam aperte Graecae gentis sacra reprehendit. Neque vero ex Si- 
byllmis oraculis versus in Vaticanum librum translatus est, ut olim 
credidi, sed interpolator oraculorum usus est huius poematis exemplo, 
quod ad recensionem Vatieanam prope accedebat, cf. in primis v. 37, 
quem non potuit seriptor Vat. ex Sib. depromere. — V. 32 om. P. — 
qóvov, MbS qíAov. — £c, S ém', V1 sie, V2 cAAà mgóg. — &puvvov, M 
ex corr. &yoiuc. — V. 33. ó0$ om. A3. — ur rerntot, u7) zontne MA2, 
uj gente:s V1, u7 xonfes V2. Omisit Va, qui sis 0i uw5r ^ &voue 
vóÓs mo9siv wüvs Ouxcíog exhibet, sed supra yg. éi9& g7 Ói xor"nfoiug 


máv' &vope prs Óvkcíog, eb rursus supra additum ó2 jS /lll S ui 
yonony. — t^voue scripsi et sic S, H et v. Zvvou«, BMb eóvouc, TVa 
&rono. — uwijre Ovxeioc BMVaV12TTA98, ure aÓ(xoc V34A13Ma, utrum- 
que P, vulgo u5r' &íxog ys. — Si xornfow vitii expers, enuntiatum 
imperfectum.  Difficultatem animadvertit non solum $, qui suo periculo 
qoo substituit, sed etiam auctor archetypi, unde Va propagatus, qui 
deleto zor5fows inseruit 00s z«9t/v, quae verba vitium contraxisse 
manifestum est: scripserat opinor corrector s/9s Ót ufív &vou« cm&- 
69«. v00s. Ego commendaverim sis 0h u7z yooforc Gvou' atur 
gu. Oi, — V. 84. Tv, S xv. — &noxveívgc, Va &noxuvsívew. — P199óv, 
cto V4, v. éy890v c£o, yeioe, V1 &. ov ysioe piaivnc, S(FL) muaveizc. 
— V. 35. H wewovósvrog. — d-06;50, MbMS «zócygov. — urnó', A1 
bie et alias uy 0'. — &o', VaV4 &v. S &ygo9 yswovevovrog dmócyov 
uj vóv à &o' om-sofc. Videtur &o' ab interpolatore additum, poeta 
scripserat $zsocp(s. — V. 36, quem exhibent hoc loco MVaV2A1?H 
et duo Bruncki codd., ceteri infra post v. 69 sicut vulgo, cancellis 
sepsi. Atque etiam S in suo libro reperit, sed in hunc modum im- 
mutavit z&g 0gog £cvi Óxnotog, vnco(«cín 0^ &Asysuwr. Prius hemi- 
stichium affertur Bachm. An. II 97. Et. Gud. 658 et s. p. n. a Lon- 
gino vid. Hephaest, p. 139 ed. Gaisf. cf. Keil Anal. Gr. 12, 18. For- 
tasse idem erat in germanis Phocylidis carminibus, cf. etiam supra 
v. 14 et Pythagor. Carm. Aur. 38. — dAeyswoel MVaVi1234TH (cAyet- 
vel Mb) Append. Paroemiogr. 461 not. Eustath. Il. p. 1318, 8, qui ex 
Hesiodo citat óxeofecío, à" dAsyswat, B vmsofmcinv 0! cAÉfswe, sed 
in m. óz. Ó' &Aeyswed, v. vmtofocín. à dAsewoat, A1 vzsQecíuu Ó' 
disswet, lutegrum versum affert Stob. III p. 136 Schow, ubi v$zeo- 
Beoín 9' dissuvj, Append. Paroem. I 461 not. et Schol Lucian. IV 
137, qui Cleobulo tribuit (cf. Anth. Pal. IX 366), et ne elegantes ho- 
mines quid desiderent, Schol. Cruq. Hor. Sat. I 1, 106 (Phocyl. nomine). 
— V.37. solus Va exhibet ita scriptum z7o7etg 0v. à. gíAov à' &Owdv 
dvóqroc, cuius vestigia premens scripsi zo7o. óv. £c., g/2ov à' &àt- 
xov dvóvqtoc, i. e. consuetudo utilis, amicorum iniustorum perniciosa, 
sed multo malim 2ev' 46946v, &óíxcov 9' àv., ut omnino ad homi- 
num consuetudinem praeceptum referendum sit; praeterea versum can- 
cellis saepsi, quoniam non minus quam v. 36. continuum ordinem huius 
capitis turbat. Cum ex Va zo7jovnc (non zo7,cw) notatum esset, Schaefer 
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uuÓé vwv' eÉousvov xegzóv Acohjon coovos. 
"Ecovoc«v Ó' óuóruuoi émiAvOsg iv zoAujveug: 


40 zmvrsg y&Q z&víng m&ugoustüc vüg TOÀUZXACyXTOU' 35 
q0059 Ó' ov v, Béfovov &ycu zé0ov &v9golzowuw. 
'H guAogonuoóUvy wQvuo xcxóvqvog cz. 461 


correxit yo9coczóc Ov. d. qíAoc, &OixOv CN dvóvmrog, ego imperfectam 
esse sententiam ratus... (ysívowv) zonovóg Ov. £., qÀov (sive qíAovg) 
Ó0' dóiwÓv c&vorQcosc. Etiam $ reperib hunc versum in suo exemplo, 
ubi xv/jois pro xor: scriptum (minus illud quidem commodum, quam- 
quam gov *vijoig non abhorret a sermonis proprietate, ut est in 
monostichis Menandreis: giA(eg Owwoíoag «vicus coqeAsovoTm legitur), 
unde satis pro arbitrio, ut aliquo pacto alienum versum conciliaret cum 
finitimis, in hunc modum refinxib: Kreis óv5cwióg i09" octov, d ói- 
«ov t movned. Goram duas simul correctiones proposuit generó 
zAnofog. £ovl quAGv, dvd 9' dvóvqvog vel yoxXovme xornotwóg £ovü qu- - 
AQv, &ÓixÓv à" evovqtos, ita ut hic versus post v. 83 inseratur. — 
V. 38. wnóé vi^, V2T A2 wu xs vw, fortasse ugó£ vsv vel wnó" éna- 
sÉóusvov. — Aofhjon MVaV124PT, Acopiene A1Ma, Aofrüems sig B, Ad- 
f«cov v., S inverso ordine Ae og «comóv; deest versus V3. — Y. 90. 
om, P. — à' V184, om. VaH et vulgo. — ÓpóvuioL in H  férlasno 
postea additum, A2 Oucrvvuot — V. 40. Al zoàivzAcxrov, A9 soAÀo- 
mAwwrOU. — Hune versum S variavit et in hune modum amplificavit 
zvTsg yoQ Bevíng z60LQ6GOVTCL m0lvuójy90v GR z0VvuóG gov) 
Kur Éévot &AAlTnAov' Secvog (LR &ewog) RE ys obvig ivouiv'Ecosc 
émsl maüvvsg (oovol ofuovog $& £vóg écré. Hine Bernays $e- 
vímgg pro zevírsg recepit, quod Goram probat, at quamvis Éévog zoA9- 
zAcyxvog recte dicatur, non tamen ad eundem modum etiam £evér zo4. 
nuncupari poterat: recte vero se habet mevwíy z0AUzÀoyr0e, atque hanc 
omnium librorum lectionem etiam similitudo principalis litterae z re- 
petitae satis tuetur. Quid S legerit, ambigo propter scriptoris nimiam 
infantiam: reperit fortasse Éevinc in suo libro atque ob id ipsum zo- 
Avuóy9ov substituit: sed verisimilius illum zev/qg mzeLQTGOvTOL scrip- 
sisse, librarios autem Bevínc prono PIORME seq. v. errore exhibuisse. 
E M Gi OBL Ve Moe 1o en H (ydo) et vulgo, PORTS (quod probat 
Goram) MVaV14MbA1, S 1605 (ita F, xoons h, POTITI L) et deinde 
£yew  vÓmOY. Displicet oU:., nam potius x09. 9' obcig dici oportebat, 
itaque haud scio an sit legendum yaorg Ó' ob. géfowv fysuv méOov 
&£ov &vOgoszoig. cf. infra ad v. 102. — V, 42—7, qui neque ex 
prioribus neque ex sequentibus apti sunt, cum nullum omnino prae- 
ceptum contineant, sed tantum communem locum illustrent, ab hoc 
loco manifesto sunt alieni. Atque id etiam S sensit, nam praemisit 
his duos versus: 


Mnt 9 £Aye (FR 9éAsig) miovvtiv unà" £Utov, cAAe 700  sÜxov 
Ziüv «&nxó vàv OÀíyov, wnÓ£v ve Fyovra vxo. 


Igitur hi sex versus, si ab ipso poematis auctore profecti sunt (nam 
sane a reliquorum similitudine aliquantum recedunt), restituendi sunt 
in suum locum h. e. post v. 30. Atque etiam post v. 42 S rursus 
duos versus suo periculo inseruit: 


Mj mó9oe etc qovcóv 1 eig dgyvoov* iv 0' Ge wol coig 
"Eccsvou. &duqrQxque 9vuog96oog &v&'w cíünooc. ^ 


V. 42, affert App. Paroemiogr. 461 not. — 7 H in ras. 


xs 
- 
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qovGog dsl OóÀog éóvl xal GQyvgog &vOgomowuv. 
. 49vGÉ, x«xOv &gymyé, fBvoq90gs, zcvva gaAénvov , 
45 elOc Ge u1 Ovqroic, yevéote. ziue zobtswóv. 40 
660 yàg Pxmvi wiyc, ve AeuAmO(e. T& qvo v6, 
dy8gà Ob víuve yovcÜGw , dócAgeto( ve Gvvauoug. 
Mu f£vegov xtótoug xoaÓ(y vóov, GAÀ dyogeiov: 
puÓ , os zergopvrs moAUzOvg, x«và yOgov cue(fov. 
50 z&cw Ó' &mAóog l69., và Ó' ix wvyng dyógsve. 
"Oeruig £xàv düwxel, xexóg evo: s 0 Dm &vdyxug, A5 
oUx dgéío vÓ ríAog" flovAm Ó' cO9Uvscb ÉfxcGTov. 
Mij y«vgoU 6ogín, wv. &Àxj, wQv iml mAovrQ. 
tig 950g 6r. Goqóg, Óvvavóg 9' Gua x«l zoAvoAfoOg. 


V. 43.44. Gramm. Cod. Vind. 169, v. 44 Zonar. 1842 et Theod. Prodr, 
in Excerptis Bibl. Paris. VIIL88. — V. 44, 45. 46. Boiss. An, 197 (ubi est 
sis un) 9v. mine zo9nvóv iysyóvsw). — V. 44 — 41. Et. M. 821, 45, 
ubi c?»eiot v et Apost. XVIII 41a. — V. 45. ei9e, S(L) 785. — 6t 


in M supra additum, H eld. — mijue, V8 «vjuc, Ma yorue. Goram 
coniecit sis 9v wu 9vqvoic,. yévoto xcáua zo9ewóv. — V. 46. cs0 
VaV18, v. co09. — ieni.aotau, A1 Anuwecatet. — qgóro, T g$90vo. — 
V; 47. 'dósigetot, PMH &0sigoí, A2 &ÓsAgéot. — V. 48. 49. Apostol, 
XI 53 a. S huie versui praemisit: 


Mmi óóiovg ódmrsw, uy) moóg qilov mvoo ÓmA(fsww, 
euius prius hemistichium petitum ex Phocyl. v. 4. — uno", MbV2TA9?S 


n9. — xevtoig BTH, MB x90: et deinde «o«ó/nv, PETER MA1ApS, 


xevO ne xocütn Va, uEiU av V1, qui etiam noaOfnv, ut S, qui om. v0ov. 
— dyogsbov, «'yog&Sotg Ma, &yoosvsig B, eyoge?ng V1, a .. Mpr, 


dyoge?ov corr, V3 om. versum. — V. 49. yógov V3, 6n Pak H, gay 
A1, v. ut Va et S goa, utrumque P, in quo hie v. ante 48, Vi xgotev, 
— '"duet(ov, Mpr. &per . . , corr. Bov, idem a m. pr. Goto gne, 8 
duetew. —.V. 50. PAddidi ex MVaVi134 MabH, nisi quod V3 z&ot ' 
&zÀAo)0g, Va zàot Ó mA 0Ug lovi, H. ct. Exhibet versum etiam Sam- 
buci liber, omittit A1, in marg. add. A2, habet S, ubi 0 v. — V. 51. 
&orw fxov dOwsiv wexovg B, similiter Mpr. £ovwv Éuàv dOiusiv uaxdg 
quod corr. m. 8., atque etiam Va dóvueiv, ceterum íraditam exhibens 
lectionem. — si 9' V1, üv. 9' V3P, dv à" Va, 441" MH (ut vid. a m. 
8.) et vulgo, quod ex v HM ortum, E 0g 9. — Goram permire scripsit 
0GTig £xàv dÓixst, xaxOv &üurosu vm dvayxue xr. Ceterum in v. 61 
et 52 plane cadit, quod supra de v. 42—47 monui: iraiiciendi autem 
sunt hi duo versus p. v. 21, ubi sententiae confirmandae inserviebant. 
— V. 52 fov B, P Bovài, et Bovij, MVaVi23MbH fvizv ut v. — 
à' om. M pr. — t09U»s0' Brunck ex suis codd. et S, Mpr. s99v»' de, 
Va süiovor, ViMoeorr.MbA1 so9vve, V3 s09vvouse, V2 i9vve, P e09- 
vat, B sÓQvveg, H só90vor ex corr. Ego antea sbQvrog scripsi. — 
V. 583. 54. Stob. 1II p. 15 ed. Schow., xi Schaefer, ivl libri, in H Yr 
additum. — V. 54. eíg, eig éori S(L). — 4$" omisit Mpr.A1V2PH, à B 

T M corr. 
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55 — Mm«ót m«govyouévowst xcxoig vroUy0v rtÓv qz«g* 
ovx £vu ykg ÓÜUvearc, vÓ vevvyu£vov sive Grvxvov. 50 
Mi zoozsvQo ég qsigo, yeA(vov à' &yguov Opy5v: A462 
zO0ÀÀdxL y&o zAg&ag céxov qovov éÉevéAsGGev. 
» M] , » 1 , ? c , 
Ecro xow& mzá95' wqüiv uéy« wqÓ  vOzéoogpov. 
60 ovÀ0' &yat90v zAsovátfov épv 9wqrotcw vsu: 
1? vw0AÀy Ó$ vrQvq moóg &Gcuvovg fxev £gorrag* 55 
e X ANB LK * - A dp a »í 
vyavyct Ó 0 zoAvg mzAoUTOg x«i ig vow aiia. 
Ovuóg vzsQyÓusvog uavíqv óÀoógoove víxv&. 
0oy5 Ó' éovlv Ogskig, ozcofla(vovoe 02 uvig. 
65 &nAoe vv é6040v &ya90c, pavAcv Ó' cíOnAosc. 
rOÀuc xcxàv óÀoQu' ucyc Ó' cqsAst é69A4 zovsOvvo. 60 


, 


V. 55. T. QOLJOJVÉVOLGL, S(F) zo o/you£voi. — woxoig om. V3. 
— cgvyov, V3P TQUyE. — cTs0v, Và wewov. — fte MbMoorr. BT 
"ue Mpr., Que, yo. ULIS Va, vulgo et S 100, P roo et 5m«o. — 
V. 56. &vvxvov, Va yo. &vexvo», P Grvxvov et Grvywtov. — V. 51 et 
58 leguntur Append. Paroem. I 461 not. (ubi se/g qsioe .. . ógrv Rud 
éBeréAecag.) — zt90zt176, M. moonsréic, Va supra yo. zwgozevijone, 1. e. 
mQOzT161/6 , quae grammatici est correctio, melior illa quidem, quam 
qs gtio« (V4); qui verbum necessarium putaverit, uj mQomei]e yeio' 
vod poterit scribere, sed nihil novandum; Bernays pi] zooz£ome. — és, 
sig VaV3A1, cg V4. — ógyTiv etiam S et Paroem., dgnv. MBV34, utrum- 
que PV1. — V. 58. zolicd», MbYV2Mpr.S molidoug. — xov, V3 xov: 
— éÉsvéAeccsev duo codd. Brunckii, éEevélsce SIE MD. Hr MTP, 


iÉsvéAsocag VaVi1934, pov dÉsvíAsocag A1, levdisoo H i. e. d£svéAsco- 
6«g, notae v («g) et |. (s») cum non admodum diserepent, inde libro- 
rum errores h. l repetendi. — V. 59— 61 affert Stob. Ill p. 136 ed. 
Schow. — V. 59 om. V3. — yunó£iv, Va u óiv. — bréoogev V1, cett. 
bzégoniov. Cf. Hesych. $míoogovs: barégomrog el vzs:9o0govc' vztQq- 
q&vovg, quod iam recepi, antea qwói» oméoqtv proposueram. — 
V. 60— 62 leguntur in Append. Paroem. I 461 not. — ovó' Bernays, 
legebatur o?x, V3 ov» cyo90v mitsovsi/m 9v. devi v. — Ovncoicw, 
Và Bgovoicw. — V. 61 om. Mb (initio paginae). — 7; om. M. — rovg7 
Stob. codd. BMV134, voog7, et supra rovg; Va, vulgo 19097) ut TH 
et App. Par. -- d6fuvovg V18, vulgo ut VaHS et App. Par. dpiérgovs, 
utrumque P. — Extr MBV1PHS, fAwsvoa, V4, foyer. Va, vulgo. &A«et. 
— V. 62. Awovysr, wor Mv. — $g om. V84. — V. 63. oózcoyóuevos, 
"Vi éneQyOpevos, S(F) o7: 0T10u£vosc. Bernays Gm OpEvog coniecit, ego 
vzsoyvusvoc. — cíxreu V2, vulgo veUger, S(L) vtoyn. — V. 64. Ó0' om. 
B.— V..64 om. Mb. — V. '65. 66 om. V3. — £c0iov &yog0g PV1, vulgo 
cyodov £691 6s. — diàniog scripsi ex Vi, qui 9zosoyóg et supra &iàn- 
Aog exhibet, bzovgyóc V3, vzotoyóg ut vulgo. PV4A1MbH, ozéooyxos 
M, zovioós yo. ozosoyrs Va, Brunck àà xexoboyoc, 8 gosior óÉ yg 
ge$10e, quemadmodum etiam proximi versus novissimam partem pro 
arbitrio variavit. — V. 60. xen, Mpr Xüxóv. — ud d gehst 
HPV2Mb (0g£s:), vulgo uéy* ógdet 9', sed BVa yuéy 0g £AÀet. 2E 
movtov:o Mb, Va zosovra, supra ye. movebcog, vulgo zovse)vrag, S 
&yoat v o£ yt xo0og Omer. 


Br -— 
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Gcuvóg £oog dger5g* 0 0b Kómpidog aiGyog Og£AA&. 
[góog Gyav Cqocov xuxAnoxeva, &v. ztoAujvatg.] 
uéroo isv, uéroo Ob muetv xol uvtoAoysicw. 463 
zívrov uíroov &guovov, ozxeofaoíau. 0 GAeyeuwadt. 

7:0 Mi g9ovéoig &yatGv érígoig, wi] uduov &véygs. — 65 
&qp9ovo, ObvgavíOct xal iv &AMjAo(g veAétovouwv' 
ov q9ovéc ww z0ÀD xgeíóGoGu mÀ(ov «oycig 
ov y9Ov ovoavíoig vvou«oL végüsv éoDca: 


V. 67 est ap. Stob. III 136 ed. Schow. — cesuvoc, osuvóv S(LR). — 
V. 68.69 om. V23T. — V. 68. &yev dqocv scripsi, libri et S &yavógoov, 
solus M dyevvógoov. Probavit emendationem Bernays, reiecit Goram, 
pnóiv (yov 60g oov xixAnoneror ev moAv]veig scribens, quod mihi qui- 


'deim a Graeci sermonis proprietate abhorrere videtur. Neque vero Bernays 


recte intellexit locum à me emendatum ; nam existimat poetam dicere: ó 
&yov 100g wxAnoxevat &qoov, at est 0 &yov (qoov ixAnoxsvot 11096: cf. 
Timaeus Lex. Plat.: 7096, sé599c x«l àqoov. Et M. 420, 42. Suidas v. 
TO0vg. Schol. Plat. Gorg. 491 D. Exemplis Platonicis illustravit hunc usum 
Ruhnken ad Tim. 131. Verum versus ab hoc loco alienus, itaque can- 
cellis sepsi, videtur adscriptus olim fuisse ad v. 50 fortasse cum alio 
versu, qui intercidit, ut ingenium eorum describeretur, qui veritatem 
procul habentes vel vitia speciosis nominibus occultant. Videtur enim 
in archetypo una quaeque pagina versuum fere XVII fuisse, quaeque 
ibi in margine ima adscripta fuerunt, saepius in alienum locum traiecta. 
— V. 69. uéroo £s, uévoo Ó& mieiv scripsi cum M, qui habet uéroo 
tÓsiv ot : : ; 

qeysuv uero 7&0, Mb uéroo gaysiv, uérQo ÓR musiv, Va .. vQo 
qeysiv, névoo Ó& miciv, B usroogaysiv, uévgco ÓE mzisiv, V1A2 (in m. 


. Adi) uéroo ge«ysiv (A2 add. uiv) uéroo Ó? moisiv, V4 uérQo gaysiv 


péívoo misiv, P uévoo qeysiv, uévoo Gs misUv, Al uérQo uiv goyésw 
x«l zutiv, Stob. IIl 135 ed. Schow guévoo uiv qoyfew, misiv, vulgo 
uíroo uiv qeyísw, mívew, S iv uévoo qgayésw, miésw wn. u. — V. 69B. 
hoc loco vulgo legitur satis commodo, atque ita libri, praeter eos, de 
uibus dietum est ad v. 36: repetunt hic versum M (ubi à' om. et 
&Ayewot) A1 (ozsofocín 0' dAeyswi) A2 in m. (vzsoflcínv 0 dAtc- 
vet). Atque etiam Sibyl. iterum hoc loco exhibet (5zsofecín à' dAs- 
ytwóv), sed ibi praeterea duo alii adiecti sunt: M7) )ovsoósg, u 
(zxi6r0g £09, ur] 4o(00gog /69i, MyÓ& wowoyvopuorv, uy wvsvó- 
azévqng &ufíronrog, quos manifestum est ab ijpso diasceuasta pro- 
fectos esse. Mihi hoc quoque loco versus, quamvis satis conveniens 
instituto, quoniam ex antiquiore poeta petitus videtur, suspectus. — 
V. 10—75 om. S. — V. 10. àyo9àv, Mpr. c&yod0v. — o90véoig VI2MBP 


ut v. p9ovíngs V34, q9ovécge VaTMb et Brunckii codd., o9ov5ong H. 


Deinde vulgo additum à', sed om. B codd. Brunckii et ut videtur re- 
liqui omnes — £rdgo:g, V2 in m. érégoig, M pr. érago.. — &vewys, 
dvc&wy M, sed a pr. m. ut videtur dv&y. Atque dvcwy Bernays ex 
coniectura scripsit, falso: neque enim invidi deterreri solent a pro- 
fessione sua metu, ne ipsi aliorum sibi invidiam et odium concilient, 
sed fortiter alios vellicant: g9óvog enim et uóuog germani sunt fratres, 
arctissima necessitudine coniuncti: igitur recte se habet reliquorum 
librorum scriptura. — V. 71. &q9ovoi, P corr. dg$ovo, 0. — V. 12. 
püvg, V1 csiqvg. — V. 18. végÜsv . . . ttAcysoow om. A3. — végOev, 
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ov zorc«uol zeAcyeóGw" cl à" OÓuóvowtv EÉyovow. 
76 &( y&g égug uexdgsooww éviv, oo0 v móAog £6Tq. 10 
ZoggocUvqv &oxsiv, eiGyodv 0^ £gyov anéysctot. 
UJ uuo? xcxovqro, Óóxp Ó' ázóAewov Gwvvav. 
zsL0d uiv y&g OvtuuQ, £gug 0^ &gw &vrigvrevat. 
uU uuuoD xcxórqro, Oíxy Ó' &zOAcupov Gwovav. 
zc(00 ubv yüg Ovstxg, &gug 0^ &gw üvvigvveve. 
uQ zmíGveve vüyuGTe, ziv &vgexécg mégeg Ow. 
80 vuix&v sv £güovvag ivi mAcÓveoGL xou. 15 
KaAóv Ésw(EGew voyécgo AwaiGu voamétoue , 464 
1 mAs(óveug Oo(vawG. foróvvobceug mza«Qà xcgóv; 
Mnmézovs ygnuovue zuxgóg yévy &vógl zévqu. 
uxyóé rug OgviO we x«Awjo Gu mzvr«c £Af000, 
85 uqríoe Ó' éxmooAímoig, Uv^ Éymg «0 viGÓc veocGoUg. 80 
Mnóénzore xoívew &ÓcwNuoveg &vógeg cong: 


Mpr. véodsv. — V. 14. del, Va afe. — V. 35. £oig om. V1. — , éviv 
scripsi, legebatur £gyv, V4 iégv, om. Va. — ovó' seripsi, on 00x. — 
V. 76—80 P hoc ordine exhibet 75, 78, 79, 80, 76, 17, — V. 176 
quem om. V3, legitur ap. Stob. III p. 135 ed. Schow. — pum 
BVaV1M, vulgo GoqpogUrqv. 9' — aeícyoóv 0', om. à' BV2VaH. 
V.1. uw) pauov, S pn? mud. Quid poeta dicere velit, non obscurum, 
sed planius foret u;) &ustflov xev, sed eiusmodi synizesis inusi- 
tata recentioribus poetis. — dmróAeupov Brunckii unus cod. et M(dza- 
Aewpov pr.B, sed V123VaA1H dri eupov ut vulgo et S. Iniuria hune 
locum sollicitavit Bernays 9' dzoA£Eov duóvov scribendo. NE 78. 
óvetto HS et vulgo, BMVaV3 ógs4Aog, V12 ógtAog, P üvsixQ et óge- 
Aog, mihi Og £AAsL scribendum videbatur. — &vrigvesos:;, S(LR) cvri- 
qurebctt. — V. 79. mígeg, véoeg S(FL). Hoe versu desinit S. Versus 
legitur in Append. Prov. Í 461 not. — V. 80. &9, V4 à B» £gOov- . 
veg, A1 Fodovvac, Va £oóovra. — £n mÀtÓvVEGGL correxi librorum sceri- 
pturam ézi mAsóvscoi — woünxs, V1 supra &vQxst — V. 81. Éeuwt- 
Ceu, Va ut vid. Osvíysww. — Awatei, M Awéoi, P ex corr. óAcyouc.. — 
V. 82. Qoívewr scripsi, sive Soívgs, malis, minus recte Brunck 4ic- 
«tct edidit, V123PMA1H 9oA/eicr ut vulgo, "Va .Bo«ó. Qovistaws. — V. 83. 
affer Sch. Arist. Nub. 940. — zt 906 , xex0g V1 supra, om. Va. — 
V. 84. 85 desunt in V3. — ógvv9«g, Mpr. 0gvi8vcv. — V. 84. £A£o90, 
Va éAécQ9w. — V. 85. éwmoolímoig, Va £xmoodímot, Ai1V2 biroodMmae; 
quod Hermann requirebat, non recte. — £yye, M £reis, fort. £yoig poeta 
Seripserat. — «v 7760s scripsi cum Schaefero, Va oovove 0s, V2 wol 
vijoÓs, vulgo zc&Ac (mcAw MPH) v5cós. — v£06606g, A1V4 vtortojg. — 
— (Citra necessitatem Bernays éwzooAímge, ovvéyng cavvà Ói vsoccovg 
scripsit. Praeceptum hoc disciplinae Mosaicae peculiare esse etiam Por- 
phyr. de abst. IV 14 asserit ovó& vsorroig émévoswsv 0 vouotérvqe vovg 
yovéíag ovvstetgsiv, quae ex losepho descriptae esse docuit Bernayg 
ad Theophr. zeoi s96:0. 153. — V. 86. hic desinit V3, om. h. v. F. 
— V. 86. 88. 89. 90 affert Stob. IV p. 108. — V. 86. &vÓp«c, Và 
gocos. : 
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[uxÓÀ Ófxqv ÓvxtGne, zolv Cupo ub9ov cxov0ns.] 
viv Gogíqv 60Q0g (8ive, véyvqv 0 óuórtgvos. 
ov qos ueycAqv Ou0eynv cÓ(Ówxrog &xovi' 465 
90 ov yàg 03  vo£ovo o( wmüémov éio04& uc)óvrsg. 
Mnó?$ rgazetfoxógovg xóAexe«g mowic0c. évaígovg' ^ 85 


V. 87 additus ex uno Brunckii codice et V4; ziv &guqo uterque 
cod., noluique zoiv dv &uqoiv corrigere. Versum cancellis sepsi, Ber- 
nays delendum censet, tuetur Goram, qui mavult traiicere: 7Mró£ Óíxqv 
2... MaÓé move uoívew .... Ipsa sententia sátis quidem conveniens, 
sed loco minus commodo interposita, nec traiectio, quam Goram suasit, 
admittenda. Hune versum ut subditicium existimem illud potissimum 
me movet, quod huius poematis auctor non solet alienis versibus operam 
suam exornare, (nisi quod v. 92 legitur apud Theogn. 113, et aliis 
locis antiquiorum poetarum imitatio deprehenditur, velut v. 125 seq. 
164—174, 201 seq.): nam si quae praeterea aliunde translata sunt, non 
minus sunt suspicioni obnoxia. Est autem hic versus satis antiquus ef 
populi usu tritus: 


Mmi Óíwqv Ówudogg, mol» dugoiv uwoó90v dxovcgs. 


quem versum olim retuli ad germana Phocylidis carmina propter lo- 
cum Luciani de calumnia non tem. cred. c. 8: zo:qez9v uoi Óoxó 
vÓv Gguovrov imdysww và Aóyo t0. udÀo msQl voUrOv (z0QmQvéusvov, 
p&Alov Ób vouottrácavra: qnoi 02 Mmói Ófxqv Owvxecogg mov cugoiv 
(&upo ADFGPQ Schol, &ugoiv rel) gu. &». ubi Schol. d$oxvài(óns vel 
oxviióov, alius cóv O«oxvA(ónv mowtáv wow ÓQoxsi. at scholastae 
illi, nisi prorsus temere coniecerunt, Pseudophocylideum carmen respe- 
xisse videntur, indeque etiam lectio 4o repetenda, nam qui praeterea 
hune versum sine auctoris illi quidem nomine laudant, Plato Demodoc. 
. p. 383 A, Plut. de Stoic. repugn. c. 8, Sch. Aesch. Eumen. 322, Sch. 
Eurip. Andr. 957, Sch. Thuc. I 44 ziv &ugoiv, atque ita addita tamen 
particula d» Aristoph. Vesp. 725 et Schol. ib.: 7/ mov cogóc Tv, 06ric 
fgacxsv, moiv àv Guqoiv wo90v dxovcgc, oUx dv Ovccoic, ubi quidem 
quod schol. addit $yug 02 vóv v0 cugoiv xsivoi, id fort. referendum 
ad hanc ipsam Pseudophocylidis lectionem &ugo. lam cum Cicero ad 
Ait. VII 18 dixerit: ,,Ego enim etsi illud Y/svó56:00610v, ita enim 
putatur, observo, ugó& O/xqv.' probabilis est coniectura Schneidewini 
(De Pittheo. Gott. 1842) ad Xe/ogovog vzo95x«g, quas vulgo Hesiodo 
iribuebant, referendum esse hune versum. Ipsam tamen sententiam 
alii ad Pitthea referebant, vid. Schol. Eurip. Hipp. 264: 0 9$ Os0goa- 
671069, 0g r& Zi60gov Asyóusvo xol Il9£oc, olov Maóiv Gyov, Mmnói 
ó/xqv Óvxcyc. Denique legitur versus in Proverb. T. II 759 ed. Gott. 
Zquoxgírov vz09«5 (Apostol XII 89 vulgo, in ed. Leutschii deest) 
fortasse quod Democritus alicubi hoc versu usus est. — V. 88. cogínv, 
Va ceogíav. — i90vs, MVaB Schol. Lucian. T. IV 226 ed. lacobitz 
&0Q0rs.. — cíyvqv, vígvag MVaVi12 Schol Luc. — V. 89. ueycimv 
displicet, poeta videtur czsyewv7v Oiduyrv i.e. xovqíav scripsisse. — 
vxovij M(P), dxoj] Vi, dàxobc«: B, dxoss: H, sed Va ut vulgo dxossiv. 
— V. 90 initium sic exhibet P o6 mors y&o wA$ovc' of, in m. e ài 
y&o. vo£ovc' of, fortasse fuit 000v ydo vofovc . — vo£ovc , M vo£ov- 
cw. — uüÉmor, Vi wjmor, malim ugjóízo vel umófzmqy. — V. 91. 
toezttoxógovs vulgo (MP), vQuzc6 0X0 oovg Ai, rouzeboqogovg BV14, 
vouzeíoxórovg H. — «óAexag, TV2H xógexog. — éraígove, P &rdgovg. 


, 
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z0ÀÀol y&o zóGt0g xcl fgdGióg tlcw évaigoi, 
xUwLo0v V'ozsvovrég, Émiv xogécaotot ÉycGu, 
&y9Ouevo, 0. OÀ(yoig xci zoAAotg mvrtg GzAmoro. 
95 ag wm zmíoveve: zoAUTQozóg &óTww OguAOg. 
A«óg voL xl vÓcQ x«l mUo Gxevdoyeva müvro. 90 
Mui wivqv imi mbg xc9(cag uuvU90ig qíAov trop. 
uérga Oi veOys ÜcoiGu vÓ yàg uírgov éoviv Ggiovov. 
Iet«v émuwowg&coO9c. dvaoyUrOig vexvsaouw. 
100 ui] rUufov q9 uu£vov &vogiEnc, ux" &9£cva 
Osítngo mseÀ(p, ui Ócuuóviov qóÀov Ogoe. 95 
ov xcAóv &ouovíQv &veAvéusv &v99o00L10: 
x«l v&ye Ó' fx yoíng éAm(fousv ég qos £A9tiv 


V. 99. zó6i0g «o Bediotoc , M in rasura exhibet, V1 Beóctos xe 
nó6t06, V2H flodotog vei móciog. — V. 93. xctoóv, H eol. — £yoGuw, 
M £govow. — V. 94. 0Àcyowg, B Oyxow, M A/y in rasura. —  zoAAoig, 
PV1 zoAAcxi, sed supra zoA4ois. Intempestivam Nauckii coniecturam 
óÀCyoOLGL wvzélloig non debebat Bernays recipere: hoe enim dicit poeta, 
parasitis numquam satis fieri, sive ampla, sive tenui coena accipiantur. 
— mqüvvtg, scribendum z&vroc,, nisi forte poeta «iiv &zAnoror prae- 
optavit. — &zànero,, B &zÀzi6rot, — V. 96. vot om. MaPBVaV124MAI1H. 


-— avro, malim z&vcov. — V. 91. uwv9oi; Hermann correxit, lege- 
batur uvis, VaH juvv)ye, Mpr. P et deinde xe$/cngc tuvótue, 
T xo)(ícs wr 95g. -— qí^ov, V1 cs — 'V. 98 M Osoicw et qw. 


Olim, quum 4eoici aperte sit sitosdn,. conieci mó9 010 vel zó49 0161, 
nunc "malim uévoa 9" Éxsuv z1ev9 noto, Bernays yóotc:, Goram d«- 
voci. — có y&o, H cic yao. — V. 99. émipioLoG oO o , Vi2VaH éztOL- 
Qo oL, B ézipvo&c9oi. — d'reQyUrotg , V4 (A1) drag rot , sed supra 
d reo oroLc. — V. 100. q9uu£vav MVaV12, P vsx?ov s. gQuu£vov, vulgo 
q9iuu£vov. — V.101. p7) scripsi, perperam libri xol, repetenda negatio, 
quocum est ui ne divinam iram excites. — V. 109. &v99o0z010, V1 ivi 


dvoig, P dvoAvé£usv! icviv dvOoomoi. Memorabilis optimorum librorum 
lectio fortasse inde orta, quod corrector emendationem, quam v. 35 
&v9oozoiw adhiberi oportebat, errabundus huc transtulit; sed etiam 
H hoc loco cv99o7t0L6L exhibet. — V. 103. xoi z&yc Ó', malim xoi 
TY Qv, quamquam non adsentior Madvigio Advers. l 179 censenti 
infin. aoristi omissa voculà dv subiunctum verbo éAm(to à graeci ser- 
monis consuetudine abhorrere, quam structuram Sophocli vindico Phil. 
629 Zu' iXmícot mov. iv Aóyoicv uoA9 ex olg Oei&ot, ubi vulgo &v legitur, 
sed flagitante numeri lege ex bono libro i» restituendum, ut est ib. 
1393 év A0yow, et ad eundem modum 2» Auxais, iv ,961o alia. Neque 
in Euripidis Herc. Fur. 745 zc&Aw £uoAsv & zt 00g obzore Óià qosvog | 
djÀmwiGEsv TOsiv yag. &vcf numerorum causa dv addendum, ut visum 
Madvigio alis, sed in antistropha. verba traiicienda sunt &qoove Aóyov 
obpcviay xeriBois uoxoov, og 4o ov cO£vovcw O:0í. choriambo 
(o$oarícov) cretici locum obtinente, nam ógcvíov non ausim commen- 
dare. In pedestri sermone multo est difficilius hane controversiam 
dirimere, et Madvigio plane assentior Platoni locum de rep. V 451 
alienum 'esse, neque vero sivot addendum, sed vou($o pro &níto 
emendandum censeo. — ig qdog, V4 sig qóog, Mpr. ce, H sig. 
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Ae(iav' &zouyou£vov: ózxíoc 0i 9tol vcAcQ ovra. 

105 vvyal y&Q u/uvovouw cxQuguou év q9uuévorcuv. 466 
zwv&eUp« y&go iv. )eo0U qonoiug Ovqroio. xol sixcwv' 100 
[cÓue uiv ix yang: x«l ime ÓmuéGg mvgóg coy, 


V. 104. ób, vc M a m. s, om. Mpr. V2BH. Meliore versus numero 

seripseris ómíoo Ó£ vs fol vsÀ. — Hemistichio hoe graviter offensus 
Bernays scribendum edixit óz/co TÉ víowu veAéQ0vvot, quod si dicere 
voluisset poeta, certe ov91g, non ozíco scripturus erat: sed multo 
deterius, quod Goram commentus est: Asbpoav! dzowouívov ómíco, 
r& $9s00 vtAéfQovre vel ózmíco Óà O:00 veAíQovro. Bernays dicit 
hanc mortuorum hominum cum diis contentionem non solum Christia- 
norum et ludaeorum placitis adversari, sed etiam a Graecorum pariter 
atque Romanorum moribus abhorrere. Scilicet non memor erat Empe- 
doclei Versus: Ey à' Dum 950g &pfooros, ovxér. Ovqvóg IIoAsouat 
pera 6L vETLUÉVOG, quem versum imitatur Pythagoreus philosophus, 
qui r& zovo& £z scripsit: jv 9" doe peg có &bg LUN éAgv toov 
PA9me, foosau &Ücvoerog 950g Gu looroc, oo«ér, 9vqróg. Cicero autem 
"Tusc. Quaest. I 26, 65: ,Jrgo animus, uí ego dico, divinus, ut Euri- 

pides dicere audet deus €st.* et 33, 16: tantum autem abest, ut malum 
mors sit... si quidem vel dii ipsi vel cwm diis futuri sumus.^ lta 
etiam hie Iudaeus homo, qui non gentilibus suis, sed Graecis poema 
suum destinavit, Graecorum philosophorum placita sequitur, idque 
callide instituit, quoniam  praevidebat novam hanc de mortuorum 
restitutione doctrinam, quam modó professus erat, multis offensioni 
fore. Ceterum media forma veAéPovro,, quamquam facili negotio r&Aé- 
Ü'ovct substitui poterat, legitur etiam in Bibyll. Or. III 264 reiég'ovro 
t€ uéro« tolo. Sed de proximis versibus 107. 108 anceps haereo: 
nam parum apte hi duo versus prioribus subiiciuntur, inprimis incom- 
moda est particula yco, nec multum profeceris, si uiv substitueris, 
quod nunc praeoptavi Qui hos versus composuit, sequitur pervagatam 
— Graecorum opinionem: corpus, cum cinis fiat, ad lerram, animum ad 
aetherém, unde profectus sit, redire: ei igitur, qui hanc sententiam 
profitebur, inferi nulli sint, necesse est. At huius poematis auctor 
inferorum regna, ubi mortuorum homines degant, satis dilucide signi- 
ficat .v. 105 et 111 seq.: igitur hominum animae post mortem apud 
inferos agunt, donec restitutis corporibus laetiorem et divinam sortem 
nanciscuntur: nam silentio praetermisit, quod sane mireris, animas a 
deo sub iudicium vocari. Haec igitur cum adversa fronte inter se: 
pugnent, credo hos duos versus ab aliena manu insertos esse. Itaque 
non dubitavi tanquam insitieios cancellis circumscribere. — V. 107. 
epe uiv x yaíng: scripsi, legebatur eóu« Ó' Go £x y. Fyousv. 
Verbum interpretandi gratia. xg p adscriptum se insinuavit, quem- 
admodum £ysuw v. 110. — pui» DB, yàg MVaV124PH, à' cg vulgo. — 


ix om. Mpr. — xoi imei Oeudey mvgóg ovyr scripsi, V1 wma 9. 

moüc eO qüv, M xümewa (hie 4 vel 5 literae erasae) moóg ach, B 
xüme veo à? «ol ,mvgàg eoynv , PV2H xol mávreg moàg aoriv, TVA4VaA1 
*Xol mOvtc zto0g cr, vulgo x«l züvrtg ég eoo. Apparet tres 
libros V1MB correctionis fere immunes esse, nam numerorum et sen- 
sorum pariter incuriosi antiquam paradosin quantum licuit propagant, 
ceteri interpolando versus legi et poetae instituto satisfacere conantur. 
Apparet in archetypo post x&zeire verbum oblitteratum fuisse, equi- 
dem confidenter Oceudoy scripsi auctore Homero Od. 4 220 ED Td 
ii TE zvQÓg xozeQov uévog ciQop£voo Qapv& imei «s Qva May Aen 
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Avóuevot xóvig éouév: &1o Ó' iv& zvtÜpe OfOsxvo.] 
IlÀovrov ur qsíÓov: u£uvqgo Ort 9vqvóg Oxcpytig'. 
110 ovx £v. Ó' sig "Au0v OAfov x«l yoruev üysodwu. 
z«vtsg (Gov véxveg" vvyàv Ó? 9t0g aciAsdet. 105 
xow& uiv &OA«, véAy Ó' civic xol merQlg ione, 


óGr£o $vuós. Antea, cum mihi ,4opev nondum suspectum esset, cor- 
rexi «éz&ive 7tQ0G P4 v vel xünsute 0 ig ov y5v, ab strueturae in- 
solentia ivóusvot z.00g sive ég offendit -(nam in versibus ap. Kaibel 
Epigr. 646 a vvyr uiv zoóg Olvuzov crjiieto, cóc t zoó(s y5nv) x«l 
AvOiv i£emOQ9: zeugmatis figura admissa ex &vij Aero est jA9ev repeten- 
dum), ,neque quod postea conieci càgue uiv éx yaíng' xal inel zt ÀLV 
£19g ie «v yn» (cf Valkenarii Diatr. 58 seq.) Avousvoi xóvig $cuív 
propter iterata sensa commendabile. Videntur hi versus huc translati ex 
sepulerali epigrammate, in quo fortasse scriptum Àvóuevog XÓvLg s[ul c 
salva vocis 7o prosodia. — V. ,108. AvOevot x. £cuev Va(qui AtvO.) 
MV124H, Brunck x«l züv vó0 ég omiv Àvóusvov X. écviv. Of. ora- 
culum ap. Stob. Ecl. I 41, 46: 4A4& v0 uiv AvOfv ic wóvig, wvgr Ot 
zQ0g ciÜpouv cwiüvorot, adde Porphyrianum oraculum, quod illustravit 
Wolff Porph. 178 seq. — V. 109. om. V2. — mioírov, B(P) miovràv, 
at M ziovro (zÀovtóv pr. m.) u yoavoo?. — uénrno* , yi uiuvmoo 
9^. — V. 110. ox £v 9' eíg scripsi, libri et vulgo oo» £»' ég, etiam 
M pr. sed m. sec. o?x é»isig. Tradita scriptura a correctore profecta, 
quem fugit £ysu» ineptum esse additamentum; neque £v, videtur elisio- 
nem admittere, quamquam £m. legitur ap. "Theogn. Antea minus , pro- 
babili numero ox fov sig EDU edidi. — o4 Bov V2, vulgo 0Afov £ysw. 
— gorge" , V2 «njuer. — Gysotgoi, H. Gy£cQ9oi. — V. 111. 112 revo- 
cavi versuum ordinem vulgo traditum, quem tuentur V1A1, nam in 
BMVaV24HA2Mb inverso ordine leguntur, quibuscum conspirat Stob. 
Flor. CXVIII 9, ubi v. 111 et 113 leguntur, quamquam huic testimo- 
nio non multum tribuendum, ecloga haec, quam Stobaei libri ignorant, 
postea inserta. Legitimum ordinem vulgo traditum esse arguit os 
sima necessitudo verborum xaL srevoic 4Aióng, Évvoc j9oog x:À., cum 
non commode conciliari possint vvyóv óà 0*0 (wcuever Évvóc praes 
47À., nisl si censeas v. 113 tanquam alienum esse expungendum, quod 
quidem parum verisimile, cum hie versus proposito sit convenientissi- 
mus. Sed quamvis iusto versuum ordine restituto locus nondum ex- 
peditus, vid. ad v. 112, — V. 111. ico» MBV2, icov VaH, ceteri ut 
vulgo /coi. Adverbiascit /cov, quod alias m" ícov vel xer' icov dici 
solet. — v£xvss, Sylburg praeter traditam scripturam étiam /601' vexvcv 
apvyGv. — apvyQv Ót 9s0c Becieosi, V2 R50 ót 950g &ufecii een, 
commodiore versus numero ubi voculam à? sustuleris. — V. 112. «ow 
piv dio, véAq 9' aiovie scripsi, legebatur xoi ufiegg« Oóuov (P 
Soudror). «iori, ubi offensioni est non solum otiosum additamentum 
onov, sed multo magis, quod cum subsequatur 4:05s Éívvog g469osc, 
bis idem dicitur. Atque graves turbas testatur librorum pars, nam V4 
piv &o9oo« àóuov otov xe zterolg Aiàns, M uiv &o9o« vs OÓuov à7 


(sec. Bekk., sed u& Nolte testatur in rasura exhibet ou), Va xow& 

piv PTT vs Üóuov Ó5, denique B uiv doüQe Óóuov yovicuee xol 

7. Ong omisso eíovix exhibet. Apparet has turbas ex diversarum 

recensionum confusione ortas esse, scriba cod. M reperit in suo exempto 
óóuv uv zs 0n 

ui» Go9o« vs Ó;j, vicissim Va bllo0QE dino, B et V4 uiv do9o« 
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Évvóg q409oc &z«Gt, mévqoí ve xol fecuAeoouw. 
oo zoAUv Gvügozoi GOusv qgovov, &AÀ  éml xeigóv: 

116 vvyy Ó &Ocverog xel &yxocog t5 Óux za«vróg. 
oD0clg yuvo)óxet, ví uev. «UQuov 7] ví usO" cGQgav. 467 
&oxomóg éór. fgovv Ovavog, v0 0b ucAAov GÓwqAov. 

Mijvs xexoig &y90v, wv oov éxcy&AAso yágug. — 110 

zoÀAdxig iv (Móvo xcl QegGaA£owww muorov 

120 zu«, xci &y9ouévouc. xexoo Avoig iAvOcv algvyg. 


jópov partim hanc, partim illam recensionem sequuntur. Pro inepto 
&99'9« scripsi &94«, quam emendationem planissime firmat B ycovícuoce 
i. e. &yovícuecvo, (cf. Hesych. «yovícueve* £xo91«), quod olim interpre- 
tandi gratia supra scriptum post in verborum ordinem receptum. Alterum 
errorem zs à7 facili negotio expedivi £47 9" corrigens. Hoc dicit 
oeta: in orco omnes praemia fructusque factorum consequuntur, 
iudicis autem decreta sunt in aeternum fixa, ^494*, quemadmodum 
latine praemia in utramque partem dici constat, z£41g autem quid 
significet comparanti z£iog Óí45g, xvoiov rílog alia id genus patebit. 
Poeta haud obscure significat, deum iudicis partes sustinere, id quod 
silentio eum praetermisisse sapra ad v. 114 aegre tuli. Igitur loco in 
integrum restituto nihil amplius desideres. Verba gravissima, quorum 
vim librariorum captus non satis assequi poterat, iam antiquitus viden- 
tur vitium contraxisse, itaque importunam medicinam «owe u£io99« 
9óuov adhibuit grammaticus aliquis, quam correctionem propagaverunt 
Byzantini ita, ut pristinae lectionis vestigia non penitus oblitteraren- 
tur. — V. 113. Évvóg, VaV124 xowog, M £owóg. — V. 114. ézi xotoóv, 
VaT ézmíxqoov, A1V2PH Z£míxnoigov, M. ixi in ras., sicut v. 115 z«vróg. 
Ceterum v. 114— 5 mihi insiticii videntur, nam manifesto v. 113 clau- 
" sulam decreti continet, cuius exordium est v. 109. — V. 116 et 117 
aecesserunt ex V1. Bernays non recte ab his duobus versibus novum 
.caput orditur: at poeta singula capita, ut par est, imperiis et prae- 
ceptis inchoat, yvouocc, quae confirmando praecepto imperio inserviunt, 
subiungit: pauci tantum loci adversantur, velut v. 63, et rursus v. 65 
olim novi capitis exordium esse credebatur, parum quidem apte: nam 
omnia arcte cohaerent: ipse Bernays tacitus hoc correxit. Minus facili 
negotio removeri possunt duo alia exempla v. 42 et 51, sed de his suo 
loco dictum est. Ceterum hoc loco sententiae cumulatae displicent, et 
cum v. 116—7 tantum in uno libro extent, fortasse ab aliena manu 
additi sunt; sed potest etiam versus post v. 115 interceptus esse, quo 
praeceperat poeta, prudenter hac vita utendum esse, tunc iam apte hi 


duo versus subsequantur. —  zí uev' e«biov scripsi, cod. z& ued'ootov. 
— 1| ví, cod. Zu. — V. 117. 9&verog, Bernays «cuerog non recte. — 
V. 118. oov, «9 T, om. Vi. — £z«ydAiso M in rasura, Va émoydàsv. 


— V. 119. 120 coniunxi autoritate V1(P), vulgo (etiam VaHA123Mab) 
pessime diremti sunt interposito v. 121: xe«t9Q Ae«toevsi» *vÀ. qui ver- 
sus, cum in margine olim adscriptus esset, postea imperite alieno loco 
insertus est. — V. 119. zo4i«x:ig PMVaBV124H et sic vulgo, Brunck 
z0ÀÀ« TOt — £v, ig Mpr., eic B. — cmiotov ut vulgo PV1H, &zizov M 
(pr. dzirovrv), &giuorov V2, &z6rou: V4, 9«ocoAf síclv &miova Va ex 
grammatici correctione, cui emendatio non magis successit, quam 
Brunekio zoAA& vot . . . &zi6t«. — V. 420. muc xat, M mij y&o. — 
«ipvne Vi, v. éqvo, Va q49:v íqvo. V2 om. v. 120... 133. 
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Xc«LQQ AcrQsUsuv, uuÓ' &vruxAÉew QGvéuouuw. 
Mi ueyedayogín Qvoaov ove Avacibteíns" 
eUezt qv COX&lV , Ul Tig (T2 mavrcg órijat. 115 
OxAov voi Aóyog &vÓgl vou toóv iov. ciüjoov: 
195 OzAov éxd6vo vetus 95óg, pUOiw qQeoógourov 
OQviGw , ztÀOLG TOyUTQT , GÀxQv Ob Afovaww' 
v&0Qoic Ó' wOrOyUTOLG xfQu x«l x£vrQa weA(GGOLG 


V.121 non ab auctore carminis, sed ab interpolatore profectus videtur; 
additamenti indicium faciunt etiam turbae in libris, vid. ad v. 119. — 
evvumAísw Lobeck, &vrwumvésw vulgo. — V. 122. ueyoAnyooéty PMVaH, 
ut vulgo, Brunck ex uno cod. ueyoinyogüno.. — ovcoov V1, ceteri TQU- 
gà». — V. 123. T6, Mpr. v. — puce movroag, V1 uGALor mivvOV s. 
— óvijcet, P óveícsi. lactantiae offensionem paullum imminueris 7| zig - 

.. 0v1,63 Scribendo, sed apparet poetam legentibus eloquentiae stu- 
dium commendare, non ut alis, sed ut sibi prosint, id quod etiam 
scriba, cod. optimi Vi perspexit, itaque corrigendum 7j vig ucAc 0446 
6 ÓvijGeL, cave enim zr«vrc 6' scribas, num ambigua procu habeant 
graeci scriptores, critici nostri nihil curant, — V. 1494. , 181. Stob. 
affert Flor. III 26: doxvAi0ov. — ro. M in ras., idem sid ioo. — , t01G- 
TEQOV, P TOJLO TE QOS. — V. 125. veiue M in rasura, — gv6iw, V4 gts. — 
q&00goivov, Va fegógvrov, B fegogoirov, T 7so0gvrov, Mpr. 5£gogot- 


To», À1 [spémpotov. — V. 126. 0ovicw , z4oig Sylburg, Opvrot zt0ÀÀ0ig 
B, ceteri codd. ut videtur omnes vel ut Va ógvwci(v) moAMiv (Mpr. zroi- 
Aóv) vel ut H vulgo 0ovict uiv (A1 Oovoiw. uiv) zoAAQv, et sic Stob. 
(sed Voss. Trine. Aoycois zoAAv) Hinc discas, quam mendosa fuerint 
antiqua exempla huius poematis vel iis locis, ubi plana oratio nullam 
errori ansam dedit: cum peccavisset imperitus lbrarius pro zóotg 
seribens zo4Aoig, solus B hoc vitium religiose tuetur, ceteri ineptam 
correctionem zroAAmv propagant, qua mendi origo plane obscuratur. — 
diy 9 solus V1, &Axgv vs ceteri. — V. 127. TOOL à coro oT0LG 
x£gc xal librorum scripturam quamvis vitiosam servavi, nisi quod ex 
Va x£oc xol scripsi, quae Byzantini magistri non improbabilis est cor- 
rectio, cum antiquitus. "X ÉQQGL esset, traditum; vulgaris. lectio, quam 
etiam H tuetur, Te b0Lg 9 c'or0y roi uEQdeGouy et sic Stob. PV12, 
sed M TO 9016 à" LU xtodscow, Va Toon TO bTOS gov 
«cl xívrQc, et coto rcg etiam B; Sylburg vo0ooig 0" córOyvrov x £gutg 
igtív, Bernays LT. Ó' eovoqvrog xoc éovív, praeeunte Grotio, nisi 
quod "ille evr09vóg praeoptavit, Goram vor goi T. a roq rotg X £90 EG- 
cw, quae mera est barbaries, Schmidt TO/7Q0LG à [2 GrÓvvycg WsQ&uA- 
ntoi: quae inventa nihil proficiunt. Cornua e?rógvr« dici poterant, 
non goróyvro, tauris neutrum convenit: neque vero credibile poetam, 
si e)rÓógvre x£oerc scripsit, continuo subiecisse Zugvrov &Axog fócus, 
quae verba pariter ad tauros et apes pertinere conseutaneum est, ita- 
que cave verbum aliquod hie delitescere credas, velut «vc lgócevos, 
vel «58^ 4wocs (v xogógocs). Poeta igitur tauros praeter cetera 
animalia epitheto ornavit, velut c0r00E66L sive ovoavgob)ci vel, 
quod malim, eorovoyoc: i e. éoyéve:g. Emendatio incerta, senten- 
tia plana: nam communis est locus, quem recentiores lubenter varia- 
verunt: vid. Anacreontea 24. Maximus Tyr. II 4 et qui locus etidm 
propius accedit XXVI 6 (qui legitur etiam in Etymol. Vindob. p. 67) 
ubi dicit: Àóyov Ói «roig Ot0g fücws zQÓg v&g &müvrov somogíag &v- 


inink zh c 
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&ugvrov &Ax«o £Ocxe, Aóyov à igvu &vOgoimoiGwv' 1920 468 


[vig 0à OsomvevGrov Gogíng Aóyog éorlv GQuGrog'] 
130 féAvregog &AxQevrog épv G6sG0giGuévog &vijo* 
&ygovg xol móÓAu«g Gogín xcl vac xv(ovà. 
O)x 00t0v xgUzttuv vóv àváGOcAov &vÓg GvtAtyxvov, 
QÀÀ& qn xe«xosgyóv dzorQcomüotei. &viyxy. 125 
z0ÀÀ&xu. GvvOwviGxovou xcxois oi GvuzaQtóvrtg. 
135  ogdv ui Ór&y xAomíuqv GÓuxov zmegobuxv: 
&ugórtgo. xÀGmeg, xol 0 Otbkusvog x«l 0 xAf&wag. 
Moíg«g ze«ici véusw* icóvug Ó' év mai Coiovov. 


Tíooozov x1À. Fortasse Aesopus princeps huius sententiae auctor, quae 
apologo inprimis convenit, cf. fabulam, quam ex cod. Bodl. edidit 

oell (Diar. Austr. 1876 p. 163). Denique spectat huc Empedoclis 
locus apud Plut. de fort. c, 3: "Emsl vy ys wel qvoti ysvíctog Óuzt- 


. vov v& zÀsicr« TOv cAÓyov xfyonvoi vo uiv yàg GzAwTaL *ígoGu xol 


00o06t xol x£vrooig, eov Zyívou, qnoi "EuztóoxAne, 0£v(slsis yoitot 
vorvoig Emu megoíxoct, xal vzo0£Ósvot xol zuqítorot qoA(c, wol A&yvous, 
x«l q«Aeig x«l OzAcis c70x00t0:c" uóvog O2 O0 dvOgomzog, xara Ilia- 
Torv&, yvpvOg xcl (vomiog x«i &vvzóOsrOg x«l (6vQoTOg vz0 Tig QUOGtcg 
&zt0LfAsuvmTOL' dAÀ tv Oi000Gc ztivre uclOdGocti wowd, róv Aoyuouóv wol 
viv ÍmiufAsiuv wel viv soóvoiev. — V. 128. Aóyov VA4(P), H. ut vulgo 
Aóyog, VaB Aoyov à' 0g £erww oiorog, M Aóyov (supra Aóyov) i Oc 
iewwv doiorov. Similiter ap. Stob. Voss. et Trine. 4óyov à' 0g éicrw 
&ouGroc Av9 oaov (Trinc. &vQ9oono) vtiuev' f£Arsgog à. (0 om. Trinc.) 
GÀx. — V. 129, quem omittunt VaMBA2 (sed sec. m. add.) ab hoc loco 
plane alienus: plerique manifesta christianae doctrinae vestigia sibi 


. deprehendisse videntur, quemadmodum etiam Bernays ab homine By- 


zantino adiectum esse existimat. At poterat hic versus inseri ab ho- 
mine lIudaeo, qui Philonis sectam sequebatur. Frustra: versum tueri 
studet Goram, qui v. 128 scribit 40ycv à' £o. &v9g. — V. 130 affert 
Apostolius IV 89 A. Arsen. 140. — Zgv, M ?Zq. — V. 131. cogíj, A1 
Stobaeus cogíw. — *vfsova, M xvQsovaov. — Post hunc versum PBH 
addunt: u5v' &Ov«siv £9£loig (ÉO0fAue H) uqv' ovv (om. H) &ówxobvc 
(BH «ixovvro) idoge, id est v. 21. — V. 132 et 133 leguntur ap. 
Boisson. Anecd. 1 119. — zóv, V1 zz». — dv&o9ceAov, Mpr. &v&ot «40s. 
— &vào d»fAeyxvov V1 et Boisson. An., &»óg' dvaOtxrov Va et B, 
dvÓgu dOtxrov M, &vÓga &Ovxov T, &vógc &rvrov HPA1 et vulgo, &vógc 
&Osixrov Brunck ex coni, cum in uno Parisino &ósxrov repperisset. 
Hie desinit V4. — V. 133. 7907, Boiss. An. róv. — xoaxosoyov, V1 voAa- 
soyóv, B x«xàv, M wxaxóv, H xoxoóvtyvov. —  dzoroozGcOo:i scripsi, 


V1 «exoroozcoctot, Va az0roozocecQoi, M &motQOxau0Do, sed «c ex 
corr, H «zorgozceot?oe. ut vulgo. — dv&yxyj, Bernays veoyt scripsit. 
— V. 184 om. Ma. — zoiicw, V2 zxoAAdxig — «xoig, B «vroig. — 
V. 135. gooóv, P (a m. pr) V1 gooóc, B qóoov, Goram goróàv con- 
iecit. — «AoziuQv, «Aoz(uov P (a m.s) M, x1omqjuov B, xióziuov V9. 
— &Óivxov V1P (a m. pr), dó/xov HMVaBV2TP (a m.s), vulgo &vógó». 
-— mopoe)nwxqv, Vi zexorod1)xqv. — V. 137. uoígeg z«sol M, sed corr. 
z«60l, Và uoigov mci, utramque scripturam Brunck ex suis libris 
notavit, B uo/geic, MV12H muoioev zG&et ut vulgo, nisi quod M gofoac 
habere videtur. De herciscunda familia poetam praecipere arguit /córqs 
T* 
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"Aoyóusvog qsíÓov z&vvov, uj vígu : émósUr. 130 469 
p xvvove 9wvgvoto fBogqv xerà uérgov &£Aqat. 
140  Krvjvog xiv éqy990to méoy xa9' 000v, cvvéyswgs: 
[zA«fóusvov Ói fgovóv xci dAwgóv wi mov éA£yEme* 


*XTÀ., itaque altera lectio uoioey mGcL véusuv omnino repudianda, — 
icóvne, Mpr. P /cóvqvos. — &oicvov BMVa, vulgo c&oíorq (etiam H). — 
In iis quae subsequuntur, usque ad v. 152, iustus sententiarum ordo 
prorsus desideratur. Iam Scaliger v. 139 ante v. 147 collocandum esse 
perspexit. Bernays totum locum in hune ordinem redegit 137. 138. 
143. 144. 140. 141. 142. 145. 139. 147. 148. 149. 150. 151. 146. 152. 
Longe aliter Goram 187...9. 147...50. 140...92. 151. 143... 6. 152. 
Mihi, si hanc aleam subire licet, ea quae v. 131 subsequuntur, in 
hune modum vidéntur digerenda: v. 132—4. [141. 2.] 135. 6, 1406, 151. 
143. 4. 138. 145. 139. 147—150; trium versuum, qui plane supervacanei 
sunt 137. 140. 152, nullam habui rationem, quamquam ex his postremus 
tantum segregandus videtur, nam y. 137 et 140 à poematis huius insti- 


tuto haud alieni. — V. 138. zfou M in rasura exhibet, H pre ; 
émióeoy V2, émióevijs B, zx Oebeus Myr, vulgo GELT. (VaH debo 
— V. 139. «vQvove, M "t&ÜvOvg. — Étyou, Va £Awoi, T £Axs. Versus 


haud dubie corruptus, sed quod Bernays scripsit, xoev& Aívoov &Amewt 
et metro refragatur, nec sententiae convenit; nam carne mortuorum 
animalium omnino abstinendum, non solum si in foro venalis prostat, 
sic enim interpretatur Bernays id quod coniecit. Fortasse xcd Le pzcrov 
legendum, quamquam gravius aliquod verbum (velut xut TTUGTOV) de- 
sideraveris. Antea tentavi wu; «vijvove 9vnvoio foorv xtviífosiov fAqat. 
inest sane abundantia quaedam, sed huius verborum , copiae exempla alia 
in hoe carmine extant, velut v. 135. — V. 140, dv P(a m. pr. )ViVa, 
vulgo à' 4», Mpr. wteivog à" qv £oogoio, corr. éy99oio. —  cvvéyt&iwge 
TV1BM, Gvvéyetoot Va, cvvéysigoy H ut vulgo. — V. 141. 02, MVaA1 
Te, VÀ TÓv Boocóv. Multimodis hic locus corruptus et interpolatus, 
quem in integrum restituere difficillimum, cum me id quidem constet, 
quorsum spectet praeceptum. Bernays sententiam proximae priori fini- 
timam ratus, sed fallax admodum eiusmodi ratiocinatio in hoc poe- 
mate praesertim hoc loco, ubi in comparandis praeceptis commodum 
ordinem certumque consilium neglectum esse constat. Quodsi versum 
qui subsequitur animum advertimus, facile apparet hoc dictum: satéus 
est. amicum, quam inimicum parere non esse peculiare decretum, sed 
inservire praecepto confirmando, itaque consentaneum v. 141 et 2 àrc- 
tissima necessitate esse vinctos. Jam scriptura antiquitus tradita, quan- 
tum quidem assequi licet, fuit &Aí(rgonov vel cAíroozov (ita MVaA1) 
uijmoz . non simplici vitio affecta, nam nec versus recte proccdit neque 
GAíroozov graecum vocabulum, quamquam Goram tuetur, «Aurgózov 
scribens ze«go&vzóvog, quod divcgómovy esse commentus est. Neque 
Byzantinos magistros manifesta corruptela latuit. utrumque mendum 
sustulit qui audacter sed non inscite dinuova scripsit, quam cor- 
rectionem sequuntur V1 dij ove uQmor &Avbtug, P aAQuovo wir cz0- 
AéyEnc, H. &Aquove uj zoz. &éyÉngs. contra alius litterator satis habuit 
ut versus numero consuleret ov pro u;j iuferre, velut M dA/rgomov 0U 
zv. dÀvÉns (hoe voc. in ras.), inde descendit vulgaris lectio ArQomov 
0v bzoMEeis, uam V2 (T) exhibent, nisi quod o9; om. item B («A 
tgozov) o)zov éÉA&yígc. utramque correctionem temere adhibuit sedu- 
litas scribarum, quos hiatus asperitas non offendit, in Brunckii libris 
plerisque diiuovo obzor éiAéyígs. Neque magis legitimum numerum 
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BéAvegov &vv' iy9goU vreoysww. gíAov. &usvéovra.] 
"Aoyóusvov và xaxóv xómztév, fAxog v! &xéGeGÜD«u 135 
&& OAiyov omww9500g &OcGqerog «l9erc, vAT. 
145 — 'Eyxg«vig w»109 Cj&tv, vàv Ac(hyàv Ó' &néysofau. 
qeye xcxqv quuqv, qeoy. &v99oozovg &96uíoroug. 
uuóé vi 9qoóflogov Ocíay xgéag* &oyízociw Ó£ 


curavit Va cAírgozov Oei xor «Asbeiv, quae correctio haud dubie ex 
libro petita, in quo dAquove. De Ai, ex quo &Aí(rgozov enotatum, non 
satis constat, qui si uQzor é&ifyíge, ut videtur, exhibet, solus antiquam 
paradosin tuetur, a qua ceteri libri corrigendo, interpolando, errando 
plus minusve deflexerunt. Equidem non dubitavi zAafouevov ó? (goróv 


T 

x«l &dAuroóv uy mov jA£yÉgso scribere. In archetypo fuit dtuaiv, 
nam z eb ro passim confunduntur; cum scriba vitium correxisset, inde 
ortum «A/rgozov («Aíroozorv) quod monstrum porro propagatum esse, 
non magis mirum, quam z044o/g pro zo4oig v. 126 alaque vitia in 
hoe poemate. Utrum éiéy£ge an &AóÉgg scribendum sit, ambigas: nam 
ceterae lectiones fide indignae, $zc«Avésig corrector novavit, cui otzors 
displicuit, dzoAéyÉygc manifestum mendum, nec maiorem auctoritatem 
habet Os? zoz' dàs£siv, cuius correctionis origo repetenda est, quod 
dA£Ésig (gc) vitiose scriptum pro dA$£sig (ge). lam dAv£gs idem litte- 
rator, qui monstro d4/roozo» adhibuit medicinam, intulisse censendus 
es; nam eum d«A5Quove substituisset, iam parum commodum verbum 
&byysw ei visum, itaque haud inepte dAv£ge refinxit. Sed ZAiéy&ge 
non esse sollicitandum arguit v. 132 oóy Ociov xgozrew Ov cdv&oÜw- 
Aov &vÓo' dvéAeyxvov, ubi poeta interdicib, ne quis maleficum homi- 
nem inquisita re domi suae recipiat. Huic hominis ludaei severitati 
adversatus is, cuius sunt v. 141. 2, callide magis quam pie praecipit, 
requisitioni non esse locum, ubi vagus aliquis ac vafer (scelestus) 
nostram domum confugiat: satius esse isto homine amico, quam ini- 
mico uti: nam haee quoque adversa fronte pugnant cum v. 133. 34, 
ubi Iudaeus edixerat, scelestum hominem procul esse abigendum, ne 
eius consuetudo et contagio nobis perniciosa fint. Itaque non dubitavi 
v. 141. 9 aperte insiticios cancellis circumscribere; nec iam offendit 
feovis, quo vocabulo non utitur ludaeus, aut géorsgov, si quidem 
oc profectum ab auctore huius praecepti. Contra Bernays hie quoque 
Mosaicae disciplinae decretum sibi indagavisse visus zAefOouevov Ói 
Bozóv wev' dveomiróv ooy omoivísug scripsit, oróv speciose admodum, 
reliqua minus probabiliter, itaque in ed. 3 proposui zAefóuevóv rt 
Boróv wdvroy! àvgumóv ovy ózclótag vel wavdycu Oóuov oby 
vzoAvÉ«g. Cf. praeter Exod. 23, 5 Philo 1I 391 et 394. — V. 142. féi- 
vegov &vv', V9 QéArwov, Va (£orsoov i. e. g£orsgov. — y990, £y900io 
B Brunckii eodd. — cs9ysw V2, vvysiv H Brunckii codd., v' £yew B, 
voyésw AiVa ut vulgo. — gor sOuevéovr« TB (nisi quod 59 uiv dóvro) 
Va et Brunckii codd., PV1A1H g/Aov sOusvéovrog ut vulgo. Ex M 
£y0 909 et s)usrvíovra enotatum. — 'V. 143. «ózrsiv, &Axoc, BMpr. EAxog 
xómzrtiv. — v' om. Mpr. — xózteiw idem est quod dvaxózrtww. Imitatur 
poeta Theogn.1133 xexoó xerczeócousv doy5v, £nvàuev 0 FÀxet qa- 
uoxe pvouévo, sicut v. 144 ei obversatus est Pind. Pyth. III 36 z01ÀGv 


ddost m$o 2E £vóg cmíguerog ivüogóv dícrocsv viov, et Euripides in 


Inone fr. 415 mixgo? y&o ix Aownrijooc IÓciov Aímeg morncsusv &v vig. — 
V. 144. 145. 146 accesserunt ex Vi. — V. 145. Éyew, vàv scripsi, cod. 
Eye, — V. 146. qeoy' dvOg. cod. pebys dvüg. — V. 147. unóé vw, H 
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Aelpewve Aime xvoív: 9osg Ó' dzó 4qgóg &Oovra. 
o&opuexe wi veoyev: uwoyuxov BífAov &x£yeotct. 

150 vymutyovg &v«AoUvg wi uéovnus ysuol fuatag. 470 
qeUvye Óuyo6racígv xol &guv zoA£uov zgoctóvrog. 140 
uq x«xóv &0 &gÉne" Gmeíosw idov £ov ivi móvvo. 

'"Eoyétcev, uóoy9wcv og i& i0cv fuoveinse: 
züg y&g Csgyóg &vio foc. xAozm(uov d&zÓ ysuga. 

165 véqyvx voi vrgéqe, &vÓQe' &sgyóv Ó' poro Auuóg. 
puÓ' KAAov zmeg& Ócwróg £Óows GxvÜdAwue voezétue, 
&ÀÀ «x0 vOv (üíov (Movov Ówtyowgs &vvfo(cvos. 145 


unóémovs. — 9noóflogov, Va $5o0g96Qov, A1B $30100090v. Permire 
Nauck 4$(0s10v coniecit. Ceterum cf. Levitic. 5, 2. Philo II 355. — 
Oe(oy, Va Ósíci. — &oyízocw, B dgyeíztoGw , M doyijmocuv. — V. 148. 
Q5oss 0" &x0 95906 PViH (qui om. 9^), vulgo nov &zo (&zó MVa) 
Onosc. — V. 149. ceuyeiv, T vévye, A1 vebyov. — BiBiav, Va QvgAtov. 
Bernays Acoov coniecit: at ut apud Aegyptios magicarum artium an- 
liqua satis consuetudo, ita haud dubie his saeculis iam dudum libri 
extabant, quibus artis arcana tradita fuerunt. Ceterum cf. Philo II 915. 
— V. 150 om. Va, sed exhibet infra post v. 205. — vimwutqovg d va- 
Ao)g ur ugue xstol pieces scripsi, probante Bernaysio, nisi quod 
puoto praefert. , Propius a librorum vestigiis recesseris scribendo vgzi&- 
qoug &voloig uT) Lope qstoc Quoíog, i.e. wr, ém)Age geioo (nam de 
mfantibus mala fraude surripiendis cavet poeta), sed . displicet Ur cor- 
reptum. MB vqmiCy0ig GreAOUS (M corr. ate oig) ua ucwn (M supra 
. uer) xsioo proto, VaH viymue ot dree i (Va. cr«À00) ur oom 
qtio« puces; V12A1 vímiiy ou &zot olg ur, EU q£ioo fueícg, ut vulgo; 
Brunck rqgziyov c&zoAdv uw) Gm (ur cw unus cod.) zewol uoeíg. — 
V. 151. Otyooracínv PMV13H, Ovyoxvaoínv Va, Ouyooreoíag Brunck ex 
uno cod. — zoocióvrog, Vi z«gi0vrog, sed in marg. vulg. — V. 152. 
In M versus ab alia m. additus, Bar. om. versum. — &o£ys, V2 £o£sig. 
— iov, VaH i icov, Al ioco. — fov, H &vz' ut videtur. Conieci oze(gsuw 
icov &90£t movro. Theognidis vestigia legit poeta, vid. v. 105 seq. 
ubi Megarensis. monet, nulla in malos beneficia esse conferenda, ícov 
xe. Gate loEuv zÓVTOV Aog aoi. Idem praecepit Isocr. ad Demon. 29 
rODg waxovg sU 7OLQOY Ono cti TOiG tg dÀAoTQ(cc xwovec GiziSovGt 
x1À. Sed ab hoc poemate videtur praeceptum alienum, itaque in ed. z 
versum tanquam. insiticium cancellis saepsi. — V. 153. oycfev, 

ioyéfov, V1 éoydfso. — uóy9ov scripsi, legebatur uoyQdv. — idis 
V2B Broveseis, VaPA1MH (uorevege. — V. 154. £óet, ViMpr. fox. — 
X£uQOv , H geioo. — V. 155 accessit ex V1. — TÉyv To, Scripsi, cod. 
víqvm. — vÓo« codicis scripturam restitui, antea &vógeg correxeram. 
Multo autem commodius hic versus post v. 157 legeretur, quo loco 
inserendum censet Bernays: nihil tamen novavi, cum nesciamus, utrum 
ab ipso carminis auctore profectus, an aliena manu insertus sit, — 
V. 156. £üowc, Füvg Va, £Óyg V12. — V. 167. «àv iótov fMovov ,Suiyoue 
dvvjoccvac scripsi, quamquam ex librorum corruptelis eliam &zó vàv 
(à(ov uóy9ov óLeyotg. elicias. Solus V1 &y&ig fiovov, ceteri valde men- 
dosi, Va vro? í(óíov fiovo1o g&yne, V2A1H ràv olkeleov (H xsíov in ras.) 
Bióvay (A1 Buiócov) qeyoug (ita A1, geye .. V2, eoi H) M fiovov 
qeyoig, PT piózov gevyoig, B uucQv gysig, vulgo ràv (oov (iórov 
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& Of Tig oU Ócücnxe véyvqv, oxénzvovro OuxéAAn. 

— &er. fp züv Loyov, ig! à uoy9eiv iOcAngo9a 

160 ve«vríAog si, mAo&ww éOfAsg, cogsia OdAcGGo: 
& Óà yeqmovíqv usÜüémnsw , wexgat- vov &govgat. 
ov0bv &vev xcjrov mzéÀcL QvOQácw &ümevba (gyov, 150 
oUvÓ' «roig uaxéosoG. móvog 0 Ggevqv u£y ÓOg£AAc. 
poQuaQxeg, yoíns woy&rovg z9oAgAoumOTeg olxovg, 


165 égyovvau fuórov xcyguucvor, ómzóv  cgovgct 41 
Ante xeugéuevat xeozav foí9coGww &Aoda' 
of 0' mov 1 mvgoto vtorgiflég Gg90g Lyovow, 155 


1j xQu9 Qv, «isl 0t qéoov qogé£ovra wx, 
. é« Oégeog moti yciue fognv Gqevígqv Gvvéyovrtg 
170 &rgvro* qUAov Ó' OA(yov vcAéOtu ztoAUuoyOov. 


qoyíow. — avv(oícros MV2, dvvfloucrog V1A1 ut vulgo, dvéfouot H, 
dvofo.orov Va (ov prope detritum), Brunck ex uno cod. dv/feure. — 
V. 158—161 in M leguntur post v. 165, sed litteris in m. additis iustus 
ordo restituitur. — sí, V2 7v. —  ósÓdmxs, P ósÓdmro. — cégvqw, 
excz10:0, Bar. vÉgvuc cx&zr0|0, ríyvgg etiam MPH.  Insolens sane 
media verbi forma oxczrowro, sed neque cxczvo& ys neque cxcuwsie 
probabile, minime vero Goram audiendus, qui &zrowro Óvx£AAne scripsit. 
Àe cíuvscÜ)o«. quoque passim dicitur, ubi véuveiv sufficiebat. — V. 159. 
fro, V2H fov. Antea fog scripsi, sed fc i. e. iv (o non est addu- 
itandum, cf. Menandri fr. 617 0)x Zorw ojÓLv «viue xdAAtov fé, item 
Diphili fr. 105. — 2g' ó B, im» V1P, ixà» VaHA1, vulgo éxe(. — 
V. 160. vavcíAog si, mÀosiw é9fAsg, legebatur vovríAlog s( mAosw i9&- 
Aeig, sed PV12H s, et H stigmen post si exhibet. — zAoew, V2 màsiv, 
Va z4óov, P zÀoew. — i9éAsw, Mpr. £8Agc, corr. eig vel ous, V2BPH 
éQéLoig. — V. 161. 0à om. M. — yemqnzovín» PV1, vulgo ysomovínv, 
TV2 ysozovsiv, Mpr. yéng zovéqv, Va yotozovínv. — ustüénsw, PV2 
é9 Loic, H. £9cAeie, scilicet legebatur interpretamento recepto usOfmsuw 
éééloig (sig), post ut legitimus numerus restitueretur, germanum vo- 
cabulum usd ézsw expunetum, id quod alius correctionis ysozoveiv TV2 
necessitatem imposuit, sed huius interpolationis immunes PH. — ror, 
Mpr. re. — V. 162. ««ucerov, B x«ucrov. Sch. Hermog. Rhett. T. V. 441 
hune versum tanquam oraculi dictionem affert. — V. 163 deest in MB. 
— V. 164. uvycrove, V2 uvgdvoig. — 90Àsiovzóvsg, V1 mooAsioízaGuw. 
— V. 165. Qiórov V1MVaB, f/orov P, vulgo fiórowo (H. 1ó0ro)). — oz- 
zóv , V2 ózór. Goram legendum edixit ózzóv' &ooboatg Anc xer- 
ocutvoi, ut de formicis si& sermo, satis infeliciter: vid. Lobeck ad 
Phrynichum 319. — V. 166. x&ozóv, Mpr.Ai x«omóv. —  foí9«ociw 
scripsi, V1 foí(9ovew, MPBH zàAá9wcw, Va ut vulgo zi5j9ovew. — 
V. 167. of à, MVaV2Mab o90'. — o) 7 scripsi, legebatur «orol, V12 
«or'. — zvgoio, in M litterae extremae erasae. — V. 108. e/zel A1 et 
cod. Paris. ap. Schneidew., v. cel. — ài, TV2 à' ó, PH xai. Deinde 
Ai géígo qéígoovra. — V. 169. cvveyovrsg Vi, docyovreg B, éndyovreg 
H ut vulgo, zooccyovro: Va. — V. 170. érovrot Brunck (V1), &rgvrov 
qu ut vulgo, éroxyvov A1V2. — qgv4ov, M gov, idem a pr. m. 
v dO. 
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x&uvs, Ó' qegogoirug dguGrozóvog ve u£Auce 
4 xévoge xo(Axug xov& yquocuóv 5 OováxsGoiv 160 
ij Ógvóg Oyvyínge xevà xoiAtóog £voo9u GíufAcv 
GpiveG. wogiórQura xov' (v9ec xqooódouoUvoa. 

i55 — Mi usívgg Cya«uog, wi zog vovvuvoe oda 
Óóg vL qvGsL x«UTÓg: ríx6 Ó . £umoAw, Gg £AoyeUOng. 

Mii Tz90&y0y&UGIG &Aotov, 6£o véxve uueivov: 165 

oU yuQ TÍXTEL soidag Ópo(ovg wouguxó AéxrQc. 
pqvovuje uw? v«v, &rs ÓsortQa AÉxvQa yovijog 


V. 171—774 affert Schol. Nicand. Alex. 448. — T&eogoirig Brunck 
ex uno cod., M qooqoízne ,. Schol. , Nic. VaV9H 1590govrog ut vulgo, 
A1 iusodgorrog, V1 18 oLqortus , B fegogoírge. — dcoirozóvog, H. &oi- 
evózovoc, Va &ouGr0q vos, idem ut videtur om. ze, quae vocula. valde 
suspecta, credo poetam C oucromzóOvesua scripsisse, quod ad dgiro- 
z0vVtUg referendum, quo. vocabulo Manetho usus; similiter Theocritus 
couororOxst«, Oppianus cgiorozóGsio, eivorOxsue Moschus et Nonnus 
adsciverunt, alia, cf. Lobeck Paral. 462. — V. 172. 5j Va, vulgo j£, 
A1 «9b mévoms 1j xo/1re et 5j Oovax. — xneouóv, Schol. Nie. cod. Ràic- 
card. et Marc. «er& yio&óog (z0t9ctdog). — jj Qovcxso6w, quamvis schol. 
Nie. cum libris conspiret, haud scio an vitium contraxerit. Conieci 
aliquando a? ódovéovzat ... *10000u096a1; quemadmodum haud 
raro non solum poetae ad Homeri exemplum, sed etiam qui pedestri 
utuntur sermone, post nomina TEQUEYTUG, inferunt pluralem numerum, 
velut Nicander Alexiph. 445 foy« ueAícone, oir! dm0 póoyov cpwüveoc 
éÉsyévovro x14. quem poetam numerum variare solitum esse Schneider 
ad Ther. 201 ostendit. Verbum Ooveio9 ct aptissimum, cf. Choerili 
^ versus z£gl Ób xonveg dosSoscog. wvoío oA éOovsiro zoAvowQvowt us- 
Aíccoug s/wsie, — V. 173. woileÓoc, Bernays woucóewg scripsit. nihil 
novandum esse docet Nicander Alex. 448 £v9« ói wol wo/loio wore 
Ogvóg iwvícoavrto moóTóv zov Ocicóucc, quem locum fortasse scriptor 
huius poematis expressit, eadem structura usus supra séroms xofAng 
x0v& (0igé0og, si istam lectionem comprobaveris. Magis offendit tribus 
versibus continuis totiens repetitum xoc , item obs. et xoudóog 
finitima. Pro »otd0og ,. quod adiectivi vice fungitur, ócycóog, pro 
xoT& Yynocuov possis &v«& y. corrigere, nam xere«x150000uov6«, quod ad 
exemplum v. xerox oóoustv dictum, non est sollicitandum. Sed satius 
nihil novare, ab huius poematis simplicitate istae repetitiones haud 
abhorrent. — cíuBAov, V2 ctugAov. — V. 174. Gpijveot , M. ect ex corr., 
B euwnvqo.. — tvgiórerra, MBTA1 et Schol. Nic. uvoiórgvo. — div9o, 
Ruhnken coni. &yysc (atque ita exhibet ut videtur cod. Gott. Schol. 
Nic. » ego 7/9s«. — xngoóouovco, T xqgoodovo?co. — V. 115. uj 7:06, 
V1 oózog. Parum commode zog additum, fortasse poeta zLg scripsit, 
quod breviter dictum pro 7 z&g vt0g8 oíxog OAqvoi vovvuvog. — vó- 
vvuvog B, vóvvpuog Vi2PA1VaH, ut vulgo. — V. 176. ci, V12H 7j, 
Mpr. zy. — «éxe, H ves. — V. am. Qoo 0ye61 M in ras. — &Ào- 
yov, Vi &Aoyov. — V. 178. novyiud, V1 nou. — V. 199. unroviijc 
po we)o, ct scripsi, neque enim probandum quod Brunck edidit ex 
uno libro dpove v& Ó. À y. (duo alii yas vs), nam ut insolentiam stru- 
cturae apovs Àí4voo praetermittam, nreoviiig iéxTQC yovriog nullo modo 
ferendum. Igitur stigme post «ovs posita Oves scripsi; participium 
ovG«v omissum aliis exemplis satis superque tuearis, neque accusativus 


* 
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180 uréoge Ó' og v(u« TQv wqríoog Uyvux foav. 

| uxÓ' émureAAax(oug m«vQóg Atgfeo0L uuwytíne. 
puób xecuyvQre:g ig &mÓvgozov éA84usv sovqv. 170 
puób xecvyvirov &Aógowg ixl Ó£wvi Batvew. 
pób yvvy q95íoor 'Boépos Cufgvov £vào9u yecroós, 

185 uxÓ? rexotGn xvolv óüy xol yvyiv £Acpa. * 472 
uuQó" iml og cÀóyo iyxvuowr yeigo feno. 
uu" «0 zxeudoyóvov véuveww. iow. ügGevo xobgov. 
uxuÓ' &Aóyows 6oowst fevzQvov ég Aéyog &A9 civ. 175 
uq Dfoite yvvaixa im ciGyvvrois Asyécoow. 


inusitatus, cf. Plato Phaedr. 275 A vo)?ro y&Q vOv guoOóvtov An9nv 
uiv iv wpvgaig magéíÉst ... (vs ... «OrOUG v^ norÀv dvowuuvQcxou£- 
vovg, eandemque structuram passim cg asciscit. Libri omnes vitiati, 
weverze MVI1PH, yos vb V2, wovevot B, qetósve Va, apaoé ye A1 et 
vulgo. — Aéxvroe, MA1 réxvo. — V. 180 in M legitur uqr£ow ocio víuo, 
xosiccov y&o dv' jqvix Qccav. — V. 181. 182 hoc ordine Va et P, 
vulgo inverso ordine leguntur. — ézuwoAAexíoig scripsi, vulgo 2m mo- 
 Aexéo,ci., at neque praep. ézi locus, et hypocoristicum nomen zo4A&xtov 
vel in hoe poemate offensioni est. Libri omnes zl, deinde variant, 
PBH zeALoaxé(c:, Al moAAax(ccu ViVa moeALoxjot V9 moAAoxoic: Quod 
restitui ZmumeAAex(o:g est sane «pueorvoov, sed similitudine aliorum 
adieetivorum, velut ézwvugíóiog, imuwoíorog, al. tuearis. — V. 182. 
xoecvyvivots scripsi, legebatur x«ovyvivge, Va xacvyviytug. — cnórQonov, 
Mpr. ézóvoov. — V. 183 Bernays in suum locum restituit, quam cor- 
rectionem iam cod. Va denuo collatus confirmavit, nam in ceteris libris 
legitur loco prorsus alieno ante v. 195, om. V2. — xecuyr5rov cAógotg 
scripsi, legebatur wecwyvrvov &Aóyov, sed P xecwyvQrov cAióyowiv, B 
x«Géyviveig Aógov. — (oeívsw, B goívsw, sed supra faívew, duo 
Brunckii libri fje(vow. — V. 184. g9e/oo. V2PH, gOs(oew Va, vulgo 
q9tíoy ut M. — 185. ó/yn, B óévys. — V. 186 subiunxi versui 185, 
vulgo legitur: Mzó' «v zetóoyóvov ... unói vez dAOyo ... libris fere 
ommibus adversantibus, qui eo ordine, quem restitui, v. 186. 187 ex- 
hibent velut H, plerique interposito v. 191 (186. 191. 187), quos indicavi 
ad v. 191. — nó" éml oj V1P, ugóé vv oj BMV2, uno vig 7] Va(H), 
puóé mg 5 A1P in m., uwgób vez Brunckii cod. unus. —  é4get quod 
Hermann requirebat MVaBV12TP, 6«Aqgves Ail, v. Aovo. — V. 187. 
u5ó' «$9 non convenit, neque vero existimandum alium versum iam 
interceptum praecessisse, quo referatur boc exordium, sed corrigas u7ó* 
ix moudoyóvov vÉuvew quod verbum proprium, cf. Sophoclis. versum in 
Troilo cexdAuq y«o Ooysie Beculs Éxvéuvovo! (fort. £xvsuoo6^) iuo9c. 


— seióoyóvov, Va motOoyovov. — céuvew qot Gocsva xovgov V1, 
sed VaH ut vulgo zorà réuvew Óoosve wotgov, M vfuveww Goctva xo9- 
gov. — V. 188. £dotw, A1 fooig, idem sig. — £A0siv PV1MVa ut 


vulgo, Brunck 2490:g ex uno cod., unde Hermann £A$c scripsit. Varias 
lectiones quas H h. v. suppeditat nequeo indicare, schedula, quam ab 
Holdero accepi, hie detrita. — V. 189 Va collocat post v. 192, rectene 
an secus ambigas. Revocavi vulgatam lectionem éx' eíeyjvvroig Asgé- 
£60», quam tuetur A1 ac Bernays servavit, nisi quod yvvaixeg scripsit, 
sed gravius mendum libri produnt, V1 yvreix« im cioyvvv5o, V2 
yevatxe alcyvvcwuoig, P yvvoixag ém' alcyvvvxoig, M yvvaixa im 
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190 wj.z«oefis sov«g qUGsog $g xUzouw üOtGuov: 
ovÓ' crois 91105601 GvvtOnÓov GgGevsg vot. 
unuóé v. )«uA Ortega. Afyog GvÓQGv uuwmceuvro. 
uxÓ' ig &gov« yvveuxóg Gz«o ócUone dxcOfxrog: 180 
ov y&Q £gog 95óg éGTi, mé9og Ó^ diOmAov &zvrow. 
195 6fégys vsmv GAogov: Trí y&o zÓUvtgov x«l Ggsuov, 
1 orav &vÓgl yvirz qoovém q(Ae yuoceog xotg, 
x«l móctg 5 GAOgyQ, wuó  £uméon &vOvye viixog; 185 473 
uuóé vig &uvijovevre fy xovonot wystn. 


ieyvvroic, Va yvvoixo &noitgvvcuxois, unus V1 omnium praestantissi- 
mus liber videtur germanae scripturae im aloqgvvrQoci vel XOTOLG]UV- 
v5ecu. (utroque nomine Aeschylus utitur) vestigium servavisse, cuius 
interpretamentum eíczvvrwoigs alii libri (etiam H) exhibent, corrector 
denique eicyvvrolg substituit. Denique A4syésecu V1A1, émésoc. MV2, 
qtiAésoc, PVaH, xe(Aeco, duo codd. Brunckii, scripturae fide indignae, 
nam interpolando librarii vocabulum in archetypo oblitteratum restituere 
conati sunt, fuit fortasse Oxefoue, quae poterant wereicyvvviose dici, 
quemadmodum voynv cor5oc Aeschylus dixit. De foeda libidime poe; 
tam verba facere certum, itaque reiiciendum quod olim scripsi yvvaix' 
cioyvvrnooic éméísco, vel [7 cloyvve yvvaixo égvfo/ovo:g énéscow. — 
V. 190. Ze wvzou, V2 sig woivov, M wozow in rasura. Post hune ver- 
sum haud dubie alius excidit: nam debebat poeta plane puerorum 
amorem interdicere, quemadmodum statim in prooemio praeter cetera 
&gcsvo wozu Ooívsw vetat: v. 189 latius patet, nam pariter ad v. 191 
pertinet. Fortasse talis versus intercidit: 
uqó& Quxfec9w, moi00g qocw Gocsvog dvÓpo. 

tanquam Serapidis oraculum edidit hune versum eum alio: e/e eiogoàv 
cvvélsvow, insi qóvo siwsióv é£crw Piccolos p. 189: cf. Mommsen 
Schol. Pind. 2. — V. 191. Hie versus, quem post v. 186 collocant libri 
tantum non omnes Vi2PBMVaMabA123, rectissime in H et vulgo suum 
locum obtinet. — 970566. cvvsvaOor & &ossvsc &ovol Victorius ex Sambuci 
cod. et sic tres codd. Brunckii, item H (cvvevadev) M (cvveóaOev, ubi 
m.$. ovv add.) Va (cvveovo ói dosevoc) T (850s6t cvv£faOsv Gocev ée) 
et ut videtur BV1 (cvvesaó") P (cvvígoÓsv) Olim legebatur 9rjosec 
Qoo ovréfaócv &c sUvQv, quod plane exhibet A1. — V. 192. unó£é ct, 
Va unà. £u. — dvóoóv, M &vógog. — miwioowro, V2A1M corr. touj- 
co,vro. Malim niu Gorcat, atque id ,ipsum fortasse delitescit, in 
altera auri. popunocuro. — V. 193. dze«s, Mpr. &ze». — óev65e, 


Va Dao evene, V1 ó$cye, V2 vsvege. — duod éwroc scripsi , V2 c*«- 
d'exvog, ceteri ut vulgo dx&9txrov. — V. 194. Va ovooc ydo 96g. — 
9' om. Mpr. — &ze&vtov manifestus librariorum error, videtur dao - 
Tüv potius scribendum, quam GmteGtP , quod languet. — V. 195. TEN, 
TH zéxvov, Mb vÉxvOY , Va víwvov &Aoyov rs5qv. — V. 196. qoov£y, 
V19BPT goov£or, | MVa qoor£ei. — gíle, Mcorr. xoÀà vel xol — ots 
V1Moorr., vulgo &yoi, ut VaH. — V. 197 et 198 desunt in MB, 198 in 
MbV2TH. — éunécy, Va uj à z£on, T £umécoL. — voie, y &vóoa. 
— V.198. P duvij6evre dvqxoont uwysím, Va &uvqorevracín xoo- 
cic, uvyzjvot, Al woógm uuysin. Versum ab hoc loco alienum com- 
mode post v. 183 inserueris, sed fortasse ab aliena manu adscriptus est. 
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Mnt yvvaixea xexQv zoAvyouucrov olxaÓ' Gyon 


.. 900 A«rQtUGsug GÀÓgQ Avygüs qcouw &ivexe qegvijg. 


(mzove soyevéug Ouf ucÜ« yeuxgorog vé 
TUQovgG oyurévovrag, dv&Q GxvÀdxov zó0«g &oyobg' 190 
yüuct à ovx dye doidaívouev dggovéovreg" 
ov0i yviri xcxov &vÓg dczavatvevat dgveov OvtG. 
205 uxÓi ycuo y&uov &AÀov Gyoug mu muet zu 
puó  &ugl xvsívov Gvvoua(uoGuv sig £gwv. &AO ng. 
Ileiclv us yeAémewwe veotg, &AA  Tjmiog &lQg. 195 
v Óé vv zaig &A(vg 65, xoAovévo víé« wQvuo, 
x«i motGfóverou yevene, v Ouuoyégovreg. 
2310 Mix] uiv ém' &goevi meuÓ0l voégew mAoxaumíón qaírqv: 


: 
7 


V. 199. molvxonuocov oi^«0' Brunck ex uno cod. (et sic t vid. V1), 
coicw oixowww A1MVaV2H, coicw oixowct 0^ B, oixowcww. coicuv vulgo. 
— V.9200. Aerotsotig F. lotQsvosig à' Vi, lerosicig 9' M (sed à" add. 
al m.) A1, Aerosvs. à* B, Brunck ex suis codd. larotosu» Ó' atque 
ita Va. -— dvyefje, Bernays. non recte Avyo? scripsit. — V. 201. Üzzovs, 
MB dézoovg, deinde 9" addunt A1VaV23. — oieue d yetegórae TE 
scripsi in ed. 1, et plane sic P , (supra vulgata scripta est), Vi ài&ued 
yetagózrec ve eb supra xec oixov, vulgo óífsoOa. niv «o TO oixov ut 
est in MA1VaH. — V. 202. te óQoUg MB, ceteri re?oovg à'. — Dyir£- 
vovreg, PVa byitetivovzas. — cuv dx, Va owviexag, P G1 Lex.atG, 
sed in marg. exvicov. — mcg dgyoUc scripsi, ef. supra v. 147 «oyc- 
zocw x*vcoív. Cum in archetypo scriptura oblitterata esset, librarii 
frustra expedire studuerunt, Mpr. «yo/oto, ed corr. movovyofovg, P ia m. 
movoyocíovg, Va zoo* cyoovg, V1 MMEAMEIY s V2A1 movoyoíove ut 
vulgo, unus Brunckii cod. zetvo'yostovg , H aj//fovc. Antea zovoyore«s 
correxeram. — V. 203. dy iv, B eya95. — dqgovéovreg om. V1, M 
in ras. «AÀc qégovr«, Va, éAAeqéoovrsg D, fort. &qoaívovree, Bernays 
dqvog fióvvsg coniecit, non recte. — v. 204 omisit Ma, — dzraotverot, 
Va dvaívscot, H évovaévscon. — ügvtóv, Vi devzióv. -— V. 2085. dois 
codd, ut videtur omnes, praeter A1Va, qui dye (&yns). — £z Schaefer, 
legebatur Zzi. — V. 206 in V2MbA2TVaH legitur ante v. 205, in Ma 
ante v. 203,:deest in A13M. Hic versus, qui neque ex prioribus neque 
ex sequentibus aptus, aut aliunde huc inlatus est, aut finitimi versus 
intereiderunt; fortasse praeter alios iam perditos v. 137 olim hoc 
loco legebatur. — uqgó, H uj. — dugi, Va «ógl(?). — w*rse&vov, 
V1 wre&rov. — GvvoeLuoGU , ViH cevvea(uoct, V9TA2 ye cvvatuoct, 
PVa vs ovvoa(uocw. — £19ys V1PH, quod Hermann requirebat, cis 
Va, £i9oe.; Brungk ex suo libro ut A1 soloece. — V. 207. meuciv 
vel zeici MVaV12BPA1H, vulgo z«ol à2. — sine BM, UE Vi, vulgo 
is91 atque ita H, lore Va. — V. 908. jv, Al $j. — (ry cs correxi, 
Va dÀérnot, V1 dJarijono, vulgo &Aíry (H dicen, P diti, Mpr. Ej). 
— «"oAovéro scripsi, vulgo xoivévo, V1 xoívaro, V2TB écxguévo, hoc 
etiam unus Brunckii, alus xowéro, hinc Schneidewin: Tv Óé vi maig 
6' &ÀAíty t0, «Qu íro pravo numero. Praeterea Mpr. $yiéa. — V. 210. 
UT) uiv, quod iurisiurandi est, insolentius hic in vetando adhibitum, 
nec tamen removere ausim, cum etiam Herodoti usus latius pateat. — 
zAoxountóo qoéenv € "Va zAoxapnióe. ríyvnv, quod recepit Bois- 
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uu xoovgnv zàffns wQ9' Guuere Ao&& xogUgiov: 
&gGeouv ovx Émfouxs xou&v, yAubevolg Ob yvvei&(v. | 900414 
Ileióóg à' sóuóggov qoovosiv vsorwWGtov doqv: 
z0ÀÀ0l y&Q AvGGGQGL zoó0g (gGcve uitw &ooros. 
215 z«gücvuxv 0t qAacos zmoAvxAs(GrO(g €aAduoicwv: 
wuóé uiv you ycucov zoó Óouov Óg95uev idco. 
x«AAog ÓvcvQguvov £v zeíücv voxícGGu. 205 
Zrégys gíAove &youg Quvávov, míórig y&o Gusivov. 
Gvyysvéóww guAOvqve véuora ócíQv 9" Ouóvoiv. 
220 «iÓciG9«, zoALOxQoT(qoOvg, tixcuv Ó$ yépovoir 
fügmg x«l ysotcov z«vrov' ysveg à (vitAavrov 
zgéopvv ÓwwAve meTQOc iGcwG vueioL yégeuos. 
I'«argóg ógetAóusvov Ó«cuóv zagéyew Qeoizovoww. 210 


sonade, V2P Low o tuto gocrmv, A1 mioxeuíóeg yoívqv, Vi zAoxcuovg 
invidorove, BM mioxdpovs émi yoaívqs ut Brunckii codd, ires, vulgo 
zAoxoucóoc ygotéenv vel yaiznv miowopidog. — V. 211. wj9", V1 uqó'. 
Deinde pro neo exhibent foperco duo codd. Brunckii, tertius ut 
BMVa uU) 9«sueca. — V. 912. éméouue , Va éméov wol, T évé£nus. -— 
xou&» V1P, xóuc: TBMVa, vulgo SpA — gayAaveis ol Scripsi, lege- 


batur dol ói, in M a corr. q1i8ol^ repositum et ài deletum, V1P o7 
ób reí, sed superscr. vulgaris lectio, quae manifesto mendo laborat, 
nam 74:07 iambi modulum habet, et' omnis generis luxuriam, neque 
vero luxuriantes capillos significat (itaque Aeschylus de Curetibus dixit 
qid» vs mÀOxouoc, crt zc«oOfvoig Gjocic), nec denique structura 
recte procedit; neque vero nt has difficultates expedias y4i9dov ó 
scribendum. Antea qoo aiàs yvvctwxóv commendaveram. — V. 213. 
9' om. B. — Qomv, B óoev, M ógoav. — V. 214. Avocóoct, Vi Àvc- 
cóovor, P Àvoocovct ut vid. — u£w, T wvzow, yo. uí£&w. —  £ocrosg, 
igóvereg M, foereg B. — V. 215—217 affert Stob. III 125 ed. Schow. . 
— mood evixiy , B zopoOtvíqv. — qviaccs, M Aute, Va qvAdseL, 
quod eadem m. correxit, idem gtolvwetavoict Solduoig. — V. 216. got, 
Mpr. uéxoL. — y&yuov, fort. yXuov, ut P exhibere videtur. — óg9T uev 
scripsi, nescius Boissonadum oceupavisse, M óg9rnusv, B Sip 
ceteri 0pO vot. — V. 217. £gv, V2 £gn. — V. 218 addidi ex V1. 

V. 219. evyysvécw P, v. ovyyevéci. — v£uois, víusuv Va, 9^ om. Mpr. 
— V. 220. mohtoxoordqovc, V2 zt0voxgor&qgovg. — V. 221 omisit Ma, 
— £&0onse, A1 £0pr, sicut M ynocov. — z&vvov, P &zàvvov. — ysvti 0, 
Mpr. ysvsqv, sed m. s. add. à". — dvdiovtov, V12 &vcAovcos. Verba 
si integra sunt, significant, senem natalium splendere et annis patri 
parem pari honore afficias; sed propter sermonis ambiguitatem haesito, 
nam yevejj c«vcAevrog potest etiam aetate suppar diei ut óunAixo plane 
oliosum esse videatur, itaque in ed. 1 égjAvx« correxi, postea yevej) 
o dzeiopvov conieci, i e. aetate confectum, decrepitam. Bernays 
in priore versu vitium inesse existimans scripsit! ytoccv zévroQv yEvejj 
Q9oiéOorvreg. mofofvv xvi. quae parum probabilis est coniectura. — 
V. 929. mevoóg om. Vi. — vuLGGL, A1 ruueig. — V. 923. mopéysiuv 
MBVa, vulgo zegé£gov, V1 ze«occoyov. Deinde Mpr. $soczovr«, Va 


Socmovr. 
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QovÀo roxr& véuoug, (ve vou xc«rcO)Upu0g 6l. 
225 Gr(yu«r« ur yocvms, éxoveid (Gov. 9egczovra. 
dobAov uj BAdwgg Tt, xexQyogéov meg! &Gvaxti. 
Acufevs x«l Boviqv z«gíá y' oixévov t0 qgové£ovrog. 
['4yvséy vvy5s, o9 cou«rog, si6l xat«guot.] 215 
Tera ÓuxcioGUvQs uvoruouc* rota fueovreg 415 
330 fv éxvsAéow' &ya95,v u£yQu yug«og ovOov. 


V. 224. 9o94o, Mpr. 9ov4s. — véuoic, véuew Va. — c0 ... ein, 
V2 of ... eine, et efie T a m. s, Schaefer s/y. — V. 225. Mpr. ecvy ua 
et ixoveió(tov. — yos, Va yecqng. -— 95oczovra, V2Va Üeodmovri. 
-— V. 226. ào)o1ov, T 9ovAog. — pAcwvye, B zàicwne, ViT yocwmng. — 
TL om. MB. — xox yogéav, Va «oxij dyog£ov, M xerQyogícw. — moo 
&voxvt MVaB, z«Q' &vexcog V1, zQ0g Gv exco P ut vulgo. — V. 227. 
meQc y scripsi, legebatur z«oc, "VIA1 ze. Vocula y* haud quaquam 
croijg vice fungitur, nam cum za«g' t9 qoovéovróg ys oixérov dicen- 
dum esset, yi praepositioni adhaeret, cuius traiectionis exempla non 
solum apud Homerum (velut &guorot tóv Giov usré y' w)r0v» et cov 
ys 9soiciw) et reliquos poetas, sed etiam apud Herodotum et Atticos 
scriptores extant. Minus recte antea Bosisvue z«o' proposui, Bernays 
ztvod OOUAOv &üggovéovvos. — $9 qgovéovrog, s$ggovéovrog MA1. — 
y. 238. &yvetn vvyijs, 0v couerog, sicl xoe9«ouotí, olim legebatur 
veto wvyns vo Gapuarróg elot x«Qwouoí, Brunck suos secutus libros 
dyve(n Vis 100 copoTÓg $6vu xoD'wouog. Libri variant. &yvetr libri 
(T a&yvín, Mpr. a&yveínsc) praeter P et A1 qui ut vulgo &yvtiot. — 0 
BVaV2, MA1 cov, T cov, vulgo ro?. — tío: xo9couot MV12P, £ori 
(cct) xod 'ouóg Va et duo Brunckii librii. Negatione ov in locum 
importuni zo? (co?) restituta ex trium librorum auctoritate versus pri- 
stinum nitorem recuperavit, cuius haec est sententia mentis, non cor- 
. poris sanctitatem in sacris lustralibus omne momentum facere. Con- 
spirat igitur hic versus planissime cum programmate Epidaurio &yvóv 
401 wnoio Qvoótog ivróg (ovre fuusvou dyvsín à' iorh goovsiv 0c, 
quod praeter Clementem Alex. adhibuit Porphyr. de abstin. II 19, 
Theophrasti libro zeoi &Uce (je (ec usus (cf. Bernays de Theophr. 77 seq. ) 
neque dubito quin antiquius hoc epigramma obversatum sit ei, qui 
hune versum panxit. Tueor autem pluralem xob)uouoí, quo lustrationes 
in universum dici solent, nam librarii cur x«8'«ouog substituerint, facile 
apparet. Neque probandum, .quod fortasse alieui in mentem veniaf, 
ioci xa9wouoí, nam quamvis in versu solitario haesites, utrum nomen 
subiecti vice fungatur, Graeci in eiusmodi enuntiatis soliti sunt verbi 
numerum accommodare finitimo nomini Iam vero hunc versum, qui 
nulla prorsus necessitudine cum reliquis est coniunctus, ab alio ad- 
iectum $sse consentaneum est: itaque cancellis sepsi praeeunte Ber- 
naysio. Sane poterat huius poematis auctor versum subiicere prae- 
cepto, quod scribarum incuria praetermiserit, sed haud scio an animus 
religione et praeceptis opinionibus liber, quem hoc decretum prae se 
fert, in istum hominem cadat. — V. 229. voi« codd. ut videtur omnes, 
praeter MaA13 qui ut vulgo oí«, quod Brunck ex uno cod. correxit. 
— Bieoveeg non ausus sum mutare, quamquam M fiovvreg. — V. 230. 
ovóo?, VaVi2A13Ma o9 vel o$0ó, B dóov, P ovóQ sive ov0o7, M 
090v, "Mb óóo?. 





XII. 
XENOPHANES. 


EAEFLEIA. 


1. 
Nov yàg Ó5 fdzsÓov xa9«góv xal qstoeg &z&vrov — "A76 
x«l xvAwug' mÀAcxvoUg Ó Guqguri0st Greqivovg, 
&AÀog Ó' svGÓsg uUgov iv gudAg zogGUvs 
xo«v]o Ó' £ovqxcev usorog £0qgocU0vQs 
5 (AÀog Ó' oivog £votuog, Og oUzovs quol zgodcGtw,: 


Xenophanes. Fr. 1. Integrum hoc Xenophanis carmen. servavit 
Athen. XI 462 €: 'Ooóv OUV vJ.OV xol crüg TÓ GUUTÓGLOY , xoà TÓv 
Koàogóviov Esvogdvg, nAnose 0v zone Qvunótasc: Nó$» y&o 91 
tA. — V. 1—8. om. C. — V. 1. £&zs0óov ABPV, óczs0ov Basil. L. 
Forma f£ezsóov non magis sollicitanda, quam v. 6 6a óuevos. ZoztÓov 
non solum Hesychius testificatur, sed etiam antiquum epigramma in 
insula Paro repertum Kaibel Epigr. 750a tuetur csu?ó ivi £an£óo. 
Fortasse etiam in hymno Hom. in Apoll. Pyth. 346 dó)rov LmsÓov 
restituendum, ut exposui in comm. acad. Hal. 1859 p. VI, ubi ostendi 
principalem esse formam sGczsóov, unde femsóov, Odmeóov, &zttÓov 
descendunt: errant enim qui a forma óizeÓov repetunt etymorum 
serutatores. — V. 2. &ugiri9si scripsi Dindorfium secutus, libri &ugi- 
vitis, quod frustra tuetur Mullach. Versum adespoton ap. ' Clem. Alex. 
Paedag. p. 211 &zeoge' wr uot eré£qovov cugi)c "eoo Cobet tragico 
attribuit, quoniam solenne yerbum sit zeQuO e ivo Gvégevov, at comicus 
inc. 305 dixit qégov üt crígavov duqégié tiG, quemadmodum etiam 
dpguxe(uevog erígovog, vel éníuevrat Gréqavog (Theogn. 1259) dicitur. 
ZION. 8. Aog, fort. ,8crib. Greg vovg d1iog, 0 0^ ut etiam Hermann 
coni. — quen mOQGUvtL correxi, antea qucAgcu ztoorsivs, scripsi dubi- 
tanter, libri gu«47 zoeoecvsívei. Meineke coniecit e gia. cttius loco 
ztgoywei (mtowywvsi) potius dicendum fuit. — V. 4...8 affert Eust. 
Od. 1633, 53 sine , poetae n. — xe70, SebbéModdn xerrie- -— LA on. 
Eust., qui etiam éuqooc)vns exhibet. —- V: 5. GAÀog Ó* oivog £voijuog, 
üg otmore gol zt000c6tiv scripsi, legebatur &44os (ABCP, &A41o VL) 
à" oivog éctiv (hoc om. Eust. VL, A utrum exhibeat an om. non liquet) 
&roLu0g (Eust. £vvuog) 0g obzort (ita AVL Eust, otzo BP) gei zQo- 
9ocsiv (ita AVL, zrooócctst omisso qol Eust., gol zoo0ocsiw om. BP). 
Cum haec duo verba etiam in À deesse crederentur (in quo revera 
exstant, vid. Ritschl in Museo Rhen. Novo I 140), Hermann coni. oivog 
ó' icri» frowuog, Og oUm mvOuiv. ysírov collato Hesiod. Op. v. 336, 
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ué(Auyog àv xsodpuoig, (v)cog ócÓ00uevog 
iv 0b uéGoig &yvqv ó0uQv Aifavoróg iqow, 
vvyoóv Ó' Zovw 00cQ xcl yAvxD xci xo)ugóv: 
mtígxevvraL 0. Gro, Eav9ol yegegij ve vodzcta 
10  TvgQov x«l u£Avvog mí(ovag &y9ouévy: 
[euóg 0' &v8scw dv vó uécov máwvg memx«Greuu, — ATi 
uoÀmy Ó0' &uglg Eye. Ócyuere: xo OA. 
yon 0? zodvov ulv 9:0v vuvsiv sÜggoveag &vógag 
eognjuoug uo9oig x«l xe«9cgoolo. AÓyotg. 
15 ozsí(c«vr«g Ób x«l sobauévovg và Oíxcw ÓvvaGOc, 
zpioGsuv — «Uva y&g àv Gv mQoyeugóvegov, 
oUy UfQug, — mívsuv OmóGov xev £ycow &gqíxoo 
olx«Ó' &vsv zQoxmóAov, wi) z&vv yuocA£og 
&vOgQv Ó' aívsiv voUrov, Og io94& mv &vegeíva, 
90 dg oí wrquócvv' qj, x«l vóv, 0g Guq' Ggerüe, 


Schneidewin contra oivog à' £eriv fvoiuog, 0g oUmors qol mooÓoGtiv, 
at necessarium prorsus est &44og à', nam praeter vinum temperatum 
iam in cratere praesto erat aliud im amphoris, itaque zer) delendum. 
— V. 6. 0c0óusvoc, B óóuópsvos, Hermann ófógevog. — V. 1. óÓuTv, 

Eust. ócp;]v. — Pow Eust, v. jjoi. — V. 8. dor Hermann, v. Zoriv. 
— VX.11. à» ró uícov Karsten, vulgo «$r0 uécov, Fr. Francke o?ró- 
uecog, Mullach. evróuscov, Hermann evrou&rowg. — zévryj, legebatur 
mzé&vrQ. — V. 13. gor Ói, scribendum videtur zo7 97. — *$uweiv Ste- 
phanus, óuviv VL, óuiv P. — V. 14. 4óyouc, Eichstaedt vóore, Schnei- 
dewin vógoig. — V. 15. eztícovrog Ói scripsi et deinde znocsuww» — 
rüUrc y. Ov Í. mooytiQóvtgov, o9 Vous — mívsw Ómócov wvÀ., ut vé 
Óíx. ÓOv. mo1Qcctuv sit ex partic. sóÉvuévovg suspensum, zívsw autem 
infinitivus sit eum accusativis ezs/covrag et svÉcuévovg copulandus, 
illa denique re?v« ... vore mediae orationi interiecta, vulgo: oze- 
GüyTÉg T8 ... TQljGGEiv* vtOUTC y. Qv &. ttQOys1QÓvEQOY. 003 VÜQuo (vuv 
à' ómócov xrÀ. Contra Hermann 4óyoig oztícavrdg vs «ci svboufvove: 
và Óíxoww Ó' OvocÜo, monccovreac: rO y&Q ovv $c: mQoystQÓTtQOv, 0Uy 
Vou: mívsuv à' ómócov urÀ. — V. 16. zooysioóreoov corruptum, quam- 
vis Ahrens aliter censeat, qui reor« y&o ovx &6vt voy. coniecit, ego 
conieci .zooc«igsvéov, quod etiam Scehneidewin proposuit, vel zocyos- 
tfov, sed non satisfacit. hoc enim poeta dixisse videtur: est hoc ho- 
minum honestorum vel prudentium, exempli gratia zoou790r£ocov 
i. e. zgojn9toríogov, quemadmodum ^vflosvórorog, txgotícrorog alia à 
legitima specie recedunt. Mullaeh zoóru £r«ooi Herwerden zoórtu* 
frígov scripsit. — V. 17. o9; Spore, B oo! 9gosi. — V. 18. Heim- 
soeth verbum y»ooiíog nulli calumniae obnoxium tentavit, u7 7év»v 
Àj 6qaisoóg scribens: poeta unis senibus aetate provectis comitem 
largitur. — V. 19. dvoqc(vei, Hermann et Hartung évegaívy. — V. 20. 
Ge of uvruócv»' 7 scripsi, vulgo d 7| uvnuocóvn, P à cnuvQuocóv, 
Scaliger coniecit o 'H uvruocovm x«l róv "Og duq' deosrne, ut haec 
seóliorum fuerint exordia, Hermann 9667 Lvrpocórvr x«i vóog cu 

&oeric, Schneidewin dg of uvquocóvg x«l zóvog &uq' &gsrie, similiter 
Ahrens, nisi quod óg 7, quod probans Hartung praeterea «el Aóyog 
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obr, u&yeg Oiézeu "Twvov ov0? DIwdvrov, 
ovÓ0 «v Kevtcógov, mAcouer« vv mzQoríoov, 
j e6váoi«g GgsÓmvég' voió ov0iv youoróv £vscvw: 
9sOv 0b mooug8síqv «iiv £ysw dya9óv. 


2. 
AAA sb uiv vayvvgves zoÓGv víxqv vig &gowo. 418 
*^ , » i ' , , 
d zevvo0AsvQV, £vi« zlu0g v&uevog 
zc«o llíoco Qoge év OAvuz(m, sive zaAe( mv, 
1] x«l zvxroGUovqv &AywóscGuv Éyov, 
5 eire v0 Ótuvóv GsOAov, O za«yxo&tiov xcA£ovGt , 
&GroiGív x' siu xvógórsgog zooGoQ&v, 
xe x& zwQosÓQíQv qavsgnv iv &yGGuw goriro, 
x«í xev civ si Óquocíov xvsüvov 
? , ' - er e , VE 
éx z0Às0g x«i Ócgov, O0 oL xsuw]Avov. ej 
10 sive xal UmmoiGw, vaUvé q' Gzevvo Aot, 
ovx éÓv ü£.og, OzsQ cyo' OocmQs y&o Gusivov 
scripsit, Mullach dig ot uviuocóvn xol pi£vos, eug" dosis, ut &ug' dg. 


suspensum sit ex «vege«ívs, Meineke ov 7 uocóvr. Heimsoeth quae 
ego emendaveram depravavit scribendo ócc' of urQuógvy 3, idem 


deinde xal Tóv, 0g «94 doeije commendat. — V. 21. o?zt, C obs. 
— óiézsi C, Óiénsww PVL, óiézg Hartung. Ceterum ówémei est regit, 
tamquam imperator, quod non sine cavillatione dietum. — V. 22, o$0* 
cro scripsi, ovó0£ BC, vulgo ovóé vs, ovÓi c& Hermann. — sécuece 
TOv Schweighaeuser, ziecucévov ABC, om. P (sed in m. | qroety prc) 
VL. Hermann coni. Kevvavoov giécuere T)» zQOrÉQov. — AQOE AUN 


4 cer&owwg ABP, 5 cvéojwwg zgotíoov VL. — V. 23 et 24 om. C. 
ogsOoves Osann , ut ego dudum emendavi, libri gsvóóvog, Scaliger 
qAsÓovaeg, Hermann gàisÓovüv. — Toig, Mullach TOig. — V. 94. 0i 
adiecit Scaliger. — zou env , Dindorf zooundüínv. — cy«9óv Fr. 
Franke et Hermann, v. cyonv. Librorum scripturam tuetur Weil, qui 
v. 19—94 traiiciendos censet post v. 14, non recte; nam cum disticho 
v. 18. 14 arctissima necessitate coniunctus esb v. 15 oztícovr«g Ob «oL 
£vÉvu£vove, quibus verbis praecedentis distichi summa ut solet iteratur. 
Fr. 29. Athen. X 413 F: Tov emer Ó Esvoum(ong x TÀÓY TOU 
KoLogovíov éAeysiov (evogivovg oUroOg AM &£( uiv wvÀ. — 
V. 1. & uiv, Wakefield si xsv. — voyvrám A, vayvrqv PVL. — V.2. 
nevvaü debo, fort. zsvroasQAsvov, et similiter v. 16. — V. 3. zo llíc«o 
gods év Stephanus (Schneidewin. Qods mavult), mp ztíco Ógóncsv i 
LOL QTE GO, ópórosv B, z&o zícc 0g0qg iv V. — y. 4. £yov, Karsten àv. 
— V. B. «0 Wakefield, libri z;, malim e/v' àv. — V. 6. &oroictw B, 
ecroio. PVL. — xvOgórepog Stephanus et Scaliger, x£ÜpóreQog PV. 
— mg0ocogüv lacobs, A mQoGEQUV , B amoóg &£gav, PVL toc &xoa. 
—- V. 8. xsv L, «s PV..— eie in Turnebus, libri ewsíg. — V.9. 
z:01&0g, TÓÀLOG 'Schneidewin et hié et v. 22, nam ,tói.e0g ubi bisylla- 
bum est videtur scribendum. — Y. 10. voir q €nzavra B, TOU coc *. 
sumovvo À, voro wüztcvTO P, vxUTÓ y Grorvco. VL, roUra xs mévto 
Schweighaeuser. - — V. 11. ovx àv PVL, ovx ov Casaubonus, ego in 


"F5 
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&vÓgOv 4Ó' Üzzov qQuerégo 60g. 
GÀÀ six ucA« voUro voyíGevau" ov0b Óíxciov 
zQoxoí(veuv óopmv rás &yaO979s Gogíng. 
15 oUrs yàg sí zmUxvuc Gyatog A«oto. uevsün, 
oUTr &/ zevvXOAsUv, oUvE mCÁGLGLUOGUVXV, 
ovÓP uiv sí vcayvvüvL. z00dv, vÓ míQ iovi mhQÓtiuov 
ócuQgc 000  &vógQv £oy ' iv &yQvi méAat, 
vOUvexev Qv O5 u&AAov iv sÓvouín mA c: 
20  cQuxgóv Ó' &v ru mÓAet q&gu yévow! iml vÀ, 
&l vig GeDAsócv vixg Ilíóxo m«g' Oy9ac 
ov y&o mzL«vsL vxOTX wvyoUg zOÀtOG. 


3. 
Afoocóveg 0b uatóvreg àvogsAéug zeg& 4vÓOv, 419 
0go« rvgevvíns q6«v &vsv GvvysQijs, 
aUGxv sig &yogQv z«vaAovoyéa qos Pyovreg, 
oU u&(ovg cOzQ X(AuoL eig émímav, 


ed. 2. oóx àv. — V. 14., &yo95e, Valekénaer &yavác. — V. 15. A«oict 
uevsín Stephanus, legebatur Acor iv &iq. — V. 1T. TOqvTijT, Schweig- 
haeuser, v. ze gor. V. 19. àv ABP, , dio VL. — V. 20. yévow', P uévow'. 

— V. 921. Ilícao z«o', B zmíceg mega. — V. 22. respicit Eust. ll. 1299, 
22. Deinde Xenophanes videtur dixisse potius viros de civitate universa 
ac publicis rebus bene meritos his praemiis ornandos esse, plane ut 
est apud Euripidem in Autolyeo, qui ut recte animadvertit Athenaeus, 
Xenophanis vestigia sequitur. Carmen enim hoc Jongius etiam fuisse, 
significat ipse Athenaeus: IIo24& ài x«i &Aio Ó mevogávugg xaT 
vv avtov cogíav énxoyoví£evot, QuxgALov og &z0rnorov xol divowreibg 
T0 v]g-G94:56s0g sidog. quamquam fortasse etiam alibi, velut in Sillis 
idem argumentum attigit. Vide commentationem meam de Babrio in 
The Classical Museum N. VIII p. 116. 

Fr. 3. , Athen. XII 526 A: Kohogoviot à, àg qnot .Oóiooyos, 
viv &oynv Ovreg 6xAnool v vocis dyes , inel &lg TQ iÉóxsuav 
7t90g 4vàoUc quito p] Svp oc zovrGduevoL, moo eGey 0umownuévot 
T&g xóuec qovco xOcuo, Og xal Krvogávnse quo(v: Apoocóvag ur. 
Ceterum hos versus videtur Phylarchus descripsisse ex carmine, quod 
wTÜGuG Koiogóvog inscriptum fuit, in quo carmine cum poeta patriae 


origines et primordia. diligenter illustravisset , etiam ea tempora, quae 


insecuta sunt, strictim attigisse videtur. — Dm n "Afeoc?voes Sehneider 
Saxo, libri dqooosvas. — V. 9. vvo«»víne, Meineke vvoovvsíne — Jioav 
&vev cvvysQis Dindorf, A mcc« vev ovvysoic, B qecavev ovvysone, P 
T6Gev &9orvysoie, VL zo«v imi ovwyco5s. Tyrannidem poeta appellat 
el ipsorum Lydorum imperium vel domesticam dominationem, quae 
b Lydorum imperio Colophonios oppressit: nam haec luxuria ante 


bellum eum Lydis effloruit: Aristot. Pol. IV 3, 8: otv. àv ot nÀovotot 


ói& TO LE zÀj90g bmeQÉyeww, Opec" otov iv KoAogàvt TÓ zaÀot0v* 
inel yao lkénvqvvo pomoüv obG(tv oi mis(ovg molv yevécüot TOv zÓÀ&- 
ov TÓv 7906 Avóovg. — V. 8. ;cav Meineke, vulgo 7sc«». — V. 4. 
eomzso AB, /jmso PVL, vid, Solon. fr. 36, 18. cf. Schoemann de Parti- 
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6 «UxyaA£oL, qoívuoiv GyaAAÓWsvor EUXQETÉEOGLV , 
&Gxqvois OóÓumqV xoíucc. Ósvóusvoi. 


4. 
v0 xsv iv xóAwuw zhQórsQov xsodGsiÉ vig oivov 
éyyéag, &AA vÓcQ x«l xcO9Uzsots uéüv. 


5. 
Iléujeg y&Q xcoAQv égípov, oxéAog Teo mziov. 480 
v&vQov AcQuvoU, ví(uiov &vÓQl A«yetv, 
voU xÀéog EAAdÓ« z&Gcv igíteva, ov0  dzoAuts, 
&cv &v doidozóAov 1) yévos 'EAAnOwdv. 


6. 
Nov «ov AAov i£xswu Aóyov, Ót(fo Ob xéAsvOov. 


bus orat. 237. — Quod est ap. Cicer. de Republ VI 2: ,ut quem- 
admodum ille scribit, cotidiano in forum mille hominum cum pallis 
conchylio tinctis descenderent^ sane ad Colophonios pertinet, sed Theo- 
pompum auctorem sequi videtur, quem etiam Athen. l. l. adhibet. — 
eig Énímov, Schweighaeuser ác iénminoav. — V. b. D ZETTT ABPV, 
oy éot L. — zetegow PVL, gyatvtow AB. — d'yodAóuevo. Ne dyoi- 
Aóusv L(AB), dydilopev P. Hermann oy ÉoL qoíene ív dydlnacu, 
ego olim you 6g, Schneidewin &yoAiópevot vOvornj Guy, Mullach &yoà- 
. Aóuevot q«oiécogc, Meineke «eyoAiousvor Xovo£o. ,Synizesin facile 
possis removere scribendo y«ívyg ysyeveouévor somosmétociwv, sed 
permirum est aurea ornamenta, quibus crines decorabant (vid. Athen.), 
non esse commemorata; hoc igitur nomine et Hermanni et Meinekii 
coniecturae ceteris praestant, sed malim scribere UU yer £ot yotcnoww 
&ydipoct T &ÜmtQEmÉEGGU. — V. 6. oduigv ABP, óóuy VL, Hartung 
ó0uc. — xoíuecu V, goíopaoi E, xeniuetct AP. 

Fr. 4 Athen. Xl 782 A: "E9og 9" LU mQórtQov fv vÓ movQoío 
vÓcQ £upáAL odes, ps9" 0 cvv oivov: Eivogdvne: O$0? wu. — 
V. 9. àygéog Casaubonus, éyyevorc C, 4e9ag Schweighaeuser. — $009 
offendit propter paenultimam in thesi productam, cf. supra fr. 1, 8. 
fortasse d Ó«vog corrigendum. 

Fr. 5. Athen. VIII 368 E: xol Eivogdivgg à" ó Koiogavios 
iv voig dieysíow qmot: IIépweag wv. — V. 1. fjoco, A mo«o, C qoc ó. 
Haedi vel hinnuli xeàÀ5Zv solebant honoris vel amoris causa donare, 
cf. vasculorum picturas ap. Jahn. Catal. Monac. n. 262. 275 al. — 
V8. égiéevos Karsten et Hecker, libri dgiEerat. — V. 4. &oi0ozóAcv 
scripsi, vulgo «ot0cov, C doidóv, Hartung &oi)óv» 75 cóàv, Meineke 
vel &oi0o8svÀv vel xAéog scribendum proposuit. — "Eiio0wkv C supra, 
vulgo 'E41ai20v. 

Fr. 6. Diog. Laert. VIII 36: ITegl ób vo) OAAovs GAAov Yeev- 
cde (IIv8cryógatv) &evogdavnge àv dsysén TzQ0GUetoTUQEL, Jis &eyn: 
Nov 07v» t &1lov Énsipt ióyev, Órí&o OE xé£AsvQov, O0 OE zspl 
eoroo g7noív, ovrog Éyev Koí mové uv wA. unde v. 2—5 tanquam 
epigramma receptum in , Anth. Pal. VII 120. Eadem Suid. v. Aevo- 
pir»qgs. — V. i. »óv eov Stephanus, vulgo »ó» ovv v', Hartung vv 
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Kaí mové uv Gvvgeli£ou£vov 6xóAexoé mc«guóvte 
q«Giv £mowxretget xci v00s qot«a. imog 
zeboc. uób Qézut, ém&l wj qíAov &végog éavív 
b — wvyyj, qv &yvov g9ey&au£vqg átav. 


1. 
"Hóq à' émvd v! £aoi xol &xxovv évwxvrot 
BAuovoíCovveg iucv qgovrí(à àv' 'EAA4óe yuv: 
ix yeverijg 0b vÓv mG«v deíxo0t mévve v& mQ0g voíg, 
&imeg iyà megi vàvÓ' oiÓ« Aéy&w évOycg. 


8. 
"dvógóg yuoévrog moAÀóv &qavgóvtoos. 481 


9' wor. — Oi, fort. ve praestat. — egióvre, Pal. meo! lóvve. — 
V. 9. xo mors, Ó5nzors Planud. — V. 3. g«civ, Suid. gecí y'. Deinde 
cod. Pal. a pr. m. ézewxvsigow. — V. 4. émel 7 scripsi, v. émeuj, cod. 
Pal. imei 5j. — éczív, Pal. corr. Zor& (erat ievív), idem v. 6 a m. pr. 
weyüv. — V. 5. viv, Karsten ce, fort. g9ey&eu£vow) legendum, Ap. 
Suid. BE q9ey&euévgv. — £yvov, ed. Frob. £yvo. 

Fr. 7. Diog. Laert. IX 19: uexoofuoveróg vs yéyovev (0 Mevoga- 
vns), 0g zov x«l e)róg qucow: "Hó- xr. Eadem Apostol VIII 42 r, 
qui v. 2 figeroífovv' vu5jv exhibet, v. 3 omisit ze, v. 4. habet zàv. — 
V. 2. ggovzíg non significat mentem, sed quidquid mentis opera par- 
Aum i. e. carmen, eodem modo dicuntur us45góóvsc, quod Hesychius 
Ga interpretatur, vereque opinor Ruhnkenius Callimacho restituit ep. 
2, 5 a[ Óà vsol fdovor usAmÓóvsc, ubi cmóóvsg legitur; ad eundem 
modum Latini cwram et cwras dicunt. Xenophanes autem quod sin- 
gulariter dixi& goovríóc, unum aliquod poema significat h. e. zeli 
qvsesosg, quod praeter cetera potissimum eius nomen nobilitavit: fuit 
igitur unus e principibus graecorum philosophorum, si quidem Ol. 47, 1 
admodum adolescens hoc poema foras dedit. Sane in carminis reli- 
quiis insunt, quae non poterant scribi, antequam poeta Siciliam et 
finitimas regiones visitavit: videtur igitur poeta secundis curis rece- 
suisse poema annos natus XCII, ut hi ipsi versus hanc epecdosin spec- 
tent. Nam Heracliteum zo4vue9ím voov ov Oi0doxsi 'HoíoÓov yàg àv 
£ü(üaÉs xal Ilv&wyóQqv, ovvíg vs Hevogévsd ve xol "Ex«raiov haud- 
quaquam arguit Xenophanem philosophum post Pythagoram inclaruisse. 
— V. 3. ysvevrrg Hübner, vulgo ysvérzgs. 

Fr. 8. Et. M. 231, 4: 7] usvoyr] ynotlg ... ymoévvog, oomsQ Atrvo- 
qgàv' olov: "vógóc xri. ubi /Xevogevns scripsit Sylburg. Cramer Anm. 
Ox. IV 339 &vógoóg ynoóvrog affert. — Ex .Elegiis praeterea petitum 
videtur, quod refert Pollux IX 83: sívs des/Óov zQOvog 0 Aoysiog &xows 
vóuicue, sire zhquoóíxm Tv, Kvuoí« cvvowncaca Míóg vO Oovyi, ... 
tive AvÓo(, xa9«€ qnc. Xevogevgs. ltem quod Diog. Laert. I 111 de 
Epimenidis aetate refert: og ài /Zevogavggc ó Kologowiog Gxmxofvoi 
qnoív, vívtdQu zgóg roig mxstvvQxovrto xol £xoróv (iovg £v) nam 
quemadmodum Pythagorae in elegiis fecit mentionem, ita poterat etiam 
Epimenidem memorare. — Mullach, qui in Fragm. philos. Gr. (1860) 
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denuo Xenophanis reliquias recensuit, cum alia praetermisit, tum ver- 
sum, quem Herodianus exhibet z. uov. Aé£. 30, 30: 


Kol uiv ivl emsevs60i veoig worosisro: vÓcn. 
item ib. 41, 7 (of. Et. M. 235, 4. Et. Gud. 801); 


Ei uj yÀeo0v Pgvos 9:0g uéAu, molióv Égecxov 
yAvocovo cOxo zt£AsoOuL. 


denique Varronis testimonium ap. Augustinum de civ. Dei VII 17: ,,De 
diis populi Romani publicis, quibus aedes dedicaverunt eosque pluribus 
signis ornatos notaverunt, in hoc libro scribam, sed ut Xenophanes 
Colophonius scribit, quid putem, mon quid contendam, ponam.* haec 
enim non sunt referenda ad. versus notissimos: xci v0 uiv 00v cogis 
obruo &»59 X7A4., sed Varro videtur alium versum, qui illi loco prae- 
missus fuit, respicere. Et prioris quidem versus, quem Herodianus ser- 
vavit, emendatio incerta: in promptu est correctio «el ui» ivi, sed 
non magis illa quidem probabilis, quam quod Lehrs dedit &y»ov, for- 
tasse scribendum est cxu7v iv emsavsoow  Awwrnv adhibuit etiam in- 
certus poeta ap. loh. Alex. de acc. 29, 35: Axurv vo. ove cvüuog imi 
cvj9scci xéyvvvoi, ubi (ovo scripsi, cum in codice sit ove. cf. He- 
sych. Boc . . . émsvíQsvo Ób cyvicuov ydow. qui versus Alexandrini 
alicuius esse videtur, nam c7uog idem est atque hodie. 

Insigne denique Xenophanis fragmentum legitur ap. Schol. in Hip- 
pocrat. ed. Daremberg in excerptis ex codd. medic. p. 206. Littré Hip- 
poer. II 686, Klein Erot. 18: BAquorotouog* 0 Quzveouóg, ovro Boxysiog 
víOnoww: iv ivíoug Ób dvvwyoigoig svgousv fAqvoicuóv qeois vov G* 
Ovvog Ob vÓv Quxvocuóv cqueívs, xocg06 xol Ssvogpavgs 0 Koiogowviog 
(libri KoAóviog KoAoviog xvxowiog) qncw: iy à  duavróv móàÀiv 
(zóluv mólw V) éw móÀsog géíocov (om. DLQ) 2gArcovoi£ov cvil 
v09 ioowrrefowrv. Haec mihi in trimetros redigenda visa sunt: 


"Eyó à' dgyevróv iw mólsog mólw qéígwv 
BàAnovoi£óuqv. 
ut Xenophanes etiam trimetros composuerit; nam ad Xenophanem Les- 
bium iambographum, cuius memoriam unus Diog. L. servavit, hoc 
frustum referri non posse manifestum est. Similiter Schneidewin qui 
coni: éyà à' dusevvov ix móAmos tig molw Ileoóv àv ifAnovoi£ov (av& 
viv 'EAAdóe), Dübner iyoó 0' duevróv mov sig móAw mt9Gv Ex móAtog 
égArovoi£ov, Daremberg égAceroíefov requirit, Hartung ix zo4seg gé- 
oov (cw (A5oroi£ov. Contra Meineke censet haec ex pedestris ser- 
onis monumento, fortasse ex epistola desumta esse, idemque coniicit 
enophanis versum El. 7, 2 (Jmgeroífovrsg éu&v qoovv(à. &v' 'EAAaOc 
ynv intercidisse, ut haec omnino aliena sit a Xenophane. Meinekio as- 
sensus est Klein, qui zc&4iv ix zóAseg scripsit. Atque ego quoque iam 
arbitror haec ex epistola Xenophanis esse deprompta, quae utrum ger- 
mana an subditicia fuerit, in medio relinquo. . 
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Q &vea, 4quroUg víé, Zlióg véxog, oUzors Gio 
Axcouet. &oyóusvog ovÓ' &zozevóucvos, 
GAÀ' eisÀ mg rov 6à xal Doverov £v vs u£Gowciv 


"Theognis. Codices collati a Bekkero in editione altera (Berol. 
1827) sunt hi: Mutinensis (A) omnium praestantissimus, Parisinus Reg. 
92008 sive 3340 (b), Parisimus Reg. 2551 sive 3233 (c), Par. Reg. 2739 
* s. 2803 (d), Par. Reg. 2833 s. 3341 (e), Dar. Reg. 28606 s. 3336 (f), 
Par. Reg. 2883 s. 3537 (g), Par. Reg. 2891 s. 3525 (h),. Venetus Mar- 
cianus 520 (1i), Lawrentianus plut. XXXI cod. 20 (D, Barberinus (m), 
Vaticanus 63 (n), Vaticanus 915 (O), codex praestans, Vaticanus 1388 (p), 
. Vaticanus Palat. 102 (q), Vatic. Pal. 139 (r). Praeterea ex Vindobonensi 
331 lectiones aliquot enotatas habui (8), Lawrentiani plut. XXXII cod. 
48 chart. primorem partem contulit Studemund (t). (Venetus Marc. 522 
[K] ex Vaticano O descriptus est: v. Ziegler et Hart in Fleckeiseni 
Annal. 1868 p 329—336.) Asteriscus (*) significat ceteros libros inter 
se consentire. — Ex his codicibus sententias distinguunt bdhimnqr. 
— De auctoritate horum librorum dixi in commentatione de crisi Theo- 
gnidea, quae legitur in Museo Rhen. Novo III p. 206 seqq. et 396 seqq. 
Cf. etiam Sehneidewin in Notit. Societ. Gotting. 1852 n. 5. Theognidis 
locos complures pertractavit Lewtsch Exerc. Crit. Spec. II Gott. 1862/3 
et passim in Philologo, alios attigit Schoemann in schediasmate de 
'lTheogn. Gryphisw. 1861. — Recensionem Theognideorum absolveram, 
cum Ziegler denuo. edidit has elegiarum reliquias (Tub. 1880): quem 
mox subsecutus est novissimus editor Sitzler (Heidelb. 1880). Van der 
Mey iu Mnemosyne nova VIII 307 seq. de nonnullis Theognidis locis 
commentatus subiecit exemplum cod. A inde a v. 529 usque ad v. 1055 
sua manu descriptum, ut consummaret inchoatam olim operam. Denuo 
examinavit codicem 4H. Jordan: vid. Hermes XV 523 seqq. — Inscribi- 
tur carmen $s0yvidog dAeysíov c À. 9éoyvig g, 9eoyvig t, 9sóyvidog 
u&ycoíog el doy cov QsQ ro) QsÓywidog Og Ói& Gtíyov Toocisytiov 
O, $eóywijog yvàue. bdfmpq, 9sóywidog ueyegíog cuxshiórov yvà- 
pou dAeysuewa( c, Oróyvidog yvopjct, Toosisystor ot críyou 1, OeÓyvi- 
Óog yvouoi: uAÀov O&0yvidog yvopuoloy(u mQóg Kvovov moAvmaiónv 
vüv égGgusvov h, Qsóy»idog yvuet vo0 geyaoíog zQóg Kvogvov vOv 
favrov gov: Qéoyvig, 9éoyvig; Oéoyvig v. — V. 1—4 affert. Apostol. 
XVIII 56 b. Arsen. 485. — V. 2. &gyóusvoc, doyóusvóg y i. — 
ézozovóusvog, Turnebus &vemevóusvog. — V. 3. co? scripsi, libri 
*£, quod praeeunte Leutschio tenens Hartel in Analectis (Wiener Stud.) 
6' deco commendat, quod £v vs uíco:g cb vel &»v rs 6? uécGoug dici 
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ce(Gc' GO Óf uou xAO9L xci io94c Ó(Óov. 
5 Goifc &va£, Ore u£v 66 Qe& rÉx«e mOTViM qvo, 483 
qoívixog ó«Ówwis yeoolv égewveuévy, 
&9cev&vov xcAMG6TOV, éxl vgoyostÓct Aíuvy, 
z&c« uiv émAxo05 zf59Aos &ztgsoí 
ó0wüs &ufoocíne, iyéAacos Ob yat ztAoQ, 
i10  y49q56:v Ói fo9vs móvrog &Aóg zoAugje. 


"Agreuu 9noogóvy, 9uyovso Zlióg, qv -Ayaucuvov 


oportebat. — V. 4. de(co, hane futuri formam antiquis poetis plane 
abiudieans Cobet óuv5co proponit; poterat leniore medicina uti 4 ££ c, 
quemadmodum apud Eurip. Herc. Fur. 678 évi vàv '"HooxA£ovg xol 
vixov ütíco Elmsleius probabiliter «tíóo scripsit. Alexandrini saepius 
adhibent, vid. Theocr. [ 145 «co, VILI 72 et 78 «osí, XXII 26 c&eíco 
(unus liber &&(0o, item Callimachus III 186, pariterque Babrius, deni- 
que, ut Herwerden animadvertit, exordium Orphiei carminis, quod. Ale- 
xandrinorum saeculo superius esse Platonis auctoritas testatur, TTA 
Evveroic,i, 90oac à nio cote £fgmio:, in cuius locum interpolatores . 
substituerunt qOéybopou oig .S'étus doct. — gov AO, uev ceteri libri. 
— VW. b. Goifs, goig p. — V. 6. QeOiviüsc Obedefhilmm et pr. g 
quamquam non multum tribuendum in hac re his codicibus, cum 4 da- 
tivi tantum non ubique omittant, ut Bekker dicit: ceteri óeduije. Cod. 
Pal. ap. Hoesch. vrovgsozrc, at scribendum omnino qotvixog Qawis (ut 
etiam Draco Straton. p. 93 exhibet), quod epitheton inprimis palmae 
convenit, nec quoniam infra v. 996 de Lacaena puella dietum Evsi07s 
QaOwvoie xol Ace x6o5 continuo idem de Latona dicendum. At 
gravis inscitiae me arguit Schneidewin, dicendufn enim fuisse qoívixog 
óc0iv0): scilicet is ignoravit palmas et mares et feminas esse, vid. 
Herodot. I c. 193: elici Of GL qoíriusg meqvxóreg dvà mv TÓ meOfo»- 

of misoveg covOv xe gzoqógot, ix vÀv x«l cvvín wed oivov xal né 
mOLEDV TOL T0vé GvxfíaOv vQÓzOv Ogaztebovot tX T& (AÀÀe «ol qowíxaov 
TOUS £ocevotg "EAAqvsc xoAfovou, voUrOv TÜV xoQnóv megiÓ£ovci Li 
Boiavnuoóoorc. TOY qgoivixov, Üvo memzCívy TÉ 69 ó viv TY. pa- 
Aovov icüsvov xal m dz0go£y Ó TOU qotvixog* apjnveg y&o Ó7] poo£ovot 
iv cQ waozó oi Pocsveg, wevázto Or of O1vvdo:. — At adversarius dicet, 
quaerendum. esse, Delia palma mas an femina fuerit: hane quoque quae- 
stionem solvam; in imagine enim ap. Tischbein Vas. pict. T. II t. XII, 

ubi Apollinis adventus in Delum insulam exhibetur, licet videre pal- 
mam baccis exuberantem: femina igitur palma fuit, quamquam & poe- 
tis vulgo 0 go/vi£ dicitur; prorsus ut est in simili argumento ap. Pau- 
"gan. X 15, 5, ubi describit palmam auream, quam Athenienses Delphis 
dedicaverunt, Aéys, Ób xol og TO óóov xol Tüc ylovweg xe 0cog »at- 
zóg inl Kk poérixt émsmoínvo ig uíumow cie Oxo, xatoAdootey xol 
v«Ovc of xógexsg. ltem "Theophr. Hist. Plant. III 19 ó $74ve gotvié 
scripsit. — V... voogocíÓs? A. — V. 8. emetoscén, hs dmetgEG(ng. Delos 
dmreios oír dicitur, id est xvxAoTEQne, quemadmodum Oexv$Av0G dmeipov. — 
V. 9. &y£Aatoe Oiqrt. — V. 10. yn9csv, yn976s Onp. — Bo9ve, Beovs el. — 
V. 11. 9$oogóvxy, $€90govo: i, 91engóorn 8, $00póvs Brunck, quemad. 

modum. Eurip. Herc. F. 378 $yoogóvov O9eav appellat, sed ap. Aristoph. 

Thesmoph. 320 $noogóvs zc; emendatio 95oogóvr vix dubitationi ob- 
noxia. Huc adde mulieris nomen ap. Pausan. V 3, 9 quod rectius 95osgór 
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&Gn9', ov! ég Tooíqv £xAse vqvol 9oats, 
&Uyou£vo uoi xÀ001, x«x&g 0' &xó wügeg GA«Àx6' — A484 
Gol uiv roUro, Oed, GuuxQóv, duol 0b uéya. 


15 Movcoc«. xol Xcgueg, xoUget Zfióg, et zore Kaüuov 
ég y&uov dA90UG«t xcAOóv di(GarT Emog' 
OrrL xcÀAOÓv, píAov éGr(' v0 Ó' ov xaAÓv o0 gíAov &otív. 
4. 9 3 , , ki UJ , 
ToUr ém0g ««vévrov A96 Out Gvoucrov. 


Kigve, éogi£ouzvo uiv iuol 6gouyls émueío9o 


320  moicÓ meu, AQcsu Ó' oUzove xAemvÓueva. 


ov0f vig GAÀdEe. xdxiov voUGÜAOUD za«gtÓvrog 


quam Oe«góv vel Omeoipóv:; scribitur. Herodianus Et. M. 502, 4 
$noogóvo et Q)nospórvo testificatur, cum haec forma componas d»Óps- 
góvog, quod idem Herodianus (Eustath. 183, 8) Doriensibus attribuit; 
utrumque exemplum ad vocalium variandarum studium referendum; 
aliam vicissitudinem ostentant MevóAaos,. Zevófow, Begovín1 XM 
potissimum hominibus frequentata. — 4yeuéuvov, qcy&uvov d. 

V. 19. síoa9" dh, ceteri omnes sí/c«9", etiam A (in. quo supra gcrip- 


' tum cognovit), quod Bekker aliique receperunt, sed sfcoro omnino pro- 


bandum; nam Agamemnon, ut aliàs Dianae cultum instituisse dicitur, 
ita etiam Megara propagavit ibique deae templum condidit, yid. Paus. 
I 43, 1: xci "Aorépióog (egóv, D Ayepéuvov émoínosv, Tvíxa di9s K&à- 
gevro oixoovro iv Mey&goig dg "Iiov £xso$ot z£íó0v; nam illud leve 
discrimen, quod Theognis de ipsa expeditione dicere videtur, Pausanias 
de itinere, quod antea ad heroas congregandos suscepit Agamemnon. 
Ceterum conferas Callimachum ap. Schol. Arist. Av. 873: TÀv eyep£- 
prov, Og Ó ub9os, sicuro, T5 xci Aímovoa x«l uóvozo QOvsroi, quae 
de Amarysia sive Colaenide Diana sunt dicta. erue tamen propter 
hane similitudinem etiam hie locus ad Amarysianr Dianam revocandus, 
quamquam insunt in hac sylloge reliquiae poetae, qui in Euboea si 


non natus fuit, at certe domicilium eollocaverat. —  $oeíc, Q$ogg A 
(y eum ras). — V. 13. dzó, &zo g. — &AaAxe, fAoAxs r. — V. 14. uiv, 
óir.— Sed, UI L àut c ut videtur post a eraso À. — cpuxgóv, uuxoóv 


A, sed guixoóv etiam ap. Aristot. Eth. Eudem., VII c. 10: £yü£yevon 
à' sivat GonEoA£yet O£oyvie col uv vo)ro 9s& cuwxoóv, Zuol 0$ u£yo. — 
V. 15. K&Óuov, x&cyuov i. — V. 17. 18 affert lriarte p. 191. — V. 17. 
éovt AO, atque ita saepe. — Nescio an iraiicienda sint vocabula: ro à" 
0 píiov, 09 xc«A6v £ovw, sed vel sic probo egregiam Valkenarii emen- 
dationem in Eurip. Phoenissis v. 814: o9 y&o 0 ui xoAóv oUmor tqv 
g (Lov (in libris est Zpv x«2óv). Videtur autem Hesiodus Cadmi nuptias 
enarrans hanc Musarum cantilenam prodidisse. Hesiodum sequuntur 
Theognis, Pindarus, Euripides. Post v. 18 Leutsch distichon interci- 
disse censet, quo verba oid evoué&rov explanata fuerint: non recte: 
d9dvort cróuero Gratiarum ora sunt. — V. 19. cogi£ouévo "i ipuol, 


Hartung cogi&opévo üvouc uot. — 6gonylse, eqeaylg 0, cdgeyis i. 
— V. 90. Anos:, ÀA$esi bq, iíen 8. — xAsemróuevo A et fortasse r, 
xiezTOnÉva O, ceteri xAeztouév, m quid habuerit incertum. — 
V, 91. dAldEsL, dAéÉe. O. — «dxiov, x&AMov pr. r. — r0969109, 
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€ - -* / 
cs Ób mg vig égsi". OeyviOOg éovwv. Ex 
roo Meyegéog' müvrug Ób xev ^ &vOgomovg óvoucaoróc 
&6roie volGÓ oU zo zücvw &Óstiv Óovewaw 
25 ovóiv Qevuaoróv, lloAvzxcióqg' ovói yàg 0 Zeb 
30? e , , € , 9r .9 , , 
oU9' vov züvvsoo GvÓ&ve, oUT GvÉyOV. 


Zol óà' éyà s0 gpovéov vomo)300uct, oid zsQ «OvÓg, 485 
Kigv|, izmó vàv &ya9Gv mzcic év iàv £ua9ov. 
zémvvo, ugÓ' ci6yootcw ém' &pgyu«ou uqÓ. &Óíxoicuw 


v' ovoO41o0 AO, vo) i69109 cegilpqr, s in m. ye. c9100 greouóvcog. — 
V. 92. 0b om. q. — mg vig £osr AO, moig £o£ei r, zág égésu elpq, 
ceteri z&g &gési. — Os yvidos, Geóymidos g 9eóyvidoc » r, d'evoyvidos s. 
Ceterum haec verba: Osóyvióóg £ovww £m vov Meyaoéog affert Xe- 
nophon ap. Stob. LXXXVIII 14, unde confirmatur haee ex prooemio 
petita esse, — V. 23. Meyaofos, Meyeo£og Bekker in ed. pr. scripsit. 
— Óvopctaróg AO, Óvouctcrovs f, ceteri Óvop.ocro). — V. 24. Óvopueo cóc 
doroig ToicÓ" Scripsi, vulgo legitur ÓvouetGtoG vel Óvoj.cGT0))- ovoiouv 
9, Am. pr. et KU €. GT0l6L à, Ahrens Óvopieovoc c orobcuv à ov70, ego 
olim OvouoGcrós drole et UR mo scripsi, ut hoc ad Q'ovueozóv referretur, 
Contra Hartung mivtotg uiv im! dvQoómovc Óóvoucctóc, Govoicw Ó' obzo. 
Leutsch doroig o0. oo70. — V. 24—28 affert Ap. IV 14 d. — V. 25. 
IloAvzoión Elmsley omnibus loeis scribendum esse vidit, vulgo Iloiv- 
zn. — ov02 ydo 0,0 0b yag bt. — V. 26. 009^; 009" pil TOVTEGG, 


quod Porson coniecerat, A (nevrs6ot, , à m. s. ut vid.), z&vvog el, mávrag 
h,zevzog etin marg. 7j mávtog b, * mo vvog. zàcw Dindorf requirit. Anti- 
quitus fortasse scriptum fuit zcvr«g J«vódvs,. — Respicit huc Liban. III, 
917. — Ad hanc elegiam fortasse etiam aliud distichon v. 799. 800 refe- 
rendum. — V. 27. oi«, 0c6« l et ,margo h. Megarensis poetae vestigia 
legit Aristoph. Av. 1362: gol 9^, à. v&uV(ox , 00 xoc vroOT,60ouot, CAL. 
oicmso «Uoróg fuotov, Ort tei qv. Seiunxi& Bekker hoc distichon a 
prioribus, ego vero coniunxi cum sequentibus, quae vulgo separantur; 
recte vero Bekker v. 29. 30 segregavit a proxime sequentibus; quam- 
quam haud dubie aliqua necessitudo intercedebat. Nam omnino haec 
iria fragmenta inde a v. 19 usque ad v. 38 eiusdem elegiae fuisse vi- 
dentur, quae prooemii locum, obtinebat: v. 19—26 huius elegiae exor- 
dium sunt, nec tamen integrum, nam poeta post v. 26 illam senten- 
tiam videtur pluribus persecutus esse, neque licet continuo v. 26 cum 
v. 91 seq. coniungere, quod vel nomen repetitum IlIoivzeíós (v. 95) et 
K$ovs (v. 28) arguunt. Versibus 27—30 inchoabatur media pars car- 
minis, v. 31—38 epilogus huius elegiae est, ubi non incommode ea 
ipsa sententia, a qua poeta epilogum orsus erat v. 31, in novissima 
parte (v. 37. 88) iteratur, ut epilogum integrum servatum esse appa- 
reat: olim suspieabar ultimum distichon (v. 37. 38) separandum esse, 
quippe quod propter similitudinem esset subiunctum. Adversatur Leutsch 
-Philol. 30, 219 seq. de "Theognideae poesis, forma ac specie et hic et 
alibi improbabilia commentus. — V. 29. sézv»vo scripsi, libri vitiose 
zímvvco (nisi quod nune compertum est in A legi zezwvv/;o littera 
erasa, quod emendationem plane comprobat): nam media syllaba ubique 
producitur, itaque zézvvo scripsi, quemadmodum £ecvo apud Homerum 
ll VI 585. Od. I 447 in plusquamperfecto dictum; nec dissimile est 
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30  Tiu&g uuÓ' doer&g £Axeo umó' Ggsvog. 


Tere uiv oUrog i691* x«xoic. Ób wy moocou(As. 
dvÓgicuv, &AÀ ciel vOv dye9dQv Fyso 
«cl uerà TolGuv mzive x«l &o9:5, x«l evi volouwv 
(£e, xol GvO«ve roig, v uey&Am Óvvaug. 
35 é60AQv uiv yàg &m i69Aà uo)qoscau qv Ob xexoicuw 
Gvuu/Gyng, &zoÀsig x«l vov &óvrc vóov. 486 


Oeívvo, quod est Il. XXIV 63 aliaque id genus. — £oyueet, Poyeot 
O. — unÓ' «el i, fortasse ur scribendum; sed aegre diiudices, utrum 
librarii aberraverint an sermonis graeci consuetudo in his voculis 
fluctuet. — V. 30. dgez&g, non mutandum, nam non tam de honesto, 
quam de laude et praestantia accipiendum; uti est v. 129. — £Axzo, 
Herm. coniecit £Azso, at conferas Euripid. Ino fr. 13. Hartung totum 
locum sic conformavit: zézvvo' 70! ocíoyooicw im' foyuacw uüv' dóL- 
*0LGuV Tijjgg Mijt cgerüg fAmsOo wv qsvoc. — V. 383—306 affert Plato 
Men. p. 95 D Theognidis nomine, item Muson. ap. Stob. LVI 18. — 
V. 83. uer& roic.w utroque loco Theognidis libri, quod nunc revoca vi, 
cf. Hom. Od. A4 449 uev' dvÓgàv fet «oi)uO, cum antea Platonis 
libros secutus zeoc voici et usr& roiciv scripsissem, contra Brunck 
et plerique uev& coiow et ze«oc voic.ww commode quidem, sed nullo 
auctore. Offensioni fuit usr« iteratum, itaque variandi gratia apud 
Platonem priore loco z«o« substitutum, alii structura variata usrc 
vàv cvoys et usce voicw, velut est apud Muson. xol uevr& vàv evye 
(ita AB, vulgo ys ov) zivs xol £cO0is xol uer& voicw. adde etiam 
Nieostrat. Stob. LXXIV 64: zoxovóv Oi xol v0: usr& vÀv ovys mive 
xol (fave m«Q' Óv ví qroi xol yonoróv àv dmolevooug. — V. 34. ife, 
£fev el, ifev r, Vfsv s (ap. Stob. A et Trinc. ffso) — roig, voig Ó' 
Trine. — V. 35. 36 om. p. Afferunt hoc distichon etiam Xenoph. Mem. 


4 2, 20 (Stob. XXIX 95). Sympos. 2, 5. Clemens Strom. V p. 572.-Cram. 


An, Par. I 229. Schol Aphthon. Walz. Rhett. II 593. Iriarte 448. 
Respicit Aristot. Eth. Nic. IX 9: yévowo ó' à» xol &cwnetg Tig Tic 
doetijs iw vo) cvíáv voig dyoaOoic, xcOmso wal Ofoyvíg quoi. et IX 
12: dzouerrovrot yào zco' cAAniov, olg dofcxovrww: 0Qsv vó* io0lOv 
uiv yào &z' $o91c. cf. etiam Liban, HI 90 ed. Reiske; idem in Epist. 
19 et 1366. Crates Ep. 29. — dz' Adfghimnqr, ceteri àz. — uo976sot, 
po9156cuxt r, ue950te. Muson. Clem. Cram., contra óiód£so. Xeno- 
phon utroque loco, Plato, Hermogenes ap. Bekk. (Schol Aphthon.); 
ap. Stob. XXIX 95 vulgo ue$9:5t«:, sed A Gesn. margo óOiócÉsai. 
Sehol. Aristot. (Hermes V 91) éc94& uiv dx. i69410v uo956tor (ib. 


. evuuvy5s et ovra). Aliam denique lectionem secutus esse videtur Ari- 


stoteles altero loco: 
'"Ec01óv uiv yàg &m £694  àmoyudEsat. 


. quod probavit Heimsoeth, comparans Aristoph. Ran. 1040, reprobat 


Leutsch; M. Schmidt óc5osc. olim scriptum fuisse suspicatur. — 7v, 
sí ap. Stob. pr. A. — V. 36. cvuuíoygs Bekker, ovuutoyrio A, cvuuuyrge 
O, quid habuerit m incertum, evupiz9je ceteri. evuuyrjg Muson., Clem., 
Plato, Cram., lr., Stob., at apud Xenoph. Sympos. et Mem. oevuuécyns 
codd. Hermogenes et Schol. Aphth. evuuítge. Cobet pro imperio scai- 
bendum edixit evpguyége. — cv £óvte«, vóv véovr& Hermog. — vóov, 
ap. Sch. Aphthon. unus cod. géov. 
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- * , : eu , , 
vcUva uo9cv CyoQoiGuv OWAce, xat movE qnjGstg 
&U GvufovAsvetv voit qíAouótww. éu£, 


Kvgve, xvev z0Atg 0s, Oc0orx« Ob ur véxy Gvóo« 
40  &vÜvvráo« xexüjc vfoios "uertone. 
covol uiv y&g £9" olós ceóppovsc, mytuóvsg Ó& 
vevQtqovo, moÀAqv £g xcxóvqve mtGtiv. 


Ovüzuíav zo, Kógv', tya90l zÓAw dAcGav Gvógsg* 
GÀÀ  Orav vfgíteww volo. xexoicw Gy, 
45 Ónuóv r& qOsíQo0i, Ó(xac v GÓ(xowc. Oi0 LV 
oíxsícv x&gÜccv sivexc x«l xoürtog, 
éAmeo wj) Ó«góv x&ívqQv zOÀw «vosuueioOat, 487 


V. 37. Cf. ad v. 27. — «ya90icw, eyoetois c. — ÓOyuAss, opAsv' 
yo. OuíAss l. — V. 89—42 haud dubie exordium elegiae, et v. 43 — 52 
eiusdem carminis epilogus. — V. 39 et 40 leguntur infra v. 1081— 2, 
sed pentametro mutato: 


$Bowrüv, yoAszES Tytuóve ovcoiog. 


ibidemque in Codd. AObdfhlmnp repetuntur etiam v. 41. 42, ut appa- 
reat illa non ex alio carmine petita esse, ubi eandem sententiam poeta 
variaverit, sed ex hac ipsa elegia sumta. lam versus 40, quemad- 
modum infra legitur, melius videtur cum huius carminis instituto con- 
venire, itaque illas lectiones praeoptavit Hartung: neque tamen credi- 
bile ea, quae hic legimus, a breviatore substituta esse; puto equidem 
utrumque pentametrum Theognidis esse: breviator hic quoque poetae 
copiam in artum redegit, hoc distichon ex pluribus coaluit; poeta tyran- 
num, cuius imperium auguratur, primum acerbe dicit ofour7zv xrA., 
deinde libere fatetur optimates hoc malum sua superbia commeritos 


esse, e0Owveioe xrÀ. — V. 39. TÓe, Ós A, dód i — víxg, tÉx0L h. — 
V. 40. so9vvvio«, coniicias (9v»r5ow, sed etiam Solon IV 37 só99vii 


dixit. — 7usríomg A, duedong h, omisit m, ceteri ousríogc. — V. 41. 
£9" oiàs, infra Z«ci legitur, quod recepit Hartung. Tonosis oí0s, quam 
A exhibet, congruit cum veterum grammaticorum praeceptis, vid. Lehrs 
Quaest. Ep. 133, quibus passim librarii velut apud Herodotum ob- 
temperaverunt. — V. 42, dg, síg A. — V. 44. wooicw, woxoic 1, wootct 
&05 hic et aliis locis requirit Leutsch. &G0g, cóxu A, dómq O, &ó9 r, 
có el, &ó7 ceteri, Turnebus óoxg. — V. 45. g9síoocw et OidOcw 
vulgo, q$síoovcw (v à sec. m. ut vid. in spatio vacuo inter o et c) 
et ói009c. A, quae revocavit Hartung, de structura loci, quam expe- 
divi in commentatione de 'Theognide in Mus. Hh. III, ea professus, 
quae nullo pacto probari possunt. Etiam Leutsch (Philol. XXI 141 seq.) 
probat cod. A scripturam, sed is praeeunte Bekkero inde a v. 47 novum 
fragmentum inchoari credit, quamquam eiusdem carminis omnia haec 
esse largitur. — V. 46. xsoóécov AO, ceteri «soÓ0Óv. — xol om. O. — 
V. 4. drgsuieio8o. scripsi, quocum Homericum  dyAoteicüw. com- 





coe cf I 
D. 
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L &( vov zoÀAS xeivau év q6vyln, 
"gov! Qv voi. xaxotGt qA ávàgáci v&ive yévimen, 
50 — xégÓs« ónuosto Gbv x«xQ égyóueva. 
ix vÀv yàg ováciég ve xal £upvAow qóvou &vópov 
uoUvegyoí 9'* d woAs wmove vjjÓe GÓo:. 


onas, Schoemann d&voéu' £os9ot praeoptavit, codd. drosuéscQor, at 
insolens prorsus media forma; recte vero se habet &votuaeioQa.; nam 
quemadmodum "esuiteu est& facere ut aliquis conquiescat (Xenoph. 
de re equ. 7, 18 vóv [mzov . . . "otu(tew wol ziv ógu&v, et 9, 
3, ubi máàle nonnulli zosu5cevra), ita etiam rosuífeuv transiti- 
vum est verbum, quemadmodum apud Xenophontem ap. Clem. Alex. 
ad Gent. p. 46 el Strom. V p. 601: 6 yoov TX züvto otíov xol drQt- 
pítov, Og uiv uéyeg vig xci Óvvacóc gavsgóg*): et similiter apud ipsum 
"Theognidem v. 303 explicandum est: O9 or xwyuMeeur cyotov fiov, 
qÀAÀ cveuiteiv , TÓv Ói xoxÓv wxivsiv wvÀ. Hinc igitur iam recte croe- 
uite ou dicitur quiescere, ut Zosuí/fec9«. apud Aristotelem. Iam ut 
Tiosuieuv intransitive dictum Apud Xenoph. de Lac. rep. I 3: of &4Aot 
"EAAqvsg xógec Tosuifovcooc* iguovoysiv &Éiovoww, ita etiam droeuiteuv 
apud Herod. I 165. 190. VII 8. IX 74, ac vero etiam VIII 68: ore 
evr0v (sic legendum, non «oT076) olxós, qv c9 inl viv Iltionóvvncov 
iiovvyc TÓv mtíóv grgotóv , drospueiv 100g £xeiüev city fxovcas, 
quamquam ibi alii drgeuéew vel drosuiGe. At &rosuéo ut 5"osu£o 
ubique intransitivum est. — V. 48. umó' ei viv moàÀig xtivai iv 
Tov16n, scripsi auctore Epkema, solenni verborum ordine restituto, libri 
xeitot z014j. Perperam Herwerden moAAg oixsi vel moàÀ yonveu £97 
q6vxím alia tentavit, asserens in hoc poeta «sod. de adverso tantum 
rerum statu dici, quod praeceptum satis redargnit v. 843 ev vii xE(- 
 ptvov xaxdg Q£usv sucaoég $ovwwv. — q6vyío superser. y O. V. 50. 
óquocíop, A ómnuoctd...Insolens sane tonosis, sed etiam in ;Alomanis 
Parthenio pag. I 30 charta óegoció: exhibet. Non raro manifesti 
huius generis errores in A deprehenduntur: nam antiquum exemplum 
cum ràra accentuum notatione esset adornatum, passim librarius suo 
perieulo addidit tenores ac saepius scripturam secus interpretatus vel 
oscitanter hoec negotio defunctus, deliquit, velut v. 337 scripsit TiGlv, 
v. 846 «' pa, v. 947 yago0ozv, v. 311 vOÀue, v. 1055 suo( cv, v. 1059 
TLILO y tQ et 0ÀAAov, post v. 1162 émóAuov, v. 1172 &v99o0s (i. e. qv- 
9oonoc), v. 1173 à" nu , post v. 1278 vzeboqoio, v. 1354 &e (£3), 
v. 1381 dv$oamoig. (&vSoomot e). éoyóusvo, coyOusva s et a m. 
pr. r. — V. 51 ercotég 76 À, orig c doxl ceteri. — xci om. c. — £u- 
qvio, éugohio, gi. — qóvo., q9óvo, et qóvo, i, om. q, contra s £u- 
qvaiog qovog. — V. 59. uo)vegyot 9'' Q móAt QU. T. &óor Ahrens 
stigme post &»róoóv deleta, legebatur dcvógOv: uo)vveoyos Ób mA, 


*) Cobeto ( Eouijg 1óytos 1 249) &vosuífov mendosum videtur, per- 
peram, idem non recte scriptoris verba ad venti vim revocat, cum sum- 
mus deus omnis motus et quietis auctor dicatur. Clemens haee de- 
scripsit eodem anthologio usus, quo Stobaeus in Eclogis physicis II 
1, 21, uterque vitiato exemplo deceptus; nam ionici nescio cuius phi- 
losophi haee verba videntur esse, quae temere conglutinata sunt eum 
ecloga Xenophontea (Memorab. IV 8, 14). 
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Kgve, zou; uiv £9' móc móAw, A«ol 0i Ó45 GAAow — 488 
ot zQóc09' ovre Óíx«g rcov oUvt vOuovg, 
55 &AÀ  cugi mAevgijot Oog&o ciyàv xevérgufov, 
&&o Ó' dor £Awgoi vijo0 évéuovro zóAsog, 
xci vOv sió' &ycOoí, IIotvzeión: o( 0i ziv £694o( 
vov ÓtiAo(. víg xev vx0T Gvéyow é60gQw; 


sed AO uoovaoyor 0$. — dóot, &Ósr superser. ox O, &Óoi i. Ad eundem 
fere modum Leutsch, qui comparat Herodot. III 82, cui credit. hanc Theo- 
gnidis elegiam obversatam esse, scripsit dvpóv pobvogyóg T&' TtÓÀEL 
umore vjÓs &OoL . .. nam existimat sententiam imperfectam esse. 
Denique M. Schmidt guoórveoyor 0b zóAs pümors vjós GOo0Lv", quod 
&Ooitv interpretatur: at inaudita haec forma?), quam finxit primus 
Bekker (Homerische Blátter I 111 seq.): cuius error ne latius serpat, 
rem paucis perstringam. Homeri loco Od. T 381: A si uot vt ,néo10, 
TO XV T0ÀU «*fgüiov sim ToDg Beívovs év vni moÀvwAnQió. BoAOvvsg &c 
2usiovg mU OUEvV , O0cv x£ voi &ÉLov &Aqor. recte quidem Bekker 
verbum novissimum &Agor interpretatur, sed fefellit eum sicut reliquos 
criticos imperita rhapsodi alicuius interpolatio, qui temere v. 382 vov 
Ésívovg . BeAóvvss inseruit, quasi poeta de 'lheoclymeno et Ulixe 
vendendis- verba faceret: ab poeta solum Theoclymenum intellexit, recte 
igitur se habet singularis numerus GÀ qot. Non minus audacter et im- 
perite alii loci sunt interpolati, velut in , Hymno in Cerer. 490: A 
&y. "EAevoivog Qvo£cons nov i £govca, xol ll&oov dgio Avtodvd 
TE metQljevve, LOT LO, d'ylo00co" degóoe, nor Gve.ooo LUI xod aoo 
aeuo IIeoceqóveiw, mQÓgpovec dvv QTjs Biovov Qvuros' Oxofs. 
PLOTS éyà wel ceio wol GAAme uvmcop. doi0;s. Cum iam non congruat 
Ozcfe, corrigunt ózcfeiw, frustra: nam poeta solam Cererem indigitat, 
quod cum alia tum versus novissimus arguunt; itaque de medio tol- 
lendus versus importunus 493: eovn xol xovgn 414. e& Fyovca atque 
uix qoov restituenda. Quae Bekker de Il. $ 611 ovvwao vàv y& mó0ec 
xol yoovo ccocoL scripsit, ubi ccce requirit, non intelligo: in Euri- 
pidis Oreste v. 557 0 vi voyov praeter omnem necessitatem sollicitavit, 
nec magis probandum, quod Bekker p. 219 in Cratini fr. 170: duivotw 
pro &uovowro vel c wvvoíero restitui voluit. — V. 53—60 videtur item 
prooemium elegiae fuisse, sed in arctum. redactum, quod confirmatur 
repetitione: nam V. 57— 60 infra repetuntur v. 1109— 1114 disticho 
auctiora et non sine lectionis varietate. Rursus epilogus hsigs elegiae 
statim subsequitur v. 61— 68. — V. 53. 5s A, ój om. q. QÀAOL: 
hie uícqv ovwyumnv, v. 06 vz067y UT) posui, nam protasin v. 54. 56 
excipit apodosis v. 5T x«l vov tío  dcyo9o(, sed vitiatum »xel, cor- 
rigas o? vel vol v»9v; ubi corrector, qui particulam ToípUv sibi 
legere videbatur, perperam «oi vov substituit. — V. 54. o? z9069", 
A of moóc0/. — V. 55. másvojjo, mÀevouiot AO, misvooio. 8. — 
V. 56. &fo, elco margo c. — d vods mleog À, ceteri vqvàó' 
E z0Aiw. — évéíuovvo, ivíuowo i. — V. 57. xol: vide ad v. 53. — 
, AO sie. 


: *) Graecorum sermonem ab eiusmodi formis non plane abhorruisse 
arguunt tituli Delphici, in quibus zeoé£yow, 4£Aow, mowow pluraliter 
dicuntur, cf. Curtius de verbo Gr. II 88. 
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&AAYAovg Ó' &zovOOiww éx GAANAOLOL ytAQvteg, 


60  oUre xaxoàv yvopucg e(üOveg ovv  cyaOGv. 


Muüéve vàvós gíAov mou), IloAvzoión, &ovOv 
£x 9uuoUD, yosíns sivexa wuósuume* 

&AÀ& Oóxsu uiv müciv &mÓ yAdGGQqs qíAog sivou, 
xonu« à cvuuítng wuósvi uxuÓó' ÓvioDv 

65 GzovOaiov' yvooy y&Q OifvoOv goévag &vÓgOv, 

Gg Gquv ém é&pyowcwv míórig Éx^ ovOsuía, 

&AA& ÓÓAovg v  &z&rag vt mzoÀvzAOx(ug v. éq(AngGav 
oUrOg, Og &vÓgeg uQxér. aoEóusvor. 


Mijmors, Kogvs, xax míGvvog fovAsve ovv &vOQí, 
10 eor Qv oxovóciov zoXyu é0£Agg veAéGot, 


V. 59. dzevàciw, &zoróveeg el, tunc ys206iw scribendum, quemad- 
modum infra, idque i ipsum praestat. V. 60. Poeta videtur scripsisse obDr. 
dyo9G» yvun» siüóreg obrs xoxdv. — V. 62. ,Xesíns, gesujs A, ut 
Xoeto?g possis suspicari. — eivex«, ovvtx« A, Evtua befmqt. — " U- 
TINH. "i ói uus À, wj óà puàg O. — V. 63. 0óxsi, Óówsi l, Qoust e. 

V. 65. azovóctov, omovóaiav O0. — V. 66. aqu, qi» fmqt (à m. pr.). 
— B im" AO, fov befmq, £v' corr. g. Hartung £z' scripsit. — 
£gyouct et 0002 udo À. — V. 61. óóAovg v. elr, 9óLovg ceteri. — zo4v- 
nAowteg T "tolum ow £ag £z p, molvniéywvovs Tg. — V. 68. co ouevot 


. Scripsi, libri Ge tóuevos. Futurum omnino requiritur, cf. Plato Theaetetum 


176 D: dvàosc ofovg Oei iv móAsu vove cod noou£vovc. eandemque mede- 
lam adhibui v. 235 &vóoc6t co£ouévow:, quod ex adverso positum zóAst 
&iocopévy planissime firmat, sed.de v. 675 ambigas. Doricam formam 
quam coGópusvo. revocare malui, quoniam libri ad unum omnes Z testan- 
tur. In tabulis Heracleensibus xXateGoEnuueG et xerscQoousg, Laconicum 
dzícoibev servavit Hesychius, idem v£or, quod Curtius recte coifov 
interpretatur Cypriis vindicans, Laconica nomina Zoi£wóeg, Xoí£urzosc, 
Zioi£vc £g in titulis extant. Dorienses enim et Aeoles etiam futurum 
et aoristum deducant « cofo sive co(&o, Attici et lones a principali 
verbo repetunt c0, fcec«, unde est in titulo ClGr. I 70 edo xol 
&z00oco i. e. 6660 , "extrita littera sibilante*), ut est apud Hom. Od. 
IX 430 iírqv cortes, et apud Soph. Philoct. 1391 cóovcr ex cod. Laur. 


' restitui, ibid. 1379 zev9covrag x&060Covrec aut cum Heathio coco»v- 


v«g aut coovr«c legendum: fugit enim litteram sibilantem Sophocles, 
quam Euripides frequentabat. "Bensim vero : latius serpsit etiam apud 
Atticos, ut lapides testantur, velut CIGr. I 175 ovt0g d»50, 0g 5(c)ot- 
6£v, ita Keil rectius opinor scripsit quam Boeckh dv5o 6coisv, nam 
praesens ccófo sive coco (Et. M. 741, 32) XV c Yen figmen- 
tum videtur. — V. 69. wQzore, unxzétt el — V. 70. iQéAge, £O£Am rx. 


*) Geminum exemplum praebet Hesych. àGs:, magééeu et oo, 
àóco. ubi cod. àcó. 
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&AÀAC& uev é694ov (Ov BovAsoso moÀAAG uoyQcaosg 
xol pexQTyvV zoGGív, Kógv', oÓ0v éxvcAéGag. 


Ilo5g£w wuÓk qíAowww OÀcg &voxoívso mzücww: 489 
z09oí TOL z0ÀÀQv zu6TÓv PCyovou vóov. 


15 Ilevgoucw zíGvvog usy&A' &vÓgdoww &oy' émug&(get, 
wumov  cvQxsovov, Kógve, Acfmg &víqv. 


llóvóg &vio 4ovooU vs x«l &gyUgov cvrsoUGaGOnL 
&Eiog iv xyoAemg], Kvgvs, Óvyoovacír. 


V. 11; é6920v, £6901dv Of. — fovisóso, Bovkev: x A, fovisve O. — 
|oyneg et éxvsAécag À cum proletariis libris, nisi quod. a pr.m. uoy7oc 
et éxveiécn (uoyijcos et éxveAécon s. Jord.), O uoyijcot et xveAécot, quod 
olim recepi, ascita lectione ((ovAev x«l. Breviatorem post v. 70 complures 
versus praetermisisse manifestum est. Ahrens Ai cov $6910 (siv fov- 
Aev xol z0ÀAÀC uoyno«g. — V. 12. zo66ív, zto6cl AO, zocí i. — Cohaerere 
videntur haec disticha, sed ita ut post v. 70 plura olim fuerint addita. 
Ceterum obversabantur haec Isocrati ad Demonic. 19: Mi woezóxvsi 
pono 080v ztoge óc ot aQ0g vovg OiÓcGcxswv TL Xgjousov ÉzoyysAlo- 
uévovg: eiGyoóv yaQ 00g uiv Sumógove vro tot mehr OuezeQüy 
&vexc voU mem mowjocL LL, orto ovcuv ovGíav, rovg Oi veatépovg 
uj Tg xorü TLV ynv ztoQe(etg $ztouévew ni TO BeAvíoo xotaotij Got 
TH? favvàv Owvoiav. — V. 13. d'vorxotveo, el &veow£o, g &vowoívss, 
qt e&voxivso. At insolens -est forma &vexoítvso, insolentius etiam, quod 
Doederlein coniecit &voxoévos, itaque videtur scribendum dvoxoiev, 
quemadmodum media forma etiam Herodotus utitur (IV 38 d'varcot- 
vovc«t tÓ "Ievoo TÜ $0o9), adde Isocr. ad Demonic. 25: Ilsol rv óq- 
TÀv Og ézt0gQiiTv &voaxorvov, ubi inepta sunt quae subsequuntur: locus 
transpositione sic corrigendus: Mice pera Bi&Brs meto vv qíAov, 
pace &ztigog &ive, TÀV &valoov Qs: TOUTO ót ,moujoete , iav urn Óso- 
uevog Tov OsiodoL q:00677017] * uT TU Ov piv y4o ov0iv BAaiiosi, 
TvgOv óP u&Alov aor» rÓy voÓzOv imiorQosu. legl zv 67- 
tà» xX:À. Adde ibid. 34: ael Qv &v ato óvy zero on, Bovy 
Óé TLOL àv giiov dvoxovvacec9 ou , q0G voig Àóyoig dg zttQl dÀLovgfov 
rov zwQcyperog. Quod si &voxows? probaveris, etiam scribendum 4 z « - 
ccv pro z&ciw, ut accuratius zo7éig describatur: monet enim poeta, 
ne cum amicis quidem omnem rem esse communicandam. At prae- 
terea 0Àos, quod vulgo legitur, displicet; cum olim g/Aore, Gà AQor, 
coniecissem,. post malui gíAoitg dà óLog (nisi quis Brunckii coniecturam 
óuGg praeferat, Iacobs poc); &Ó0Àcg est sincere, aperte, satisque con- 
venit vafro Graecorum ingenio hoc praeceptum. Ipsum autem verbum 
ab hoc poesis genere non abhorret, ita est in Scolio 13: Tó toírov Ót 
aAovcsiv dóoLos. et similiter 12: Eig inv, Onoiós vic 1v, &xacrog TO 
czij9og Otclóvv. Ézsuvo vOv vov "Ecidovza, wAsicavro ziv, AvÓga qAov 
vOpLSeuv «0040 qosví. — V. 174 affert Apost. XIII 86 e. — mooot tOL, 0 
zte000L t0. — z:0110v, moiiÓv bedfmnpqrt (a m. pr.), Hecker coni. zztopo£ y^ 
Z4 moAldQv. — V. 15. z&9oic. O. — V.'16. Kogve, x£ovs q, qui alias etiam 
xigvs.— Acme, Ae je acc. er. A, Ae oig c. — V. 11. 18. Plato affert de Leg. 
I p. 630 A unde Euseb. Praep. Ev. XII 575 et Theodoret. I 13, 42 (ubi xoi 
pro re «eL et vulgo dvretoboocQ or). Resp. Philostr. vit. Apoll. II 46. — 
V. 11. &vvsgUcocO'ot, &vrsgeíoocQ9«e, i. — V. 19. 80. Themistius XXII 
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Il«vgovg s6gnostg, IloÀvzeió, &vógeg íraígovg 
80  su6rOUg £v yonAemoig zQuyu«ou yuvopévovg, 
ol vuveg &v voAugsv, óuoggova Üvuóov Pyovvsg, 
(cov vàv &ya9dv vàv vt xaxàv uevégsu. 
róGGovg Ó' o) Os ÓOif(usvog ov0. iml mvreg 
. . &vOgozovg, oUg vebg u» ue m&vveg yo, 490 
85 oicuv éml yAdGG5 vs xcl ópO9cAuotorv Emsoviv 
«iücg, ov0' aiGyoóv gonu' £xw xéoÓog Gyet. 


Mhij u^ éxsow uiv ovígys, vóov Ó' Zys xal ggévag GAAag, 
sl ue quAsig xaí Gou zGvOg LvsGTL voog, 
&ÀAÀ& qíAsu x«9«o0v Oéusvog vóov, yj w' czosumov 
90  £y9«io', tugoütnv vsixog csiodquevog. 
0g 0b uu yAocog OUy  Eyst .vóov, ovrog £vaigog 
OsAóg, Kvgv', y990g f£Arsgoe 1] qíAog Gv. 


Ei vig émowvxon] 6s vóGov ygóvov 0660v Ópgme, 


p. 323 ed. Dindorf affert. — V. 19. roo5csic, afgzos:g p. — V. 80. 
zi6TOUS, b & pr. m. zoAAo)c. — To7)yucot, zoxyuec. Themist, — yivo- 
giívovg praeter Themistium A, ut fere ubique (y/yveroi legitur v. 162 
et 218), item O, ac sic etiam s, qui ubique et yívouei et ywooxo 
exhibet. — V. 82. icov, [ecov i. — V. 83. vóocovg Ó' o) Ófncig scripsi, 
vO0UTOVg OOy tUgoig À, rOUrOUVG OUy sUQQotig O, vovg Ó' ovy sopnotig 
. eeteri. Eoo5osig, quod metro adversatur, haud dubie alius vocabuli 
interpretamentum est, quod licuit reciperare, refinxi ó's:i», quod 
Hesych. s$9o5otig Owse uo9705 interpretatur: sed praeterea neque ro9- 
rovg aptum neque asyndeton conveniens; utrumque correxi, quamquam 
nescio an distichis traiectis scribendum sit: oío, 0' émi yÀocon ... 
&yoi, 09 rÓóGGOovg Od5sig xrÀ. Olim v. 88—86 separavi à praegressis, 
scribens o? cóccovg 4' svgowc vel ozovócíovg y' svgowg. Hoc enim 
dicit poeta: Homines probos vix invenias tot, quot navis una capiat, 
cf. Pittacus ap. Diog. L. I 77: egóg róv deoxoeiwxóv q&cxovra Ósiv 
£nveiv &vOgonzov 6zovóoiov, àv A(av, &qn, £nvje, ooz svorosig. Hartung 
v0GGovg Ó' o)y tvgoig scripsit, idem in proximis versibus éze/5 pro 
Émsov, et Gyoi pro &yer requirit. — V. 84. vo?g, Bekker in ed. I vs, 
sed v. 856 omnes codd. va?g, idque ipsum v. 970 revocavi, ubi A 
tantum »mqvg, at 1361 idem cod. vove: omnem dubitationem eximit 
v. 680 vao», at v. 12 epicum »5vcí consulto reliqui. Renner ubique 
praeter v. 680 ionieam formam requirit. — 7, om. bfm, in. m. add. 
t, ro?g dvOgdmovg ovg voc uíx q. Heimsoeth. rocco?rovg z' sUQoic 
eí dg va)g. — yo, AO, ym i, &yex ceteri. — V. 86. £z, éni O et - 
plerique codd., £x, A. — V. 87 —90 repetunt post v. 1082 AObdfhlmn. 
— V. 87. &AAag A infra, legebatur c&44y. — V. 89—92 coniunxi 
eum priore disticho. — V. 89. diA& A infra, legebatur 7j e. -— 
V. 90. &ugeó/gv, iugeveog A infra. — V. 92. ósiióg Bekker et 
quamvis dubitanter Brunck, codd. eivóg. —  Kvgve, O x»vosi. — 
V. 93— 96 nescio an ex diversis eclogis coaluerint, certe v. 96 cum 
praegresso disticho non satis congruit. — V. 93. ei tug, AO dw rg, 


128 POETAE ELEGIACI. 


vo6gioO0slg Ó' &AAm yAOGGav Uo. xoxQuv, 
95 roioUrÓg rou éraigog &v1]o qíAog ovr. u«À'  i6940g, 
Oc x' simpy yÀdGoQ ÀAQ«, qoovij 0 fvspc. 


'"AAÀ' sim vovoUDrog éuol qíAog, 0c vOv évaigov 
ywo6xov ógyQv xol fcgóv Ovr« qst 
&vvl xeGvyvqvov, Gv Ó£ uot, qíAe, vaUv. évi Qvug —491 
100  go&fso, xe zor  £uoU uvmQosau i£omíco. 


Mnuóüsíg 6' &v8gozov zsíoy xcxóv &vÓge« guATGaL, 
Kiovs: ví 0' £ov OgtAog Ósióg &vQo gíAog àv; 

obr v G £x y«Aemoto zóvov QvGauTO xol Ug, 
oUre xev io040v £yov roO usvaOoUv P9£Ao. 


105 ZfeuAoUg &0 &gÓovri uorciorÓTy qois Potív' 
(Gov xcl ozs(oswv mÓvrov &AÓg mOÀWGg. 
» 1 " , , ' Rt » € 
obre yàg &v zóvrov Gzsígov Bo9v Aqtov cue, 


Weleker 7» vig. Hartung, qui haec cum prioribus iunxit, x5» scripsit. 
— imownog, snownion A, imowr5cs; Oelp, ézowécsw. bcdfhimqrt, 


ÉmowwsOs, n, imoeuvícos, corr. g. Cobet meii requirit. — rócov, 
vóccov i — Óggwse, óocwg A, Oógcc O, 0gor ceteri quod' praeoptat 
Cobet, mihi secus videtur. — V. 94. &AAm, &AAqv AO. — (5o, (ot 
Bekker, £jo. Adeglnpq, i56: befhimt. — V. 95. £reiooc, malim évo£oo. 
— V. 96. sixq, timo. O. — yÀoco, yAccc« c. — Aoc restitui ex AO, 
qui 4di« exhibent, ceteri 4oov«. confer v. 800. —  goovij Ai, ceteri 
qoovsi. — V. 97—100 separavi à prioribus. Hartung, qui necessitudi- 
nem tuetur, putat antea distichon intercidisse. HRepetunt haec post 
v. 1164 AObdefhmn, ubi v. 97 ita legitur: T'oi0)0róg roL (vig m, om. 
O) &»5o £6ro qíAog «v4. — £uol, &uóg O. — V. 98. ywwacxov A, ut solet, 
item O, yuyvdcxov ceteri. — posu, qpéosw O. fortasse y got legendum. 
— V. 99. ra)r , rov AO infra (s. Bekk.) — vi, év O. — V. 100. 
zor' iuo) scripsi, szoreuov c corr. in s à pr. m. À, zoré pov ceteri. 
— V. 101. c' A ut Neander coniecit, om. ceteri. — V. 102. c/ 9" £oer', 
malim z/ óZv . — ósióg A, om. O, xoxóg i, xsivog ceteri, quod fort. 
revocandum. — V. 103. oív , 0v bq, rr din. Leutsch. o90£ xsv (otc 
x&v?) iw yolszoio mzÓvov desiderat, perperam. — zóvov, zóvoio O. — 
V. 104. vo uevodo0v $0c1o, Buttmann (optativum iam Brunck aliique 
restituerunt), errant qui usr«Oo?v' £0. praeoptant, nam óo?v ac simi- 
les formae non ex óo?voi, sed ex Oóusv proficiscuntur. ro? usraov- 
vaL (x à sec. m. corr. ex y s. Jord., « erasum est) 9£1ot A, o9 u£yo 0oUv' 
£9£Ae, bdefhlmn, ro? ueycAov Oobovot 9€Ast O, £9éAcu etiam cgi — V. 105. 
eU A, ceteri Ó^ £0: nescis in his saepenumero, copula utrum addita sit ab 
iis, qui cum prioribus coniungere volebant, an abiecta ab iis, qui senten- 
tiam compage solutam ab omni, quod reliquum erat, vinculo liberare stu- 
debant; cf. 955. Hartung haec cum prioribus coniunxit. — £oÓovzi, £oÓovci 
bcdefmn ut alibi quoque saepenumero. — «coi, z&u e. — V. 106. cov, 


lecov i. — V. 107. dv, vóv O. — (e9v, Qo9ov O. — pos, &p* 5 Q, — 
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oUrt x«xoUg &U ÓgQv so mzéAw avri: 
üzAgorov yàg P£yovot x«xol vóov' qv à' $v &ugrns, 
110 vOv zoóoOcv z&vrov éxxéyvvat quAÓTEg. 
oí 0" &yatol rÓ u£yuórov éxavgíoxovor za90vrtg, 
uvQue 0  £yovoó &ya9Qv xal ydgw éifomíco. 


Mijxové vou x«xóv &vÓg« q(Aov zotwict«. Ércigov, 
, , , e * , 
&AÀ' ecl qeUyswv dore xcxoóv Auuéva. 


115 lloÀÀoí rou móGiog xal fooGu.0g tiiv Évaigor, 492 


év à? ózovÓa(o mgnüywert mevoórsgor. 


KifóvxAov 0' àvógóg yvàveu geAsmo toov ov0Év, 
Kvgv' o$0' sóAef(us éovl [msol] mA£ovog. 


Xovcoo xifjóxAow0 xal doyUgov &voysvog &rg, 


V. 108. s? prius om. el, alterum i. — &vriAdfot, fort. &v v1 1 og, 
Lorey dwzwrc90w. - V. 109. Verba d&zArnerov y. £y. «. vóov affert 
Teles Stob. XCVII 31. — V. 111. ézevo/oxovor insolens activa forma, 
nec sententiae, quae requiritur, convenit verbum: nam aut dixerat 
poeta: boni quovis beneficio contenti sunt (GmAmerov yàg fyovow wcwol 
vó0»), quam sententiam aegre ex corruptis verbis restituas, aut: bomt 
vel mala, quae ?psis illata sunt, non curant. ltaque olim conieci zó ué- 
yuwsrov éLegoítovei maQóvcsc, nam éAegoífsev videtur idem esse, 
quod i» diegoo mowsic)oei, parvi ducere, haud gravate ferre, uti est 
apud Herodot. | 118: xe 9wyerol v; iuz OwBsQAnu£vog ovx iv é£4agoó 
émoisvuzv, adde lll 154. Eodemque modo interpretor illud Archi- 
lochium apud Euseb. Praep. Ev. XV 4: i» và x«&9(uow o5nv iiegot- 
fov udymv. Ahrens cuevoíoxovo: coniecit, Emperius ézeumíegovo:, 
Hartung zà u£yiov' s0 movQ' ioxovoi, Heimsoeth dzogáevo/fovoi — 
V. 112. uvzu« satis insolenter dictum. — V. 113. mjmoré roi scripsi 
praeeunte Brunckio, cf. v. 155, legebatur uj mors rov. — £roeigov corr. 
in éroigov À. — V. 115. Cf v. 643, 4 et Pseudophocyl. v. 92. For- 
tasse hoc distichon JPhocylidis est. Etiam v. 147 paradosis similiter 
fluctuat. Hartung, quoniam infra eadem fere leguntur, hoc disti- 
chon cancellis cireumscripsit. —  Qoceióg sicw, O foootog siclw. — 
V. 117. à' om. O, hine Leutsch x:ó:5Aov dvógóg coniecit, Praeterea O 
qa. - yvàvat otov. — V. 118. svief(íme, 7] qoovríóog margo bdfmn. 


— màÀé£ovos, zÀtiovog l zÀAsí(ovog bdfhmn. Versus, quem interpretatur 
Camerarius: o?óÀ zsol zAsíovog ioviv ovóbv 7| soLa(jeicOot xci qoov- 
Tí($ewv, corruptus: z&gl, quod corrector aliquis adiecit, ut versum sup- 
ge cancellis saepsi;;nam ev4e«f/íne iori eodem modo dictum, quo 

uen. l 6 $ecrng e(oi 0i0ecxoAíag. Fortasse (looro/g olim fuit scriptum, 
nam Leutschii inventum zig. i. e. z9o haud placet. Heimsoeth £69" 
0zxsQ 5 mÀiíovog commendavit, M. Schmidt óe/ zsoí vev mi£ovog. Har- 
tung hos duos versus adulterinos censet. — V. 119—924 affert Clemens 
Al. Str. VI p. 625 ed. Syl. recteque dicit Euripidem in Medea v. 516 
haec imitatum esse. — V. 119. &vogerog i, ceteri cum Clemente &cye- 
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120 — Kógve, xol &evosiv ódówov &vógl cogó. 
&( 0& gíAov vóos &vÓgóg ivi cv9toow AshQon 
vvgóg iov, ÓóAvov Ó' iv qpsciv qvog £yr, 
rovro 950g xifjünAOvevov zoíqos fgovoicw, 
x«i yvdva«. zü&vtov TroU0v . &vujooórarov. 
195 ovÓÀ yàg síiüsíqg &vÓgóg vóov ov0i yvvouxóg, 
zQiv ztugn9síne dozsQ vzxotvy(ov 
ovÓÉ xsv sixáGGc«ig dQoztQ zov ig Ooiov ÉAQQv: 
z0ÀÀKxi y&g yvouqv i&exeavóco (£c. 


Mv &gevQv sUyov, IloAvzaión, i&oyog sivot, 493 
130 gir gsvog' uotvov Ó' &vógl yévowo vógy. 


Toc, in À supra scriptum: difficilis. — V. 120. ódóLov , prius ijüiov 
scripsi. — V. 121. oc19 601, cvr9tci n. — Acne, "PT X: Aehnoe, 0, 
ceteri cum Clem. 4£4g9s. — V. 122. svógóg, quod Ruhnkenius coniecit, 
confirmat A, 'pvàvóc bdfhmn, apsóvóg cum Clemente cegl et corr. h, spev- 
obs 0. — TU A, ceteri Ege cum Clem. — V. 124. z&évrov, züv bfm, 
z&» dh. — dvimpórerov, &vwoozsgov Clem. — V.125— 1928 Leutsch seiun- 
genda censet, quippe quae olim subiecta fuerint disticho v. 117. 18, atque 
ita sibi videtur duo integra elegidia Theognidea recuperavisse, utrumque 
sex versibus comprehensum, v. 117. 18. 125—28 et 119—124, argumen- 
iis ille quidem usus speciosis magis, quam veris, velut quod Euripidis 
loco hane suspicionem firmari asserit, omnino fallitur: tragicus enim 
necessitudinem, quae inter v.119— 24 'et 195—928 intercedit, luculenter 
testatur. — V. 125. 126 affert Aristoteles Eth. Eudem. VIL 2: Zi y&o 
ztigov AeFiv, conto Afys. wol Ofoysig. Ov yàp dv elüsíng *tÀ. et 
Apost. XIII 15 k. — V. 126. ovs yog tiÓtvQg À, o90i yc siÓo/mpg O, 
ov x«l e(Ósíng c, ov yao siÓsí(gg m et Ap., ceteri ut videtur omnes 
09 y&Q Qv eiBelne, atque ita Aristoteles. Sed &» passim omittitur, 
ubi vel proximo priore inciso fuit additum, vel subsequitur, cf. 
v. 927. 1187. — ovÓi Aristot, ovrs codd. -— V. 126. zoiv, Ap. zoiv 
. &y. — mtignÜütíng A, méLQeGO e /jg g, ztigoQtínc ceteri cum Arist. 
et. Apost. Ahrens, nihil eurans Aristotelis auctoritatem sroív ze &i- 
onüsig. — V. ar. &(xdGGoig, sixdcoig f. — mov dg dpov A, 
Obdeflmnq zov £cóiotov , Camerarius et Turnebus zor' ig dwov. 
Conieci moóg (mori) yovíov (nisi aliud vocabulum latet, cf. Hesych. 
émoGxiov y yOvq' 2Awsiot), ut Theognis imaginibus e re 'metallica pe- 
titis uti solet, vid. 417. 450. 500. 1105, adde Isocr. ad Demonic. 26, 
qui solet Theognidem imitari. Sed vocabuli species non satis stabilita, 
nam fortasse yoveiov potius, quam govíov scribendum, cf. Zonar. et 
Suid. Malim igitur deze zonvüoiov i. e. qui mancipia emturus ex- 
aminat, quamquam etiam possis tentare dozrEQ zocrl yooíov 2A9Gw, 
i. e. quemadmodum qui agrum adit et visitat; nam verisimile hane 
quoque translationem a re rustica esse petitam. Heimsoeth novavit 
TOt £cómtQiov. imagine incommoda et vocabuli forma inusitata usus. 
Hartung zov' ig £umvoov, confidenter dictitans, si quis posthac aliam 
medelam circumspieiat, operam perditurum, at nec sententiae institutae 
convenit ista coniectura, nec Graeci zó £uzvgov, sed v& £uzvgoae dixe- 
runt. — V. 128. moAÀdnu, z0AÀc*ig bfm. — V. 130 poeta videtur scrip- 
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Ovóihv iv iv9gomow. mevgóg xcl wqrQóe Cuswov 
£xAsb, Ovoug Ó0íq, Kigove, uéugAs tx. 


Ovüs(g, Kigv', &vug x«l xégüsog aiviog avr, 
&AÀ& 950l rovrov Óorogsg Cugorégov: 
135 ov0É vic GvOoo xov égyátevat, év ggsolv eiüog 
ég véAog civ! dyodOÓv yívevaw sive xoxóv. 
m0ÀA4x. y&Q Óoxéov $9qcsv xaxóv, éo6010v iOqnxev' 
x«í rt ÓoxQv $90sv iG940v, £Ouxs xaxóv. 
ovó£f vo &vOgozov z«geyívev«u, 060. £9£Anow' 
140  [6yeL yàg yeAemüg m&(gev  GumQyavíns. 
&v99cozo, ÓÀ utvaw vouítousv, siüóvsg ovÓ£v: 
O5ol Ób xarà Ggérsgov z&vve veÀoUGL. vóov. 


Ov0s(s zc ÉEsivov, IIoAvzaión, é&azovQoog 
ov0  (xévqv Q9vqvÀv &O9avérovg &a9cv. 


sisse dvÓgl yévoito rvgsiv Qw vig ig (cf. v. 256), quam sententiam 
deinde explanavit pluribus; breviator non satis perite in arctum rede- 
git. Neque prospere cessit Heimsoethis vog] corrigenti. — V. 131—2. 
Stob LXXIX 1. — V. 131. &v99o70ic1, &v9oozoi n (et Vind. ap. 
Stob.) quod fortasse aliquis praeferat. — V. 132. £-4s9", Oro:g scripsi, 
sive £mAsr' Oroig malis, A et ceteri £z4sro oíg, edd. vulg. £zAsro vois, 
apud Stob. Z£mis9" (sic A pro £máez') 0soig 0cíng (ócíotg A) K$gvs ué- 
puis Oíwqg. — V. 133. «égósog, w£oóog bmq. — V. 134. óorogsc, o- 
Tortg bmq. — V. 136. yíveva( AO, legebatur yéyvevot. — V. 137. 
z0ÀÀex*., mO0ÀÀexig el. — V. 188. doxóv, Leutsch Ooxéev. — V. 139. 
4vOgozov, d&v9oonzo corr l — megeyíveva,. AO, legebatur zoeoa- 
yíjveroi. — 0600. &QíAqow, A 0cc« OéíAgow, O Oca Séincw, bcdfhm - 
óc iQéAnew. — V. 141. 142, quos Schneidewin non recte separare 
voluit, affert Orion Anthol V 12 zx có» Osóy»óog '"EAeytíov. — 
V. 141. vou/£ousv, Geel cogi£óus9", Leutsch xopífouev, conieci uera 
iAmífousv, sed nunc malim gu&c5v (sive uaceauicg) noy 9tf£ousv. — 
V. 142. 9s0i, of Orion, sed hune quoque 4$soi legisse, inde apparet, 
quod sub titulo zsgi $&sov hoc disticho utitur. — óe xe«r« egérsgov A, 
ÓR xaGgéctoov O, ÓOfxa cqérsgov e, Ób xcogértoov c, Ób xacgérsoov 
lr, óà xàg oqérsgov dh, ói xeccqéregov fm, Óà x«l cgéívsQov n, à' 
fud&g cqévegov yg. n, Ób xdoqsregov s, x«Ó00? margo h; unde colligas 
olim scriptum fuisse $sol y&9 x«oqgéírsoov, quemadmodum Aeo- 
les «c«ozoAéo, «occrc9:ig dixerunt. Apud Or. egesrígov. — V. 144. 
[uévqv, (xivrw bfm. — Ovgróv quod cum ovósig iungendum foret, 
non caret offensione; corrigo $z£ov, similiter Schmidt $»5zov, cf. 
Hesych. $:jmsu wevórroi, item $5z5»€5c' dzottov' et O5zov' i£a- 
maro», Herwerden «Ao» probante Leutschio. — £4«9s» A, ceteri 
plerique Zi«9s. — V. 145. 146 affert schol. Aristot. Eth. Nic. V 8 
ex cod. Paris. editus ab Osanno in Wolfii Analectis IV 538: fov- 
iouot 0 udA« Gsuróg OACy. G. q. OUw. 5| mÀ. dÓ(ncc. et deinde v. 147 
adiorturs Rose in Herme V 79 idem scholion ex alio cod. Paris. edidit: 
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145 BovAso Ó' svosfiéov OA(yowg Gvv yonuucouv oixsiv, 
q mÀovtsiv, &Ó(íxog youre zoodpuevog. 
iy ài ÓixowocUvg cvAMQfóqv z&o d«gev$ Gvw, 494 


züg Óé v &vQo &ya90cg, Kvgve, Ó(xotog dv. 


Xonueve uiv Ócnuov xcl moyx&xo &vógl Óíüccw, 
150  Kogv'' &oevrüc Ó' OÀ(yowg &vÓgeG. uolo. Exevot. 


Tfow, Kiove, 050g moOTOv xcxóv dm«Gsv cvàgt, 
ov uéAAse, qoguv uuÓsuíav 9usveu. 


TOUTO Osóyvidog: eigrvou 3 obras Bovioucu Ó" ocv uela GE óÀ. 
eo dóxag qonuevo «xexvnu£vog: iv Ob Owowocovy cviAnBónr. zov 
dev) sive. item ib. V 356 ex cod. Oxon. ubi Bo$1so 9' svos- 
géos ... zoo pevog . . v6€ (ost. — V. 145. svcsféov, svos(Kéog g. 
— V. 146. zteGe uev OG Brunck, libri zecccpusvog. — V. 147. 148 con- 
iunxi cum praegressis Brunckio praeeunte: illud enim praeceptum sub- 
secutam esse iustitiae laudem praeter illud scholion Aristotelium con- 
firmat etiam Isocr. ad Demonic. 38: Maàiiov dzoÓfgov Óuxotov 
zevíauv RU mioUvTov Giov TOGOUTO yde xoEíGov Quxetogórn xeu- 
prov, 060 1& uív fóvvag uwovov àgeáet, q 0i xol vsitvrTGaGi Ó0bov 
megaaxevaieL XvÀ. — V. 147 affert Aristotel. Eth. Nie. V 3: wel zregoi- 
uiefóusvoí pousv: iv ói Ow. wvÀ. Usus eodem versu ut videtur etiam 
Phocylides, vid. fr. 11. — dosvQ GTww , &gevr] &ovo Abfgmn, &oív' iov. 
O (ap. Aristot. KblbOb £vi, ceteri lost). — V. 180. KSov * «geTij à" 
oÀvyotc &vógdci uolo Enero A, ceteri 7 9' dget7j óACyoic &vóocct oov 
Enevou. — V. 151. xexóv, xoxo Aet s (sed in marg. xaxov). — V. 152. 
09, 09 e. — u£Aisi, Heimsoeth ép ev coniecit. — Xon», yooav el. 
— yunósuíav , A unósuíimv. — Qéusva, vulgo, quod perpauci ex dete- 
rioribus libris firmare videntur, A 4£usvov, ov a sec. m. corr. in c, 
ac Oé£usvov praeter O0 etiam bedefhlmns. Xóon similiter dictum 
infra v. 822 vovrov rou yoor Koov' OÀ(ym vsiíOt, visum est idem 
esse quod oz, idque ipsum restituendum censuit Ahrens hoc loco, 
Corais infra, utque hiatus asperitas procul haberetur, ali yà in- 
seruerunt, nec meliore succeseu Hartung à 0v ufAAe, "v dom umósuéío 9- 
evo refinxit. Herwerden aliquando "9r dictum esse censet, at guttu- 
rali potius littera orbatam esse vocem latinum vocabulum cwrae vide- 
tur arguere: itaque olim suspicatus sum 'Cheognidem retinuisse prin- 
cipalem litteram, sed ambigua forma incommoda, . et consentaneum 
litteram X, si 'olim adhaesit, dudum evanuisse; accedit, quod &omqv 
9écO9c. potius quam $eivo, dici oportebat. Itaque assentior Hermanno, 
qui usitatum yooze vocabulum agnoscit, Theognidis versus componens 
eum Aeschyleo Ag. 78 "4ome 0 ovx &w yo0c, ut sit locus sive nume- 
rus, in quo quid habetur. Sane q6ooc dici 'solet ,locus, quem cuique 
in acie vel choro praefectus attribuit, unde &yó9:6rog qui nullo est 
loco dicitur. Atque Aeschyleum éwi yóoc« idem fere significat, quod ev 
uoto ; sed ad Theognidea illustranda adhibeo Hesychii glossam: &o- 
oog* év xotéQo AéysvoaL 0 uve vàíww fiov w5ce wevdorocw olx(ag Fyov. 
Videntur enim, cum quem diris devoverent et extorrem facerent, pre- 
cati esse, ut scelerati hominis uaósuíe xooc« esset, quorsum etiam 
«iüovrog "apud Cratinum et Aristophanem spectat. Atque Hesychii 
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, , e er "c er 
Tiere vot x0gog vBgu's. 0raw keep 04fos emo 
«v9oczQ, x«l Oro uw; voog &griog m. 





155 Mijzové vou z&víqv 9vuog90gov àvógl yoAcoBsíg, 
uuó' &youuoc)vQv oDAouévqv zgóqsQt: 
Zsbg yg vou vÓ vdAmvrov émiugoéme. (AAove GÀAGg, 495 
&AAove uiv zAovrtiv, GAAove uuóiv Éyaw. 


Mujzore, Kvgv', cyog&G9et £xog u£y«* oiós y&g ovÓc(g 
160  «vOgozov 0 vr. voE qyuuéor dvógl vesci. 


IloÀÀoí vow yodwve«u ÓctAcig qosct, Óciuovi 0^ £a94Q, 
oíg TO x«xóv Ooxéov yíveva, elg dyo9Ov. 


lestimonium plane confirmat devotio, quam edidit Kumanudes in sylloge 
titulorum sepuler. 2585: xol sí vt uéAAew PoycfecÜoni, dvóvqva cvvQ 
yívoio «ci dyooc xol Guoua xcl dqavy «vto &zcvro yívowo. Etiam 
Hartel ydo tuetur, cum antea h. v. óowjv, infra woígm coniecisset, 
— V. 153. Eandem sententiam Solon protulerat, vid. Clemens Al. 
Strom. VI p. 740: Zóiovog Ói mowjcavroc* v(xvsL y&Q xópog v(giw, Or. 
qv mzoÀUvg OLigoc fzqrot, &vrwuovg O0 Ofoyvig yodqsu ví«veL vOL wÓQoc 
Bow Or' dv wax OAfog Exqvoi. Affert etiam Schol. Pindari Ol. XIII 
v. 12 tanquam Homeri versum. Et fortasse antiquior utroque elegio- 
grapho epicus poeta usurpavit, quorsum fortasse referenda est ea forma, 
quam servavit Diogenian. Prov. VIII 22: Tre vot x6gog v(ow, Or«v . 
x«xG «vóol zeosín, ubi vid. interpretes. Hartung totum distichon 
Soloni vindicat (quod sic conformat óvov z0o49?6c 04g Exnveu Avo - 
z0L6LV, 019 x14.) eidemque etiam tribuit v. 155—8, quod parum est 
probabile. — V. 1563. órav, 0v àv A. — V. 154. dv99ozo, AO d»- 
doozov (A «vov ut saepius) — $5, s/y n. — V. 155—158 affert 
Stob. XCVI 15, et his.continuo sine lemmate adiungit v. 179. 180, 
sed Vind. praemittit versui 157 vo9 «0700, affert etiam Apost. 
VIII 28a v. 157. 158. — V. 155. vow uo. Stob. — $vuog9ópov, 8 9v- 
uoq909o. —  zoÀlo9:lc, xoispÜüsigs Stob. (sed Gesn. marg. goio- 
$eíg) — V. 156. uqó' &xyomuocovgv, Bekker praeoptavit u5ói z95- 
uocorqv. Heimsoetn Stobaei scripturas got et yesgüs(s praefert, ac 
deinde eodem auctore abusus K$g»' óAoQv zQóqtot. — ovAouévqv, 
KWovs, xox1v Stob. (sed Vind. Trinc. om. K$gvs, Voss. xvxox5v). — 
V. 157. y&g vor, uiv ydg el (ap. Stob. uév vow, sed AB Gesn. m. ydg 
TOL, piv om, Voss. Tri.) — ézigoézmsi, A ezw00sz1. — ALog. Stob. 
(z' &AÀeg Vind. Voss., 4A4og Trinc. 4A44o Gesn. m.), 644o Apost. et 
'l'heognidis libri praeter s, qui &A4or' im^ &44o probante Hartungo. — 
V. 158. unóiv A et Stob., 9' ovóiv ceteri et Apost. Firmat &AAog et 
pnóiv Basilius M. II 177: iv oíg qol (Ofoyvig) róv 950v . . . roig 
&vOodmoig vÓ TdAcvrov imigogéímtuv &AAote dAAcg, &. u. mÀ. &AAove Ób 
uuàiv Eyew. — V. 169 et 60 affert Apostol. XI 38 a. Arsen. 355. 
— V. 160. z' zuéoq A, xy' nu£o« vel yQu£oe ceteri. — V. 161— 168 
Hartung Solonis esse existimat. — V. 161. 162 affert Apost. XIV 68a. 
— V. 162. yíveva, O et Apost., legebatur y/yvevac (etiam A). 


134 POETAE ELEGIACI. 


siglv à' o? Bovàr v' &ya95 x«i Óatuovu Oso 
uoy9í&ovoi, v£Aog. 0^ &pyuecuv ovy Emevau. 


165 Ov0slg &v99ozcov oUv OAjLog ovre mwtvvyoóg 
a hi Ld , N , * 
ovre x«xóg vócquv Óc(uovog ovv Gya90g. 


"AAA AAg xexóv £óvt, v0 Ó' drgexig OAfiog ovOs(s 
&v99oo zov ózócovg m£Avog xowogG. 


"Ov ài 9:ol vuuQG , Ov xal ucusousvog civsi- 
i70  &vÓgóg Ói Gzovó: yívsvaw ovÓsua. 


Osoíg £&Uyov, 9tolg éóvuv éxi xgcvog* oU oL (reg Dev. 496 
yíveveu &v9gooig otv. &y&9' ovrt xox«. 


"Avào' &ya90v zsví návvov Óduvnow ucAuGTe 
xol yT99cogc zoA.00, Kv, x«l TmutAov, 
175 dv O7] xo? qeyovra xol ig faüwxwree móvrov 


V. 168. sícl», O szicl. — ósüdu A, xaxàó O, qovÀo ceteri. — 
V. 167. Similiter Solon 14: O40 uéxe«g ovOsie méAsvo: (ooróg, Aid 


' movgoot llóvrsc, 0covc Qvntovc 7£A106 xc9ood. — Post «rpexie 
interpungunt bdfgmn. — V. 168. ózócove, 0 rocovgc c. — V. 169. 
8v ói, O om, ài — libri viuóoiv ó, nisi quod AO o. K in ras. 


vuudGg" 0v quam emendationem recepi, Ahrens 0 xci xotusousvog 
(xouudpevoc) &vs. (Schneidewin dyosz, Hartung ofosr), sed cf. Sophoclis 
versum ex Thyeste I apud Orion. V 10: Zogóc y&Q ovóslg mÀqw Ov 
dv vuu& 9:óg. ubi non debebat Seyffert oratione inversa 0g dv» tu& 
O9süv scribere; versus tres qui sequuntur sunt ex eadem scena illius 
tragoediae petiti, sed non continuo hune v. excepisse videntur: 4444 
tig 9:0v c' OgQvra, xüv Pío Ó(íxne yoosiv wsiron, wsic  OO0wmopsiv 
q0sÀv' oloyoóv yào ovólv ov ogmyovrrai Oro. ibi eg 90v c' scri- 
bendum esse, pro síc 9s0)c, ut dudum conieci, recte perspexit Seyffert. 
— V. 170. àvógóg, Hermann croci, idemque, si recte intelligo, hoc 
distichon, omissis v. 171. 172 arcte coniungendum censet cum v. 173 
seqq. — yívevw, AO; legebatur y/yvsrot —  V.-171. Qeoig éotw £m. 
xocrog scripsi, nisi forte quis voic ov &. x. praeferat, ne idem voca- 
bulum ter repetatur. 820iow énixgdvog A, oig £ovt «odvog O, oic £oti uéye 
xocrog ceteri. Cf. Homer. Hymn. in Cer. 150: 4végug oiciv Éxsozi u£ye 
xo&rog ivüdós viwie, Bekker 9soicw yao fumi *o., Schmidt Oeorg soyov, 
Oeoig, oicww fmi xgdvog perperam. — oro, A, o) vi ceteri. — V. 172. 
yíveve, AO, legebatur yíyvevoi. — V. 173. Óduvqo:, À Ómuvmw.. — 
V. 174. zoAt0?, Heimsoeth tacens zAsiov substituit. — V. 175. 176 plurimi 
scriptores afferunt, Stob. XCVI 16. Clem. Strom. 1V 483. Plut. de comm. 
not. 22, de Stoic. repugn. c. 14. Schol. Thucyd. IL 43. Hermog. Progymn. 
T. I p. 24 ed. Walz et Aphthon. p. 68, adde Rhetor. ed. Walz T. II 
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Qunvtiv, xol merQéov, Kogve, xcv qAfivov. 
xci yàg &v5o zevín ÓsOüuuévog obrc vu timtiv 
o09' &gbe. ÓOUvavo,, yAdo6« Ó£ ol O£üsco. 





Xoy y&g Óuog éml yüv ve xci s0gée vàva QuAdcoQgs 491 
180 — OífucOce, yoAemig, KvUgve, AvGw m&víQe. 


306 et 309 et Praef. p. XI, ibid. Theodoret. XI 153. Schol. Aristotel. 
T. IV 8 et 14. Cram. An. Par. IV 404, 30. Respicit Lucianus de merc. 
cond. e. 5: xod ba£o ys TOU TOLOÓTOU x ég Ba9wwijteo zóvrov i6og 
Quxvsiv &Ósi, O£oyvt,. xol meTQOV, dg ge, Xo Térov, i idem Apol. 
de merc. cond. c. 10: tó uiv yaQ vo$ Ozoyvidog xdv éyà uj A£yo, víg 
od olüsv, o)x dmz«Éiob0vrog wol ic Badvxrvse móvrov egg TOUS 
Qureiv xol x«ràü xonuvOv ys QA vov, sí ufAÀo! vig ovrog c00Qd- 
Gsod «t Tv mztvíuv. adde Timon. c. 25, ubi Mercurius Plutum com- 
pellat: dors xal ig Bo vxijvea zÓvt Ov qégovrec. £ogupav Éavrovg ^el 
mETQOV xu Aafevov , enztoooüotocL vouífovreg vm0 coU, OrvwzmsQ OvÓL 
riv &oy5v fóoog «vrovg. Cf. etiam Boisson. Anecd. Nov. 181 et 394. 
Eust. Il. 998, 25, et Ammianus Marcell. XXIX p. 448: ,,Angustiis for- 
midandae paupertatis abtrità, cuius metu vel in mare nos ire praeci- 
pites suadet Theognis poeta vetus et prudens. ^ — V, 175. qv à1j X07), 
ita Theognidis codices, quod profectum ab iis, qui haec cum proxime 
praegressis copulare voluerunt; nam omnes, qui his versibus utun- 
tur, jo7j zsvírv afferunt, — ic, tig Clemens et unus Theodoreti cod. 
-— Bedvujceo À, et apud Stob. (ubi vulgo uzyex5rs«) codd. AB Gesn. 
marg. sicut Clem. Plut. de Stoie. rep., sed ceteri Theognidis codd. 
eyoxQreo, ut Plutarch. de comm. not. Schol. Thuc. Theodor. Eust. 


hetor. — V. 176. Quzmvsiv, A Qumvtww, Oímvtw g Schol. Thuc., sed 
Qvnveiv. Stob. Clem. Plut. utroque loco, Lucian. Hermog. plerique codd. 
(unus Qimvew, alius GínveoQo) Aphth. Theodoret. — zsroéov A, ce- 


teri zeroÀv; sed zseroéov ap. Stob. AB (vulgo zsroóv) et Clem.; ze- 
roO» Plut. utroque loco Sch. Thuc. Luc. Hermog. Aphthonius Theo- 
dor. — xez' xAerov, xcO7Mvov À. — V. 177. 178 affert Stob. 
XOCVI 14, ita ut coniunxerit cum v. 649—653, fortasse in collectione, 
qua utebatur, infra hoc distichum erat repetitum, sed propinquum fuisse 
priori disticho etiam Lucianus indicat de merc. cond. 5: eive 0 ) O£oyvis 
zóTEiQ0G. xal 7019 TÓ müg y&o &vije zevín óedumuévog, «i Occ &AAc 
üs(uoro vmio Tic mevíag ,ot dysvvégverO! vOv m0UjtÀv éEevrvógacw. 
et deinde addit illa: x«l ózég ys vo? roio?rov xol ig foO9vwnuvsa wA. 
Affert hoc distichon etiam Artemidor. Oneir. I 32. Plut. de poet. 
audiend. c. 4. Arsen. 149 et initium Aristot. Eth. Eudem. III 1. Re- 
spicit Liban. III 30 seq. — V. 177. xal, scriptores, qui utuntur hoc 
versu, z&g (ap. Artem. L zo«gX), haud dubie rectius. — àsOunpu£vos, 
memednuévog Artemidorus (sed L , 9süumuévos). — V. 178. ov9" £ofot 

g (Stob. Plut), o$9" so£o: A, oír fob. ceteri codd., ovo" Zoo. V 
! d midort "Theognis solemne carmen defixionis scite ad pauper- 
tatem rettulit, cf. plumbeam tabellam ap. Kumanudem Tit. Sepuler. 
2590: xutaOsOfoDo IlvéoríAge moóg vOv "Eou5v róv y90viov xol av 
"Exavqv viv x9oviav xol yAovrav xci Cmn xci foya. item yogne 
vocabulum ex diris repetitum, vide quae ad v. 152 adnotavi — 
V. 179. 180. Stob. XCVI 15, ita ut adiunxerit v. 155—158. — ej 
p OuGg 2ml, xor Ó' dsl xerà Stob. (sed marg. Gesn. yo7 y« 
ópGg éml) — vs om. O. — V. 180. ó/fgo9o. A, ceteri àífecQo: cum 
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Te8váyuevo, qe Kógve, mevuyoo f£Avegov àvàpt, 
j toew qaem veigOusvov mevím. 


Stob. — zeAsz5s, yeÀsm; pr. A. — V. 181. veOveuevou À, vsOvovat 
befgm, veüvávo, dehln, in O evan. — éàAu/ O. — V. 182. fot, 
£os, l..— V. 188—186 ipse Stobaeus affert LXX 9: OsóyviÓog; idem 
vero ex Xenophonte afferb v. 183—190 LXXXVIII 14: /Xevogovrog 
iw vo0 mztol Osóyvióog. Xenophontis hic liber nusquam alibi comme- 
moratur, Heiland existimat hune locum ex integro etiam tunc &70- 
uynpovevpáo opere petitum esse, ego suspicor scriptum olim esse: 
"HEVOQOYTOS *k *k ok x AveioS ivovg ix vo) mgl OsOyviÓog, cuiusmodi 
errores frequentes in Stobaeo; confer Diog. Laert. VI 15, ubi Antisthe- 
nis libros recenset: zeol SvxoLocóvms etl ,dvOgelorc TIQOTQsTITUXÓg 7rQÀ- 
v0g, ÓtovtQOG, TOírOG, zttQl Osóyvidog 0. s, potuitque Antisthenes no- 
bilitatis contemtor haec scribere; nam continent nihil fere aliud, quam 
quod Antistheni placuisse Diogenes VI 11 dieit: &zsÓs(uvvs vovg o- 
tOUG sÜytvsig vOUg xol ivogérovg. Utut est, a Socratico philosopho 
haec profecta esse apparet. Leguntur autem ibi haec: Ocóyvidóg iow 
Enn T0) Meyoo£os: Os voc ób o moujtre zregl ox0svÓg dALov Aóyov zE- 
ztocnvo, 3 mol devi) xol nont'org dvOodmcov xol Fevwy 7 zt0Ln6L8 gv»y- 
yootuuo nsi dvocmov, eoxso si kz (nix óg ev Gvyyoterev z&0l 
Um] g. 'H oov dex pou Ooxst vij mOLIjGE cc 099.Àc £ysiw* &oyeret 
yde TQOTOy dao TOU tU yevéoQou" devo ye, OUTE Gv ooov OUTS TOY 
dAiov 090v dv &yodov evo, si uj v« yevvijoovzo dyadà ein. "Eóobev 
00v QUT meto by uotct Tots &AAoLG £aotc xenjocotou, 0c un eiui, TQÉf- 
gea, I TUI CUT Exetove Ü'eoormeserot, omg yevvotóvovo £covvon. 
nior ó" iv roicós TOU. Émsow: Kguiovg ... yévos. Tovro T imn 
A£ysL TOUG &v9odzovc 9ox émíovact n, (adde $99 .às) yevvav d cAj- 
Aov, wcto yéyvecQo, 70. yévog vÀv dv9odmov «xLov £L puyvopevov 
TÓ qeioov TO Bsivíov, (ser. Buyvopévov T0 4£ígovoc và Q.). Of 
0i woAÀol dw voórov vàv énàv olovtoL TÓV moU]Tiv pu 
(ser. giioyenuocóvgv) vOv GvOoonzov xorTiyyoget , «xl cvri yonua- 
TOV d'yévewry "o wowtov. &vrixoroAAorcEoQ oL elóog (legendum vide- 
tur Gc vrl 4g. c. v. v. dvzixoroi Aveo o. sio90c70v), Éuol Ó& ÓOoxst 
Gyvovoy xovQyoosiv mztol vrÓv o)rOv Bíov. ltaque haec erat. prima ele- 
gia, quae continuo excipiebat prooemiwm (unde est v. 19—26). — Haec 
olim scripsi. A Xenophonte haec aliena esse manifestum; neque ex 
subditicio aliquo libro petita esse credibile, siquidem qui eiusmodi 
fraude usi sunt, id fere egerunt, ut famam de simultate Xenophontis 
cum Platone exornarent, Sed quod Antistheni attribui, iam retracto, 
neque enim eius librorum eclogis usus est Stobaeus. Omnino inseriptio 
libri zsol Os0yvidog de vitio suspecta, nomen Osóyvidog, cum aliud 
vocabulum intercidisset, perperam" iteratum ex principio huius eclogae, 
itaque nihil superstes nisi é« vo? moi, sed probabiliter redintegres 
(Apvovové£Aovge) éx vov msol (eOyeve(ag). Post Xenophontis eclogam, 
quae intercidit (fort. Agesil. c. 1, 2) inseruit Stobaeus locum ex hoe 
Aristotelio dialogo, quo usus est identidem, neque quidquam inest in 
hae ecloga, quod Aristotele sit indignum, praesertim si memineris 
dialogi scriptorem varias sermocinantium sententias exhibere. Quae 
Leutsch in Phil. 29, 519 seq. proposuit, improbanda sunt: nam quam- 
vis et ipse hoc loco Aristotelis eclogam insertam fuisse suspicetur, 
tamen plurima, quae. hic leguntur, Aristoteli abiudicat et novicio scriptori 
attribuit: neque recte doy Tie 7t0Uj6806 exordium elegiae alicuius 
interpretatur, id quod zou/uerog dici oportebat: nam poesis, ut Lucilius 
testificatur, est opus totwm, wt tota llias vnam corQctcig aut (patris) 
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Kgiobg uiv xal Ovovg OifqyucQ9a, Kvgve, xal izmmovg 
&Dyevéag , x«( rug flovAeva, && yat Ov 


| i86 fnjoso9ou ygues 0b xoxQv xaxoo ov usitÓaivet 


é6940g &w«o, Qv oí yguuave z0AA& 000g. 498 
ov0b yvvi xcxoU &vÓgóg &voíverat sivou ino S , 
zÀovGíov, &AÀ' dqvtóv fovAeve, &vr' dyatov. 
xonuere yàg uuo, xcl ix xexoo éc9A0g Éyquev, | 
190 x«l xoxoóc && &ya900' mAoUDrog £ufs yévog. 
otro uy 9c5ucts yévos, IIoAvzatón, covàv | 
uevooba9uu. cov y&o uíGyeva, £094 «axo, 


AU:óg vo. r«UTQv &(ÜÀg xcxómavQuw ioDGcv 
&ig oixovg üysvot, yonucc. zsu0Ousvog, 


Annales Enni, atque stuc wnwm. est maius multo, quam quod dixi ante 


- poema. Recte igitur Aristoteles "Theognidis vozod75x«c 79óg Kvgvov 


appellat zoégew, et coz7 xowjcsog est, ut olim dixi, prima huius operis 
elegia, quae prooemium excepit: neque offendit, quod philosophus hanc 
zoíncw censet oUyyocuuo z&ol &vOooOov esse, commode totius operis 
institutum significans, nam cvyyocuue nibil aliud est quam liber. — 
V. 183. xgiove uiv xol Ovovc, x)vec uiv O5 vo) Stob. Ceterum imi- 
tatus est haec Pseudophocyl v. 201. — Oif5us9«, Oifoí(us9« apud 
Xenoph. Stob. duo codd. (AB). — V. 184. eoyevéag, svyeveíag Xenoph. 
(sed. A 'Trine. svysvíwg). — we, vov Xenoph. (sed vig A Voss. Ars. 


- Trine). — d&éye90v, dy«9o? Xenoph. (sed dyot9Gv Ars). — V. 185. 


BrjescQo, Qj9sct9ot bfmq, Qí(vsc£&o, margo q, xvjo«oO«r Xen., olim 
Beívsct)ar conieci passive dictum, ut est ap. Lucian. dial. deor. 22; 


. sed tueor 56:69. (item Leutsch); est enim 2&6 &yo99»v, quod Camerar. 


quoque censet, breviter dictum pro ££ dye9Gv Ovveag (mzovc, prorsus 
ut est infra 189: xol £x wx«xov io910g Pynusv wol wowóg 86 cyoto). 
et 1112: uvqgortess; Ó' ix xaxov io0410g dv5o. Confirmat Themistius 
XXI p. 302 ed. Dindf. qui haec respicit: iyà uiv yàg 096 vóv vs Ümmxov 
iÉerdfovrag rÓv (moousvov, sí yoavQó0g vs xol vwo)ynv xal $irevésgos. 
Mey yéyvsctor requirit, poteratque adhibere Plat. Rep. V, 459, quem 
locum imitatus Ocellus Lucanus extr., sed iure bane suspicionem re- 
pudiat Leutsch. — »xexjv, ap. Xen. om. Voss. — V 186. 7v, 5v b, 
iv' el. — of, tig Xenoph. non male. — à:0ó, qé£oy Stob. — V. 187. 
o?0s yvv;j À cum Xenoph., ovósuí] O, ovósuía ceteri. — V. 188. 
Bovisron ovis! Ocmn. — V. 189—192 coniunxi, quod Brunck quo- 
que fecit, cum prioribus, firmatque hoe Xenoph. locus, quamquam sane 
apud ipsum 'Theognidem post v. 190 alia plura videntur interiecta 
fuisse. Ceterum ad eandem hane elegiam etiam sequentes versus 
193—196 sunt revocandi. — y&o Xenoph., ui» male Theognidis codd. 
— £x xaxov, pr. A sxx00. — V. 190. zobroc À et corr. g cum Xenoph., 
mÀovrov ceteri. — yévoc, yívgg l, Éévog f. — V. 191. ovco, fort. ovvog 
scrib. —  yévog om. bfm. — V. 192. evyyego ut vid. A. — V. 193. 
&)róg voL v&)TQv, cOrO0g rowotgv O, Kayser doróg rov ravvmv, Geel 
ovrog vo. ta)v5v, Heimsoeth dcróg ror y«usr5v. Ipse Theognis nomina 
duo propria posuisse videtur. lta olim scripsi, quae perperam inter- 
pretatus est Hartung, qui collaudat me, quod hiec nomina propria deli- 
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195 eU00Éoc x«xó0oEov, émsl xgevepn wv &vdyxg 
évvU&,, d] v. &vÓgóg vÀQuova 95xs vóov. 


Xozuc Ó', 0 uiv 4ió9tv xol cov Oíxy dvógl yévqrei 
x«i xc9c«9ug., «isi zcQuÓviov TtÀEDL. 
, 95.5597 : ET ' $0 X * 
&( 0' &Ó(xcog zxe«oc« xcigov c&vno quioxegÓsi Qj 
200  xvüoserai, ei[9' Ogxo mag TO Ó(xeiov 6£Aow, 499 
evríxc uév vu qégew "wégóog Ooxsi, ig 0b vsAtvvEv 
«vOig &yevro xcxóv, 9:Ov Ó' vzcgíGys vóog. 
, M ,s5 , , ? - , 5 MJ X » D 
«AÀ« vrCÓ d&vOgozov «zxovü voov' ov,y&Q &X UTOU 
Tívovv«, uixegse zQ5yuerog GuzAcxtug 
205 &AÀ' Ó uiv «Ovóg viGs x«xOv ygéog ov0b qíAowuv 
&Tqv é£omíoo mzeLolv vzxtQxotuaGtv: 
&AAov Ó' ov xeríuagUs Óíxq' Q)dvavog y&g Gvocións 
z90069sv iml fAsqugoug &tevo xioe qégcov. 


lescere intellexerim: at ego non librariorum errore, sed breviatoris 
opera haec nomina oblitterata esse putavi: irritus igitur erit labor, 
si quis haec nomina indagare velit, quemadmodum Hartung Ad vo- 
xAügs AUyn» coniecit, atque cum in his nominibus nescio quam irri- 
sionem inesse crederet, propterea omnem locum Theognidi abiudicavit. 
sióÀg, (ÓÓv — pr. n. — fovcav, ovGov cg. — V. 195. ev0ofog A, Zv- 
óo£og ceteri. — V. 196. évczosi Brunck, libri 2vzower (ex corr. in O). 

V. 197—208 fortasse Solonis sunt, vide quae. in Mus. Rh. III 230 dixi, 
ubi cum aliis composui. —, V. 197. xgij uet 9', 0 uiv scripsi, xo uo D 
o0 uiv À, xo juod" e 9, xenpeto 9' ó ceteri, Lachmann zo5uc«$" oco. 
— V. 198. etel, del e. — mor uóvutov, zo uóviuov himn et alii pleri- 
que, y&o uóviuov eg. — V. 199. zoo xXotg0v est praeter ius, fere ut 
infra v. 401: Mryóiv dyov onsv0swu: xXeug0g 0' iml mücw &guroc "Eoyua- 
Guy dv9oaimov modum significat, et L epigr. ap. Schol. Eurip. , Hipp. 263: 
Tovv' &EAeyev Zióóonuoc "Exqodvov, 0e u' &véünxsv: Mnóiv dyov: voL 0 
züvto stQOotGTi xcd. cf. Diog. Laert. I 41 (Anthol. Append. 206), 
ubi Hecker satis intempestive uévoo restitui voluit, item Aeschylus in 
Prometheo v. 507 »e1000 a éoo dixit. — V. 200. zoo A. — V. 202. 
c59:ig libri, malim oos. — V. 908. 0), OUT? D. — int cegl, i 
ceteri, etiam A. — aoro Tacobsius, oiv corr. 1, cUTOUg ceteri. 
Brunck coni. ov y*e im! evvoig ... "ori yneraur,. Kayser 05 yae &xa- 
610g (vel dzavvog) ... &uzAexíne, Schneidewin ov y&o £v' eorog «và., 


K 
O. Schneider ovrt y&o e'órog. — V. 204. vívovzau, vívovvaL f, yívovcot 
eg. ,Bylburg scripturam tÍvvvy TOL memorat. — tix aree, poxopgog e. — 
zonyuorog,. modyuevog el, zocxroosg margo pce duzAoor , quod 
Brunck coni. A, duniextne ceteri. — V. 205. e$r0c, «vrovc Obdefhlmn, 
evc0g yo. l. — cios bedfhlmn, vícs Oel, svi6& A, quod Brunck coniectura 
assecutus est. — ovó? AO, 0g à? *, quae lectio fortasse vera, ut, deinde 
v. 207, «orov à 90 xut épuorQtbe tes scribendum sit. — V. 206. onso- 
XoÉueGEv scripsi, vmexQfuGEv 0, éneuocpaosv ceteri. Conf. Pind. Ol. 
I 57: &rav vzégomáov, &v ot zelo oztQuofuocs xaortQOv evró AcQov. 
— V. 207. xevéueows, À xevcueoye quod pr. m. corr. 


[| - ' 
E 
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Ovx £óvw qgsUyovri qíAog xol mi6vOg éraigog' 
910 r5s 0i gvy5s &6rlv voUv  &viuggórarov. 


Oivóv voi. zívew mzovÀvv x«xóv' qv Oc vus «vróv 
zmívy émiórauévog, oU xcxóg, &AÀ' cyatóg. 


Kgve, qíAovg xáv« mzívrag émíGvQeqe mowx(Aov T7909, 
ópgyuv Gvuucyov Tvtw' £x«ovrOg Éy&t. 


V. 209. 210 repetit A post v. 382. — o?» £erww scripsi ex A (o9x 
iew), qui infra ut saepe germanam lectionem servavit, quam etiam 
Clemens Str. VI p. 620 commendat: zw Osóyvidog ukv Aifyovrog* o9* 
foc q. q. *. m. £voigog, Eoguníünc menoíqusv: IIÉvqva qsvyst mg tig 
iwmoóov qílog. Hic omnes codd. ovósíg vo. — V. 210. sov, hic A, £Zori 
O. — ev»wjoórerov A infra, hic omnes dwioórsgov. — V. 211. 212 
antea cancellis saepsi (Brunck plane segregavit), legitur enim infra 
v. 509. 10 distichon eiusdem argumenti, quod pristirthm speciem re- 
tinui, quae hic immutata est. — veu moviov, g movi)óv mívti, 
AO moÀov. — V.212. míve, O. — V. 218. 214 videntur sane ex eadem 
elegia petiti esse, ex qua proximi versus, confer infra v. 1071— 4, non 
tamen continuo coniungendi. — V.213. Kog»e, 9vui A. — «crc Bekker, 
libri ut videtur «ev* (À x«v«). — V. 214 numerosior fit versus voca- 
bulis traiectis evuuécyeov Ooynv, cf. v. 312 yuwócxov Ogyrv rvrw. 
Éxacroc Pyst, v. 1072. ovuuícyov' ógynv olog Ex«crog fgv. — V. 215. 
9216 affert Athen. VII p.317 A: óg xol ó Meyegs?e Ofoyvíc pnow £v 
voie jAeys(oig: Ilovi?mov ... éqivn, Óuoíog (ovoosó xci KAfooyog iv 
devríoo z&ol zagowudv 7e«ooriÜfusvog víÓs và Ümn, o) OnAQv Orov 
iev(* lloviémoÓ0g uou ríwvov fyowv vóov Augíloy oos, roicw igag- 
uófov, vv xsv xcv Oijuov Uno, et rursus initium adhibet XII p. 513 D: 
x«l 0 Ofoyvig moviozov Ooynv ioys molvmióxov. Affert porro Plut. de 


 amicor. mult. c. 9: xovcysiàv vob Osóyvibog mzegeiwwovvrog" IIlovAo- 


z000g vóov l'oys z0Aíqgovoc, 0c movi mévQn, vijmeo OptAnom, 
voiog (üsiv égvq. et de solert. animal. c. 97: xoà O£oyvig óuoécg: 
Ilovi$zoó0og vóov i6ys moAvgoóov Og m. m. vijmtQ ÓuiÀnoy c. 
í. &. e& plane eodem modo Quaest. natur. c. 19, nisi quod zoocogu:- 
MM ibi legitur. Et cum Plutarchi altera lectione convenit quod est 
apud Diogenian. I 23 (Apostol. II 39): "'Ouotov: Iloiv-oóog z0Avjoóov 
voov £oys. Affert v. 215. 216 etiam sch. Luc. de saltat. 67 et respicit 
Iulian. Misopog. 349. Parodia legitur ap. Philostr. vit. Soph. I 5: 
Ilavcógov ógyQv icys duAocvQérov, Og KAtomdtoy NOv mocouuA5ncac 
Toiog (Osiv zéíqorei. "Theognis hic quoque sua debet antiquioribus 
poetis: insigne enim hoc et Graecorum ingenio inprimis conveniens 
praeceptum Amphiaraus Thebas proficiscens filio dedit 


Iloviozoó0g uou víxvov Pyo» vóov, AuqíAoy! Tos, 
toicw éqeguóofeuw, vàv wv xorà Oiuov luno, 
&Alors à' dAAoiog vsAtOsiuw wol yÀoy Emxsotot. 


nam cum duobus hexametris apud Ath. VII p. 317 A coniungendus 
est tertius apud Zenob. I 24, Diogen. I 23 (quod est apud Antig. 
Caryst. 25: 09s» OTAov xol 0 moujtue tó $9vilovusvov Üygowtv: IIov- 
Aómoüog dg ríxvov fqov iv cvjOtc: Qvuóv Toicw igeouófsww, ab iis 
ortum, qui peculiare praeceptum unicuique accommodare studebant). 
Qui-quidem versus sive ex Thebaide sive ex peculiari aliquo carmine 
didactico (vid. comment. de com. Att. p. 220) petiti sunt. Amphiarai 
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215 JIovAUzov ógy5Qv iGys moAvmAóxov, Og zoTl zérom, 500 
vj zQocouuAmon, votog (Ósiv égevq. 
- ^ -— $e? , M , ; , , 
vov uiv vj. igémov, ror 0 &AAotog yoóc yívov. 
xgéGGov voL Gogín yíveva, cvgoz(ng. 


Mnuqüiv &yav GGyaAAe veaQoGGou£vov zoAuvéov, 
2320  Kwvgve, uéoqv Ó' £gysev vqv 00óv, c6Gzso yo. 


"Oerig vou Óoxésu vóv máqoíov iOusveu oU0Év, 
&AÀ' «vv0g uoOvog zouxAc O«vs E£y&w, 
xtivóg y . &ggov éoví, vóov fAcuuévoe i69400. 
iocg y&g züvveg mowx(A. émwovdusa, 501 
295 dAÀ' O0 uliv ovx iO0cAs xaxoxcgücinow EmcOo, 
và Ó& ÓoAozAoxíx, u&AAov GziGToL GÓov. 


autem illud cum Amphilocho colloquium praeter Pindarum et a tra- 
gicis poetis et ab artificibus expressum videtur, de qua re alias dicetur, 
Hoc ipsum praeceptum imitati sunt multi, non solum Pindarus, sed 
etiam Sophocles in Iphigenia, qui versus sic sunt. corrigendi: Nóg 
ztQ0g dvógl X9 o zovivzmovg Ozog lléroc room éoQa yvnotov goori- 
povog. et qui invertit Pseudophocyl. 49: Mn" eg zeT90Qvig zt0À070Ug 
«0 TO qo oov eustgov. — In Theognideis versibus triplex scriptura tradita, 
z:01vT1A0X0U , 7t0lU 900v , 7:010990vog. Teneo zoAvzióxov quod praeter 
Th. libros Athen. testatur, esí enim convenientissimum, cf. Theogn. 
v. 67 moÀvzAox(ani, atque etiam lon tragicus ap. Athen. VII 318 E 
commendat. Coloris varietas extrinsecus ascita proximis versibus no- 
tatur itaque posthabenda lectio z0ivyoóov: dehique zoA/ggovog quod 
semel Plutarchus exhibet, memoria eum fefellit. Praeterea Plutarchum 
apparet hemistichium moviómoóogc vóov i'oys z0AvyoOov repperisse, 
quemadmodum corrector aliquis videtur immutasse, quem Hartung ut 
rerum novarum studiosus fuit, sequitur. Ceterae discrepantiae leviores 
sunt. — V. 215. ,Ioviómov, molomov ap. Ath. utroque loco duo codd. 
(BP). — óoynv, ógurv el — soAvzAówov, móvivnzAóxov ap. Ath. altero 
loco unus cod. (B). — ori, zovs eh. — V. 216. zoocouwmQon g, z906- 
opiAnosu ceteri et Schol. Luc., apud Ath. recte meocopuAnoy (sed C 
zt9060pAM GEL). Ecdosis, qua Plut, usus est, vijmeo ópuATo7 exhibuit. — 
N..917, égémov, ig! Émov c. — corb, vÓvs A, morb g. — yívov AO, 
legebatur yéyvov. — V. 218, 10:660v A, wobitrOP yo. l, xoevzvóv ceteri, 
Brunck aliüque «os/6cov ediderunt, cf. ' infra v. 1073—4. — TOL, TL On. 
— yívsroa, O, legebatur ytyvsvot (ita, À). — dvgozmínc, sotoozínc cg et 
yo. l — V. 219. Miyjókv À et Turnebus in calce, ceteri codd. uqà* 
(O ugà"). — molut éov À, zoAwaov O, zoAwOv ceteri, — V. 220. soyev 
À, foyov el, £oyov ceteri. — V. 991—926 affert Stobaeus IV 27. — 


V. 221. vot, go, C. — iüusve, ovÀ£v, iOusv xol ov0iv bfm, iOusvai 
ov0Evóg 0, fupsve, Stob. (ap. Schow be iÓgevo). — V. 292. £yew, 
lit. » in A vix conspici potest, neque tamen deleta est, — V.. 998. 


xtivóg y, O x&UvocO,, fortasse Lelvog T gov (0Ggoov). Hermann 
transponere vult dqoov xeivóg y. — gesgAauuévos, BeBLoquiévov Odhfmn. 
— V. 295. XorkoxegOeíycu proletarii libri tantum non omnes recte, 
quemadmodum exéoósie dicitur, x«xowsoóígoww AOm, et Stob. codd. 
(nisi quod Voss. xoexoxsgótotci, "Trine. xoxoxsoüinow). — V. 226. &Oov, 


" 





THEOGNIS, 


of y&o vOv qudv zAdGrov Lyovot (Mov, 
QumAcGLov GzeU0ovOL' ríg (v xogéGsuev Gzavtag; 
Xonucr& vou 9vqroig yívevat Gqoocivg* 
(vy 0' i£ avvio &voagaívevat, 1v ózóvs Zevg 
zi; vsugouévoug, &AAove GAAog Eye. 





: 230 





"AugómoAug xal mUQyog iv xevsógQov. O5uo, 
1 Kógv', óAiyugg vuwijg £uuogsv é6940g Gvijo. 


235 Ov0lv émuméms, vuv Gv GvÓgáct GpEouévowuwv, 
GÀÀ eg méyyv móÀs, Kígvs, &AcGou£vm. 


' IlAovvov à' ovüiv végue zsqaGuévov &vfgomowww. 
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Zol uiv iyà zwéo! iÓox«, cUv oig ém dmeígova móvvov 


A adov, O &àov. Stobaeus u&AAov £v síol qí(A«i, ex manifesta cor- 
rectione. Poeta fortasse scripserat col à? óolozAowíut u&AAov, &zi6TE, 
&ào», quae de infustria immutavit qui has eclogas concinnare instituit. 
— V. 227—382 Solonis sunt versus, leguntur El. IV. 71— 76, sed non sine 
diversitate. Videntur ab eo, qui Theognidea concinnavit, consulto plera- 

ue immutata esse, velut v. 74: xégósc ro. Qww«voig ó-oacoav dOwcvacot, 
dry Ó0' i£ e)rOv dvagaíveroi, 5v Omóvav Zs)g míuwm vwcou£vqv. — 


V. 998. mAsiovov, O mzicróv. — (Mov AO et vulgo, Bekker vóov edidit, 
nihil omnino de librorum scriptura testatus. — V. 230. yíverou, v. 
* — yéyveroi. — V. 232. megwpy A, muti ceteri. — GAAove, O &AAors c". 
— V. 935. ovóiv ezunoémti ouv scripsi, o02v szirQ£ztt uiv A, ovÓ£ ct 
mQémsu; vuiv O, ovÓ0É i méme. Tuiv el, ovÀ £rw ys mQím&i mjuiv 
bedefghmnq et om. ys r. Ut numero versus consulerent, Sylburg &puuuv, 
Brunck zuiv scripsit, Bekker o980iv émimo£msi 5»uww, Ahrens et Hartung 
ovÓiv fru moémti quwv. — cobou£vowiw scripsi, vid. ad v. 68, A coifo- 
p&voict, * cofouévoici(v). — V.236 germanam scripturam unus servavit 
AÀ «AA àg moyyv móÀsu Kogve olocousvy, sed divsuv xvov' dg móÀt^ 
&Aocouívy Obdefhlmnpqr (nisi quod e &4ósi»), denique ex manifesta 
interpolatione A9si» og zróAscg voczo. &Aocou£vre c, et qui zóAsogr (yr), g. 
Brunck &Avsw zóÀsog doxto GAccouévnse scripsit, ego olim ovóiv £z 


mzQÉmsL ... «vÀ0g (sive aUAsiv) moyyv móAst, Koov', iv &Aocouéívg, et 

praep. àv addendam Hermann quoque censuit, Herwerden ovóiv fv 
, * , 3 , e » , 

zQÉz&L... «ÀÀ 060*..., Heimsoeth ov. dvó. c., «4A Occ v^ &yyu mOAEL 


K. &4., Hartel vero dAAog m. zx. Kvgv' àv à4ocouévg, Ahrens coniecit d44' 
dÀ)suv móÀsL Og Kvgve àAcocoutvj, Hartung &AA' «AosL zOÀig g moyyv 
&Aocouérn, Cyrni nomine abiecto, ut Callino hoe distichon tribuere posset. 
— V. 231 seq. Hanc elegiam Theognidi abiudicat Bernhardy Hist. Graec. 
Litt.1 112 ed. 1 (148 ed. 3) et pluribus ea de re disserens 1I 2, 461. Her- 
mann autem in plures particulas (237—46. 247—592. 253—4) disposuit. 
Hartung Hermannum sequitur, et praeterea v. 237—406 Theognidi abiu- 
dieat, rationibus usus, quas non intelligo. Mey criticorum calumniis 
faciles praebens aures poematium ruris et inficetiarum plenum esse 
censet, ac Herwerdeno quoque, quamvis has criminationes procul ha- 
beat, novicium videtur. Sed vid. quae de has elegia in Mus. Rhen, 


disputavi. 
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zOvWN6rn x«i y5v mzüG«v &piusvog 502 
Quidíoc: Qoívgg Ó& xol sA«mívnou mepícorn 
240 — £v swGeug, zo0ÀÀOV xsí(ucvog iv GvÓueGLwv' 
xaí 6e GUv «vA(OXOLOL AvyvgO'Oyyois véo, &vüpsg 
év xGpoig égerolg x«A& vt x«l Avyéa 
Gcovvew x«l Ovav Ovogégsüg vz0 xeU9tou yung 
Bis moÀvxoxvUrove-.tig AíÓmo ÓOuovg, 
245 ov0? vór ov02 OavOv d&zoAsg xAfog, GAA& usAwosug 
&g9vuvov &v9gorotg «itv £yov Ovouc, 
Kvgve, xo9' 'EAAdÓ« yv 6rocogopusvog 0  &và vQcove, 
(y9vosvra zsgGv zOvrov im cvQUysvov, 
ovy ixmzoig 9vqvotcuw égnusvos: &AAC G& méuweL 
250  &yAa& Moveodov Ódo« loovtqivav: 
zmüG. yéo, oic. u£umAs, x«l écGouévoicww. dois 


V. 238. zo16] , AO mzorrüosi. — «ol scripsi V. xerà. — deiga- 
pevog O, rel. deiQOpEvoc. — V. 939. Qoívyc A, 9oívnc O, rel. &o/- 
veg. — "V. 941. có» cvÀ(oxX0L0., m GO» dono, deinde Al' Ayvg96y- 


yoici, qua lectione abusus Schmidt Auyvg9óyyoct ve&veg coniecit. — 
V. 242. év xduuoLg égervoig scripsi. legebatur &vx06pO0g égoo(, nisi quod 
t soxócuo, cg iv xócuo. Blackwall év «ouo, Brunck £v *0u0ig SuA- 
serunt, — V. 243. óvogsoüjg AO, rel. óvogeoois. — vmz0, h ézi, sed i in 
m. ozó. — xsv9soi ut Brunck scripsit A. (xevéreat), xeviuási 0, x£U- 
Suec, rel. — V. 945. ov0à rór. scripsi, v. ovÓÉ zov. — die uelij- 
csig A, ovàí vs AQcsig O, ovO0É ys Aájosuig rel  — V. 947. Antea 
existimavi post hune v. pentametrum cum hexametro excidisse, cum 
hexametri exitus simillimus esseb v. 247.... ovx dvc vqvolv 
"Ig9vósvro xvA.: nisi forte quis crediderit v. 249 detrimento isto affectum 
esse, cum poeta scripsisset o9z (zov vorowiv igrüutvov, o90 dàv& 
vqvcív, ... pentametro una cum hexametri parte praetermisso. At 
non est verisimile poetam nimium hanc sententiam amplificasse; haud 
dubie v. 249 vitium iam antiquitus contraxit. — V. 248. /y8wósvza, 
e (y9vósv. — nztgóv, fm mIEQOY. — V. 249, oox Ümzoig Qvrqvoiciw gij- 
psvog Scripsi, legebatur ovg í-zov vorowi (K $voroicw) égQusvos. 
Offensioni est, quod poeta antiquus familiarem suum equo insidere, non 
curru vehi fecit; neque v. 257 Lz-0c den equus celer, sed curulis 
est, quemadmodum ap. Hom. Il. XXII 22 ?zzoc de10góooc. Et hanc 
offensionem et difficultatem, quam v. 247 notavi, facili negotio removi. 
Verba, quemadmodum correxi, tam ad terrestria, quam ad maritima 
itinera sunt referenda, nam naves sunt «0g U'rz0L, ifaque etiam 2giusvog 
satis esb conveniens. Herwerden 001 Prou 5 vqvciv £gjuevog dubitanter 
proposuit. — did ce, O 7M eye. — muet, e e et pr. l zoéwei. — V.251. 
zt. ydg, À z&ct ó106, O z&ciw om. yeo, hinc Lachmann z&ot 9* 060t6t 
coniecit, Heimsoeth ze. Ó' Ocoig vc neue, praeter necessitatem, sed 
adsentior monenti Movcocov óóo« verbi uéuwgAs esse subiectum, cum 
antea dixissem doi97. (A doiàr) esse per brachylogiam explicandum, 
z&cw, oic, ufwnAsv coi), Écoy dowd. In ed. 1 scripseram doy (pas- 
sive) pro £ce. 
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icon Óuóg, Og v t yj ve xal qéAog: 
«)r&g iyàv ÓA(yqya mag& G6c0 ov vvyyévo aidoUc, 
&ÀÀ' 6zsQ uuxoóv zaióc Aóyowg uw' &zerüc. 





2556 KdAAwTOV TO ÓÜuxeiórarOv' ÀAdOTov Ó' Dywvew: 
zQiyuo Ób vsgmvóratov, vOU Tig ÍQG, TO vuytiv. 


E 
: 
A 
L 

| 
E: 


-— 7 "pmxog éyo xeAj xel deQA(], dAA& wdxiorov 
3 &vüga gíoc, xeí uoi roUT &vujgórarov: 
E z0AA«x, Ó' quéAAqoe Owxggnt«ca ycAwOv 
260  geoysv, &zoG«uéry vóv x«xóv qvíoov. 


OO uou mívev«t oivog, émel mag zoul vsg&ívm 
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503 


V. 952. ógo' d» 4 scripsi correpta vocula ógo«, ut v. 1143, 
quariquam in promptu correctio ógo' 7. v. 0go àv. Hermann 0go' 
üv y5gv gàéyg. — VW. 253. 54 Welcker, cui assensus est Herwer- 
den, non recte separavit a praegressis. — Zyóv, g £yo. — o9), quod 


om. eg, mihi videtur subditicium, poeta g/4s opinor scripserat: 


neque enim «44€ quod. sequitur neganti semper enuntiato subiicitur, 


sed idem fere est, quod ó£, ut me?ge uiv, GAA* uie Avy£og. 


Cobet 


eoniecit e9rag éyà ovÓ' OA(ygc mage c:0 vOv vvyycvo cióov;. — 
V. 255. 256 neque Theognidie, neque alius elegiographi esse videntur: 
fuit hoe distichon antiquitus Deli in Apollinis templo vel in donario 
aliquo inscriptum, vid. Aristot Eth. Nic. I c. 8 ubi zty4i«xoóv émí- 
yo«pupc dicitur, et v. 256 scribitur 70:6rov 0b míqvy', ov vic io, vÓ 


voytiv (sic Kb marg. Par. 2023, sed £gorot vel Zo&vou vvgsiv H 


bNb 


Par. 1471. 1835. 1856. 2051, gg rvgeiv LbOb 1852. 2093. 2114), à? 
00 tig fgüvou vvqtiv Ox., Ób vvysiv ov wg Ex«cvog io& 2113 marg. 
2114. Adde Eth. Eudem. I 1, ubi zévrov ó' (0 om. MbPb) zóicrov 
o9 rug éo& (foevow ZMB, éo&cou Pb) vó (om. omnes) zvgeiv. Stob. Flor. 
CIII 8 ubi ó&oróv 9^ oyweívsw (A. Vind. Qgovov 0 icà^ vy. B ó&orov 
0' by.) mówGtov Ób vvysiv (B sOvvysiv) Ov tig Éx«otog ioq. Ceterum 
conf. Sophocl. ib. 15: KeA4toróv iort roUvOixov msqvxévoi, Accrov ÓL 
T0 fiv &vocov, TOwrov Ó', ovo llégsow Aqwig ov iog xo9^ Tu£gav. 
— V. 956. zoiyu«, AObcdfglmn zo&yuc. — 09 AO, ov rel — £o& 
v0, A tgüro, el égavor, O ut vid. Zg&ro vel Zg&vó corr. in éo&mors. 


Bekker et Meineke Zoóro, ego antea Zgewo. — V. 257 —60, item 
v. 261— 66 Hartung Cíeobwlo vel filiae Cleobulinae tribuit. — V. 257. 
ümzeg O. — V. 958. &vwoórarov, bcfgm d»iegóvorov. — V. 259. À' 


quéAAnoe. A, à' quélgse O, o7, uéAlgce bedfghmn. — V. 260. geoyev, 
&zo6«pivrg scripsi, legebatur gsvysw, oceuírvg, sed AO dzoceu£vr. 
Hoerschelmann gevy£uev Gccpévg. Cum dorica infinitivi forma geoyev 
componas elusv (guev) v. 954, item Ózixvvev v. 769 a Schmidtio com- 
mendatum. Negat Herwerden doricam formam admittendam esse, quo- 
niam v. 257 xe«A5j producta priore syllaba sit adhibitum, quod a 
dorici sermonis lege recedat; at Aleman modo corripuit (x«Aóv g&- 
Aícxov), modo produxit (xo44a qeAtcÓO0uevat) — V. 261 seq. vix pos- 
sunt restitui, cum ne id quidem, separandi an coniungendi sint hi 


versus, certum sit. 
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&AAog &viQ xcv£ysu zOÀAÓv iuo xexícv: 
Vvyoóv uoi z«g& vjÓs qíXot mívovou Toxic, 
co9' &Guc 9' vÓgeUet, x«l uoy£ovea qépgs: 
365 £vOc ué£oqv zsol z«iÓ« fücAOv Gyxàv  igíAqoe 
Osug.v, v 0b véogev qO£yysv. dzó GrOuerog. 


Ivo voi zsv(g ye xci &AÀovoím zeo éobtG«: 
oUre y&Q síg &yogmv £gysv«w oUre Oíxag 
z.vry y&Q ToUA«GGOV Eysi, mz vvy Ó . ém(uuxvog, 
270  swívry Ó' £y991 Óudg yívevcu, &v€ msg q. 


"Icog voi vr& uiv &AÀ« $560l 9wvqvote &v9goxoig 
yroéc v ovAOóusvov xci vsóvqv £0ocov: 504 
i , M , , , , 

vOv zcvroOv Ó2 x«&xwórov év c&vOQgozoig, )«vérov vt 
x«l zGécv vovcov é6vi zovQoórsQov, 

275 z«iücg émsi Qgéwoio xol Gousva z&vre. mogioyoug, 
, ? ; d , ? ? ' , 

qonuuevoc Ó' si xove950, TOÀÀ &vuoc zo90v, 


V. 262. xevéyeu, Hermann wool, Hertzberg et Emperius XQOTÉEL. 
— m041À0», Hartung xoivov. — V. 263. pvzoóv, Hermann apvyooé. — qíAot 
TLÍVOVOL, Kayser émuyAevatovci, Hartung gio ztoozivovo, vitiose. — V.264. 


c9" uo 9' A dcO cua 9^, bedefmn og , uud €^, O óc9eyud, 1 E 
$9 ua 9 , margo g 7o pro QcQ^, — L0 £ovoo scripsi, libri us yoóc« 
(A. sine ace.), nam doricum poyíoce non ausim commendare; praeterea 
videtur scribendum oíg $cqu« 9' i. e. oíg &u« ve, quà forma Pindarus 
utitur (vid. T. I p. 93 sq.). Reliqua. expedire nequeo. Deinde margo g quisi 
pro géoei, quod Hermann in $éocr, Goeller in gA&ysL mutavit. Sauppe 
coni. wvyoóv uot LOTTIA Te ài. ofs à Guo. . yoóc" &q«osi coll. 
Hesych. &qogsi* [Ógoi, cvwuuacon, ubi $ógtósi corrigit, Hertzberg oíg 
$' duc cum Schneidewino, Brunck 5j àé 9* p e. qose «oer, 
Ahrens omnem locum sic conformavit: (pvyoóv rv aita 7540s gioi 
xAivovou vownsg, 009. . yodo" «goo& (haec novissima probavit Har- 
tung), O. Schneider: dyvrods ye uot vijcós qiio zv &ÍOVGL TOX1jEG, o9 

. yooce osi. Heimsoeth plurima novavit: ovyvóv uoi T. T. Q. 
"mwoovct v. £607 duo 9' 9. xoi us yeiàoo $oosí, idem proximo versu 
gíinu. novavit. — V. 265. soi A, mood rel — eióv Hermann, v. 
iepov. — V. 204. yvorQ, À yvàocv. si. — ys Bekker, ze À, om. rel. — 
diiovefn, i) dA iotofa. Locus corruptus, quem Hartung ita confor- 
mavit: A4yvoroc zsvín rs «wol &iAotoír meg(euow. Heimsoeth vo$g vot 


mev(n. — V. 269. Ez1owT0G A, ém(uuxzov O, éniuuwvog rel. — V. 910. 
£y09r A, ég89u rel — yívsrot O, v. yiyvecon. — V. 2*31—8 Hartung 
Mimnermo iribuit. — V. 272. xod, pr. À xav. — V. 218. 0b «dw- 
crov, Schneidewin Ó' 0 wdxwGrov. — V. 974. , movnoózegov Hartung, 
zOvrQgórerov libri. — V. 975. ézsl, A emt. — Gopeva, O «ousva, gm 
&ousvo. — mvvo Om. pr. n. — zeocoyot, g ate ÉG' 01g. — V. 216. sí 


xoco076, libri éyxevo97s (in A y er), Heimsoeth xenpoc* inv werobus 
Scribere maluit. Poeta dicere videtur pecuniam in templo depositam, 
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TOv zutíQ Py9«íoovoi, x«v«gdvra, 0^ dxoAédbar, 
x«l Ovvyfovo' dGzeQ zvOyOv ÉmtQyÓusvov. - 


Eixóg vÓóv x«xóv &vÓga x«x&g và Oxcw« vottw, 
280 — uuxósuíev xeróz.09' G&Ousvov víusciw: 
üsiÀQ y&g v' &máA«uwve foovro mágc mÓAÀ AveAfaQaL 
, € « , ? e * , - 
z«g zo00g, mysciotdat 9' Gg xcÀAc& n&vvca vuOci. 


"Aoràv ugüsvi mior0g iv mó0c« vàvÓs zoóO(uve, 
ui9' 0gxco zíGvvog wüts quANuoó6Uvg, 
285 uQÓ' sb Zijv éO£Àm me«géyew fue uéyuotov 
&yyvov, &á9«vavav zwrà vi)eiv. éQéAov. 


'"Ev yáo vot móÀst Os xexoyóyo &vóáva. ov0£v: 
eg 0b v0 cOGot oi zoAÀol &voAfóvsoor. 


id quod filii, qui inhiabant paternis opibus, aegre ferebant; cf. titulum 
Tegeaticum in aet;is menstruis Acad. Berol. 1870 p. 51 sqq. Herwerden 


4onuerc 75v xc«rcO9síg, non recte, ac quod ex antiqua scriptura non 


satis recte expedita corruptelam ortam esse existimat, fallitur, nam 
participium KAT'AOEZ olim scribebatur. Hartung coniecit «cl dousvc 
mz&»vo mooguoyO0v yojuerc xoccO9síug. — «vox, cg ceviuxox, — 
V. 277. uovoodvroi, f xcragov. — V.218. éxtoyóusvov, À éctoyousvov. 
— V. 979. síxóg vóv, fort. s(xóg voL (s(xog vov etiam A: quod nunc 


: dbi exstat vot pro vov macula potius quam rasura ortum videtur) — 


V. 280. xerómzi.00 A, xwrómzww rel — V. 281. dzcAeuve, ndm cA«uva. 
— (oor, Boozal A. — moÀÀ' &vsiícS9oe., Emperius zoAAd uéieotoi. — 
V. 982. 97, n à". — V. 288. vàóvós Hermann, v. zóvós. Emperius per- 
mire zoó«zóvós (aliquo) — V. 984. quAquocóvyg, bfm giiouoo)vg, cg 
cvvquoc)vqg. quiruoc)ry legitur in titulo Attico Ross Arch. Aufs. II 
672 uvgu« r00s KoAAov zoíÓoW(v) imíümws Q«avóvroi(v) uviue quinQuo- 
6?»nc, sed haud scio an apud Theognidem cv»5zuocvov; ex duobus 
recentibus libris revocandum sit, id quod etiam Herwerdeno visum est. 
— V.985. i9éAn A, ivéAs: c, 80 £Aei vel., Iacobs £9£A1or, Heimsoeth Zijvc 
yt Àj, conieci Z4vo à/y vel Aw], sed nunc malim Z5»« 9eàv za«p- 
£49, Brunck Zz»' e$vüg z«o£y9 proposuit. — V. 286. Post voc. £yyvov 
interpungunt bcdefhlmn. — £940», Hartung 29:4: requirit. — V.9287. 


' wexowóyo, Boissonade x«Aovyóyo, mihi g:iA016/74 scribendum vide- 


tur, Emperius 8$» uiv» y. mz. o0 ' &*gowóyo. — V. 9288. À cg Ós 
zocc6«L sl moÀÀAol «v. et O «voiórsoow, Boissonade ig óà v0 cde: 
«sí, Kayser óg à x«l óo8cor z. dvoAQoríon, Hermann og Óé cic (&v- 
Ódvs), Og ít. m0AÀ0v dvol(jórsgoc, Hartung ég óà v0 cóc«w vol m0AÀol 
(volgorsooi, Emperius ig 03 ró cog sivor (vel ctócect'o:) xoAA0v avoàA- 
Boríog, Schoemann ders ó? cóg sivou m04AÓ dvoAfóvsooc, Welcker 
69 of cósg dsl (Schneidewin cóg oisi) m. &., Orelli ig à v0 cóv 
«isi, Ahrens o$0' f£vog, og císl. Heimsoeth meis insistens vestigiis 
parum prospere iv óà vó vóc«c9" of z. &., Herwerden 2g à r0 cGc* 
«isi, Hartel óg ys v0 oG6c«t el zoAÀAG cv. Olim suspicatus sum ólg 
ài vócog (cf. Eurip. Rhes. v. 159) ael zoAAol cvoàl(jórsoot, sed possunt 
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Nóv ói và vàv &yoaQGv xax& yívevau 6690 xoxotGuv. 505 
2390  &vÓgOwv' qyéovrat 0 éxvoezéAow vóuoig: 
cg uiv y&o OÀcAsv: &vouOsíg 0b xol UvfQu 
vuixéaco Óbxqv y5nv xe«rà züGav £y. 


v 
Ovi A£ov csl xgéa Ónívvveu, &AAÉ puv Euge 
x«l xoursQóv zeg éóvr  &ygst &woyeviü. 


2905 KoríAo dv99ox cuv yaAsmovvevov &y9og, 
o9eyyóusvog à" àOO«c, oici mer, méAsvot, 
éy9aíoovor Ob zdvvsg, &vayxatu 0 imu 
cvÓgóg vOotoDrOv GvUuzOG(íQ: TEAEDEL. 


Ovóslg. A5 qíAog sivau, émmv xaxóv dvÓgl yévmeny 
300 ov 4 x éx yaGTQÓg, Kgve, uuo ysyÓvg. 


llvxgóg xci yiri io9v. xal doma fog 2t 00 azqviys 
AcvQuGu. x«l Óucciv ysíroGí v GyyvOvgotg. 


alia , conici, velut óg icd vócacdor (cf. Hesych. éco, dAn91, d'yoo, 
et irvsd, dyoaOd, dAn915) sive og vocac)" cvísi moAAol dvoA(ócvsoot. 
Certe &vodBos hie hominem stolidum significat, ut est apud Soph. Aiac. 
1135. Antig. 1033. — V. 289. yívevot. AO, v. ybyverew — V. 290. 
&vÓgàv' 5yfovva,. Bekker, «00À 2/y5ovroL fru dvógóv yévovzot rel. 
Sed locus nondum expeditus, inprimis displicet otiosum «&vOpàÀv 
praesertim insigni loco positum. Fortasse proprium nomen Z4vóocowv 
restituendum, similiter Kdovs v. 102 eundem obtinet locum. — éx- 
TOO 7L ÉÀAOLGL , l évoonciotct. "Fort. sóvoozéAoric. — .PópoLg À, vóuog 
rel. — V. 291. &»oi0síQ, e avoidég. — V. 292. Egen, TEC 
V. 293. . Ooivvrot, Ocfm óe/vvvvo. — V. 294. £óvv ^ Gyosi scripsi, 
ióvvr! «ipsu A, £Ov9' oos? rel. Heimsoeth £y. — V. 296. aàójs 
seripsi, legebatur conc. Cf. Hesych. die * LLLI et &Gósg' mote, 
&vio, 0$ aos. Neque vero ex trisyllabo dije repetendum, sed eius- 
dem stirpis, unde &óà5v sive &ónv, dóO5x0csc alia descendunt, itaque 
et prosodia et scriptura. variata.: Hoeschel coniecit dais ,. Hartel 
&Owg. — m£Asvau Camerarius et Turnebus, píAsvor libri. Emperius 
gO9eyyouévov à* , ene, oic, ze], pékevot (fuga cordi est, quibuscunque 
adest), Hartung ' €cc«oog (vel &6«orjs) voéor, quod interpretatur 4 nauseam 
sive fastidiwm movens, Herwerden qOeyyoué£vov à cp &or, voiGt zc, 
mz£AevoL — V. 997. mzüvvsg, À mw&wvag. — Gvoyuoin est cruciatus ac 
supplicium, nil igitur opus coniecturis, velut Pierson evwjon suasit, 
ego deterius émíuv&w. — V. 299. ovóüslg Àj scripsi, idem Sauppe 
coniecit, A ovOsig ónp, O ovói Oéis, rel ovó' i0£Ae. Hermann 
obóeig 9j qilog écví(v, Schneidewin ov0slg à7 gíLog «isl, — V. 300. 


Ó w' scripsi quamvis  dissuadente Bekkero, A d, rel. 2». — uus 
seripsi, v. pi&g, —  yeyóvg À, rel. codd. ysyóvsi. — V. 301. zu- 
x00g, m quxoog. — omo éog AT v. GgyoÀ og , quod frustra tuetur 


Hecker deinde corrigens évzQe. — V. 802. Ac«rouci, Acroorg corr. g, 
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O9 491) xvyxA(tew. &ya9Oóv. f(ov, 4A dvoeui£ew, 


, v0v ÓÀ x«xóv xwsiv, i6v Qv ig óg9& AdfWpg. 


305 Tol xcxol ov závrog x«xol ix yaGrQOg ysy(vaGuw, 
 &AÀ' &vügeGGt xexotg GvvOZusvou quAGv 
Égya vs Ós(À' £ua9ov xci £mwx Ovoquue x«l vfu, 606 
éAmOuevou x&(vovg z&vra. ÀAÉy&w évvya. 


'Ev uiv 6vccírowiv &viQo zsexvvyu£vog tive 
310. s&vv dGA£yov Ag9sv og &xtóvva ÓOxst 
&ig 0À qéosww và ysAoia, 9UgQugi Ót xegvtgóg sio, 
ywoGxov ógynv 1v vw' ExaGvog ya. 


'Ev uiv ueiwouévoig ucA« wetvouct, iv t Ouxatoue 
z&vvov &v99gozov spi Ouxctórerog. 


315 IIoAAoí vot zAovroU6Lt xc«xoí, &ycOol Ót mfvovrci: 


siete" Obem et E g. — Opoci O, — V. 308. wwyxAgeiv, O wwyyAtgew. 
V. 304. Ane li ibr, .&.gs A (duae litt. er.), 8&45s scripsit Sylburg, 
ego eye ng conieci, Emperius 009" iAdegg. — V. 306. voL À, rel. of. — 
mzvrog, À mzuvr.g er. una litt. quae & fuisse vid., h zt vos. " Heimsoeth 
intempestivam adhibuit curam o9x GQynv corrigens, cuius interpreta- 
mentum sit.o)0 zvroc, quemadmodum etiam v. 495 ex dog primum 
z&»vog (quod ibi nulla est auctoritate firmatum), deinde z«»rov cor- 
ruptela latius serpente ortum esse opinatur. In ] omissi sunt v. 305—352, 
sed. 305 —328 (9wnrorg) a rec. manu additi. — V. 306. &vógsot, ef. 
&v0gsot, e Gvóosc. — V. 307. £y A. — «e, gh ó?, e voi. — ósiA* 0, s 
Ocgnue O. — V. 308. £zvuo, c Erouie, — V. 309. sivat A, rel. /s91, Her- 
mann si; — V. 310. zévc dA£yov Aio uy scripsi, legebatur nva. óé 
nm dije» (befm A9»), nisi forte malis zcvc' dAéysww, Ad9ew Ó', i.e. 
observa omnia, sed simula te tanquam procul remota sint latere. — óóxst 
libri recte (A 3oxst), Bekker 3oxez, Geel doxor. — V. 311. sig Óób, c si 
ól,g corr. eiós, Kayser et Emperius. 9 ÓÀ. Consulto &ig tuitus sum. — 
qfíosuw v& cg, gé£go, v& A, qéott và Obfm, qpégoucau h. Hartung g£- 
Qouco scripsit. — $90ongi, A $voongqi. — 23 om. À, — X etoTEgOg, O0 
xoureQ0v. — eine, eim AO. Ahrens ei i qégouro yeote, $9oongí xe, 
O. Schneider zéávvoa vé puv .... Óoxsi, sig ve gígst ... sinc. Hoc di- 
cere videtur poeta: si foris es, taceas, noli ridicula efferre. Sed fortasse 
oràtio imperfecta, nam proximus versus incommode subiicitur. Quod 
si pentameter eum hexametro interceptus, possis coniicere 90ongi à 
xeoregüg sinc ylocomg ... cf. v. 480. Sim minus placuerit, versus 
in hunc modum lraiieiendi sunt: iv uiv cvcoíroiwiw d. z. eivat, yivó- 
Guo» 0. Jj. &. £. eig à» qgtur và y. 9. 0b x. siqg, mdvv difyov 4. 
dg c. 0. Heimsoeth, qui hanc transpositionem probavit, i»v óà g£go: 
T yAoia, 95ongt ài x&oycoog tig, zvra ... doxor scripsit. — V. 312. 
ywacxaov AO, v. yuyvocxov. Si versum subiieias v. 309, malim gvp- 
p Eo ov óoynv, id quod etiam Herwerden suasit. — V. 313. piv, g 
y&g. — V. 315—8 Solonis sunt, vid. Eleg. fr. 15, ubi zo440l y&Q xA0ov- 


10* 
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&AÀ qusig roUrOLg 0 OvustbóusDa 
vig Costüs vOv zAoUvov, émsl vó uiv CumtÜov cic, 
xonuove 0 &v9gdmov &AAovs GAAog Eye. 


Kigwv', &ya90g. ubv &vio yvoqv. £e Jparedov eet, 
320  roAu& Ó' £v ve xcxoi xitureuog y T . éyeois. 
&/ 0b 950g xoxo ,dvàgl Béíov x«l mAovrov óz&car,, 
agocívov xoay oU ÓUvetct xorÉyetv. : 


Mj zov! énV GjuxoG zi9ogácé. qiAov dvàg" izroA£GGoL 
zevO'Ouevoga  yeAeziT,, - Kógve, OLceufloAG. 
325 ei vig. &uegroAsjou- gíAov. éni mowvi goAQro, 507 
ov zor &v &AANAoug Gotuiou ov0i qíAoL 
&iev* &uegroAcl y&g iv &v9oozoiww Exovret 
Üvqvoig, Kugve*. 9s0l 0^ ovx £Q£Aovot gps. . 


Kel fo«óUs .sUfovAog- x«9£Acv vayvv &vOo« Oudsxeov, 
330 — Kvgve, cov icín 9tóv xs &9ev&cov. 


TtÜG0L ... «OrOig OD Ot... Funsóóv écruv legitur. Ex Theo- 
.gnide: affert. Stob. I 16, ubi v. 316 vulgo rovrov. — Heimsoeth refinxit 
«tÓvol Ob m., cA" quete £l voicÓ . — V. 318. goxjuevo à^, c xorjuac ..— 
dALote, A More T. — V. 319—292 affert Stob. XXXVII 8..— V. 819. 
£yseu om. fm. — lusor, f £umoudov. — isí, n d&sl. — V. 320. In- 
verso ordine bcdefghmm et Stob. £» v' eyes ws(usvog fv vs wewoig 
recte: hoc enim ordine alias quoque utitur hic poeta. In.O versus bis 
legitur hoc loco et post v. 317. — V. 321. 0zco65 A et Stob., ómcost 
rel. — V. 322, wewínv, Stob. g(ozov. — V. 323. eux, antea Gui oy 


edidi, émiopwuo O.-—  dazolécocot A, «moi£6Qe C, dto écone rel., 
Hecker ezotursiv,. Hartung cz0A96eL,- fort. legendum dog éco, 
quod postea etiam Hecker proposuit. —. V. 324. Oi loAén - scripsi, 


v. OtefoAég. —. V. 326. &ucoroAjr, O &puooroà ois: , quod antea pro- 
bavi, quemadmodum praeter alios Hartung, qui praeterea gíAÀoig 
requirit. —  V..8394. £Émovro:, BRuhnken ,mélovvon , ego antea con- 
iecl éx' dv 9dizoici, similiter Emperius &u' dv. commendavit, sed 
poeta dicere videtur: delicta im rerum matwra (iv cvi oaymoic , in der 
Welt) comitantur mortales. Kypvs etiam v. 102 novissimum locum ob- 
tinet. Heimsoeth éz' «v. mé. Secuoíg proposuit. — V. 328. Ool, 
Schneidewin xexol, quod non magis conveniens quam quod Hartung 
snasit &àixoL: ego etiam nunc teneo quod olim proposui ol à* 00» 
éQílove( qgéígsw. — V. 829. xaQéAsv scripsi, libri sí4ev (O sías, 
n Bev), ut versus numero consulerem, ante e$fovióc 9 edidi, Her- 
mann &9fovios à', lacobs àv elBoviog &Asv, Hartung ov à ei plovAos 
&Asv. Hartel soffodinc. — raj)», m pr. vro«gov. — V. 330. soeín 
libri (/9. e ras. K). 


ES. 
, 

3 
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. 
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"Hévyog, dzeg iyo, uéooqv 000v éyso modgív, 
uxÓ* évégowsu ü(0ov, Kógvs, r& vOv ér£gov. 


My z0vr& geVyovr Gvóg« ém éAm(0w, Kógve, quAmone' 
ov0P yàg oix«Ós. fg yíveve, eDrog i. 


335 Mwóiv &y«v omsvüsuv: m&vvov ufo uGre xal obra, 
Kvgv', &&eg &geviv, qvve. Aufietv qaAsmóv. 


ZsUc uou vv v6 QíAcv Óoíg vícww, ot us quAsUGLV, 
- , - A , , 
TOv v £y99Ov usitov, Kvgve, Óvvgoóyusvov. 
» ^ ACE $55 , ' 1 4 
govrog «v Óox£owuu uev  avb)oozOov O:0g sive, 
340. si uw azoriGCuevov uoige xíyou Q9«vétov. 


AA& Zeb véAsGÓv uou OAUumue xeíQuov &Oynv: 
* . 0üg Ó£ uo, &vrl x«xàw xo vu zeO6iv &yatóv. 
rebvainv Ó', ei wj vu xaxv umcvuc usouuvécv 508 
ebgo(unv, Oo(qv 0" dvv' àwàv. &víag: 
"5 «ioc: y&o oUrOg &Gr THaIG 0' ov gatvevct quiv 
 GvOgOv, ot "dua xorner &yovet Bün 
:dubrioavsig* éyà 0b xvov éméoqo« q4tgnv, 


Y. 331. 332. Stob. XV 6 ubi .7evyog om. — Ér£Qotot , Og tricies, 


Hartung pnósréígoic.. —. OíÓov Stob., legebatur 9idosc, — Post h. 


iterat A v.:.209. 10. — V. 338: -&yüpa, Hermann «vég', ego Gv ii 
fÀmíÓi,. cf. Pind. Pyth. II 49 mi limióscaw; émiéAmsodat epici fre- 
quentant, ézísAmrog Archilochus testatur, infra tamen v. 823 ix ü- 
zu: legitur. — quajens , g gilQosig. — "v. 334. yàg om. f. — yívs- 
vat ÀO,. v. yéyvevou.* — «Ug, fort. «o Tg. -— V. 836. Nescio quo 
errore in. ed, 2 et.3, non in 1 ordine inverso &Ésig; Kipv' editum. — 
yolenóv, nesció cur. 'Heimsoeth &4yoAov. —. V. 331. te, e ài. — 9oír, 
O0 3o], Iacobs $íy. — cícv, A vici». — . V. 338. usifov, Kwove, 
e Xvovt pei$ov (sicut. K). — óvvnoópsvov libri, locus impeditus, neque 
quidquam opis attulerunt critici, quamquam Heimsoeth suam coniectu- 
ram usíto, Kvov, 0Ó)vnv Q£utvou omnibus numeris. absolutam esse 
censet, Sauppe- àvvnceuévo, Hermann óvvgeouévgv, Boissonade vvg- 
gopuévov, Geel óüvrncouévov , Schaefer Svvnconévo. — dvOooizov, 
Brunck dv ooiztotg. — V. 840. sl u' A, el a5 O, Tv rel. — «yo 
Hermann, v. x/yy. — V. 341. Ze$, Obcefgm Zsvg. — waíoiov, Empe- 
rius xUQtov. — V. 3842. ói perperam sustulit Mey. — V. 343. xa- 
xov, h xoxóv, — ILEQUUV Écoy AÀ, usouuvaov O, usouuvv rel. — V. 344. 
Ooínv à' Ae, Oo/qv x Og, quod praetulit Hartung, ,9o/m T bcdfhmn, 
vulgo ex Turnebi coni. Ooímg à'. — V. 346. oi vp , À oir uo. 
— V. 347. «vov, Bg in m. xwv, Ahrens x«xàv. Heimsoeth audacter 
novavit £yà à aéuov éméonoa 1«0ddon xeudooQov zorcpuov, Herwer- 
den iyà xév$ov et deinde dzoAovcauévg corrigit, Hartel véov i. e. 
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qsuikgoo zov«qu tiv xoGsGusvog'- 
vOv sin ucAmv ciue zuüsiv* im v^ éo0A0g Ogouro 
350  Óc/(ucv, 0g x«v fuóv vov .vsAfGtis vds. 


"A Os] zevíQ, vé uéveug ztooAumovoo auo GAAov 
&vOg' i£vou; ur Aij wu. ovx &OcAovre quAsiv: 

&AÀ i9 xol Óóuov GAAov Giorje0. uuói uso" ipie 
ciel Óvovqvov votós Bíov uéveys. 


355 TóAu«, KUgve, xaxoicw, ims xao0Aotcw Pycwsg, 
eUvé G& x«l voovov uoig inéfoAAsv Éytuv 
Gg Of meg c& &ya9Qv £Aefég xuxóv, dg Ób x«i «vtiüg 
éxOUveL ze.QQ , D'eolouv éxsvyóusvog. 


Mnwqóà Aíqv émípowvs: x«xóv Of ve, Kov, éimwpatvov * 
360  z«vgovg xqósuóveg o5o xcxóvqrog &ysg. 


nando. Poeta fabulam respexit nobis non traditam, nam XUOy xotg 
gégovcc huc non pertinet. — V. 348. qeuutooQ,. qtuiopo., — «zo- 
GsuGeevog, , Hartung dzt0E9Gd evog. — V. 349. éxí(, O £u, n émet. — 
ógotro ÀÁ, Gro h (a pr. m. dvo), rel. pios ' Permire Emperius 
énel 16910 0poLvo Oo(puov, üg xcv fuóv may véÀéGeLe v00s. — V.3850. 
09, € àg et g apposito in m. og. — V. 351. &, 0 a, begm et f in m. (a 
pr.m. à) à. — Geel coni. rí u&vsigs zwQ0À. z.. (ALov &vàg" lévea, Hartung 
et Meineke cé u' üxvsic a. Q0ÀL ov 6c wr. — V. 3852. ui, AT] u o?x é9- 
Aovro quisiv i e. ur 9£As scripsi, A uw' 5v àqv, O ví à p^, rel. si à? 
à Uu , deinde À gii, rel. giAeig. Antea correxeram p, Adv (vel Av pu) 
o)x £9£lovro qeu coll. , Hesych. AQv: Mev, Bekker wu; ó5y w' ovx £9. 
qst, Ahrens Ó7z O5 uw o)x £Q£Aovrt qui, quaé Mey commentus est 
praeterire Satius est, Herwerden z/ Bé p. ovx £9. giisig; — V. 353. 
nu£ov A, Tuv rell. — crovós, À rov à. — V.355. X o7L0LGt, Heimsoeth 
novavit «exe6ww. — «ccO0Aoicw, AÀ x' scüAoicw, O x £c9'ioiow , unde 
in ed. 1 «xY6940ic. doricam . formam restitui. — V. 356. &ÜTE, À. ofics. 
Offensioni est insolens verbi émis structura, malim svcÉ ye Gol 
«wl vOv oig. én£fodAev Éyew. — V.35T. dg. p TEQ, antea ut Ahrens 
quoque coniecit eg ài zov scripsi, Hermann &6zso ó'. — £Acfec, fort. 
üÉAeyeg. — avus, À orbs. — V.3888. Q'toiciw, A Qsoig. — Hartung his 
contmuo subiunxit proximum distichon v. 359—860, quod i ipse olim veri- 
simile existimabam. — V. 359. A/gv, O f pr. Afav, Geel évígv, Nauck óoqv, 
Herwerden 5ó£« uo)v', Heimsoeth udi, TÜ Av interpretatus abundan- 
tiam, res secundas. Equidem up5àiv &yav scribendum esse puto, olim 
conieci uy z&vínv énígows, non dissimulans, etiam contrarium con- 
veniens esse: secundam fortunam prae ie feras, mala, vero occulta. — ó£ 
. t£ À, legebatur ó£ uh Ó' £c, — émigoívov seógovg Brunck, lege- 
batur énugpatvsiv * arorógovg x14. Hartung vero scripsit u5ói Aqu éni- 
- quus xoxov' ví 0b Koqv' énwupaívoig; zasQovg xtA. 
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"dvügóg roi xgaüín uwvóOtt uéye maue me9óvrog, 509 
Kógv'* izovwvuévov à' ab£evot i£oníoo. 


E) xomiAAs vÓv dy0góv: Orav 0' OmogsíQuog /A8y, 
vioat viv , z9ógocuw uujüsuíav Ousvos. 


865 "Ioys voov, yAoGG; 0b vÓ usíAujov «iiv é£míaQc: 
üsÀQv TOL vtA£ÜtL xcgÓ(ín O&vréo. 


erv Ó' ov Ó6vcua, yvàvat vóov Ov zw! éyovow: 
obre y&g s f£gücv &vódvo ovs xoxdg 
uoueDvrc, Ó£ us zoÀAÀo(, OuGQg xcxol $05 xci i69Ao( 
310 — uuuciGO9ce,. Ó0' ovüslg rOv &oóqov Ova. 


, , LN , - e. - Ej 
M«q uw &exovr« Bí xevvàv vx Guo&av &A«vve, 
&/g quAOTQva Aíqv, Kógve, mooGsAxóusvosg. 


ZsU qíAs, Qcvudto Gs' GU y&g z&vreGGuv &véGoGetg 


V. 361. roi, bedeghmn zi. — V. 362, &zoriwvuévov, d &ztovivvnévov, 
Ocghln ézoziwvvuévov, bfm dzovwvvap£vov, e &zorwovpévov, — obbecet, 
c «User. — &Éoníco, fort. É&amivqs. — V. 3683. «ove, O wars. — 
0 om. A. — V. 364. vica vw, À cícaí vw. — wrósuíav, O unósuímv. 
— V. 305. i6ys, A ioyu, m £oys. Deinde A vóo yAo6c6ngs 0s vÓ ueíAugov 
«ibv émécoro, unde Bekker vóo recepit, quem non sequor, poeta idem 
fere praecipit, quod Pseudophocyl. 20 y4e66g vo)v ézéusv wovmróv, 
Aóyov iv gosciv loysuv, item Hom. Od. T' 42 cíye wol w«r& cóv voov 
(oyevs unÓ' ioésws. (Ahrens perperam /G&s vóo proposuit.) Sed novis- 
simum hoe ezécro fortasse aliquis praeferat, siquidem supra v. 85 legi- 
tur oícuw éml yAdcon vs «ol óq9cAuolcw £msovww cíüdc, sed £míodwv 
satis tuetur Aesch. Suppl. 194. o9oyyi 9' £méíc9« morc uiv r0 uj] 
9o«c?. Praeterea O usugiov, l ézct?o. Hartung "Toyva vóo «c4. scripsit. 
— V.366 Hartung hune versum tanquam insiticium cancellis circumscri- 
psit. — ósidóv row h Ósiióv vi. — xagóín, AObcdfhmn xo«ó/j. Brunck 
lransposuit óévrégr xoc«ó/g numero pessumdato, germana forma ut 
videtur extat infra v. 1030 ósuóv voi xoaÓ(m yívsvo,. Ofvríon, quam- 
quam semel admissa est forma xegó/y v. 1236. — V. 367. legebatur 
09 O)vouc«L jvàvon voov dovOv, sed «oróv Ó' ov Óovauot yvÀvet vóov 
AO infra post 1182 (1184), ubi hoc distichon repetunt. — V. 368. gg- 
üev, A soüov, O Zoyov. — àvócvo, À dvógovo. — V. 369. 310 sepa- 
ravit Bekker, fm nihil nisi uo usovro: Ó' ovO0slg vOv &c. Óov. — Ó£ ue, 
h 9' 2ué. — 5$ó, h of 0à. — xoi om. e. — V. 371. euo&av A, Guo£cv O. 
— V.372. Aí/jv, videtur sedes vocabulorum (/g et A/yv immutanda, Aénv 
xevtdw et g/y zQocsixóuevog conveniens; Hartel perperam quiórnc &gí- 
Aqv coniecit, quod &qiAov dici oportebat, sed ista figura omnino ab hoc 
poesis*genere aliena, vel q:ióvg9" aA/gv, ubi &4(eg dicendum fuit. — 
V. 3813— 92 fortasse Solonis sunt (vide quae dixi in Mus. Rhen.), sed 
in aretum non satis prudenter redacta. 
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vuuv cOrO0g Éyov xol ueycAgv Óvvepuw: 
315 dvOgozov 0" sv olc9« vóov xoi Qvuóv fxdGórov: 
cov Ói xg&vog z&vvrov £69' vzxovov, B«GiAsU. 
zg O5 csv, KgovíÓg, voÀug vóog &vÓgeg &Awgovg 510 
év v«UTf woíon vóv vt Ó(xewov Éysw, 
iv v éml 6oggoóUvqv vgsgO vóog, ijv vs zgóg vfu 
380  Gv99ozov &Óíxois £oyueGt zsvQouévov; 


Ov0Z vu xexguuévov zgóg Óc(uovog é6tw figoroicuv, 
ovÓ' 000v Qv rig (Qv &O«vérowww Got. 


"Euzqus 0" 0Àfov £yovow &mQuove' vol 0" &zó OsAdv 
&pyov ioyovra,. 9vuóv, Oucg zevíqv 
385 uqgvég  &uqyavígo &Aeov, v& Óíxowx guAsDvrOS 
j v «vOgog zepo&ysu 9vuóv ig tumAcxüQv, 
BAézvovo! iv cv(9560i qoévag xouvsoüo vx. av&yxug: 
voÀu& 0' oUx éOcAcv aioysa moAAA gégsw, 
qouuoGóvg sixcov, 1 O7 x«x& zoAA« OiüdGcxet, 
390  weU0sk Tr é£amárag v ovAouévag T égiÓcg, 


V. 374. £gov, À syàv. — V. 375. oi69« A. —. V. 377. ÓÀj, cg 
6i. — csv, Ocdefhlmn csv, A csv aut cr, Wassenberg Ze, Bekker 
601. — ToÀu&, À zOÀue, — V. 378. Tori), Ahn-r«vry. — róv rs, 


A cóv Oz. Post hunc versum haud dubie plura intercepta. sunt. — 
V. 379. v' émi, u ze 790g. — T9:907) Neander et Drunck, libri z&o- 
gj. — V. 380. &oyueo:, O £oyaor, eg &ouecot. -— meid'op£va , Her- 
mann zi) óusvos , et hoc distichon post v. 382 ponendum esse censet, 
quam. transpositionem qui probavit Ahrens coniecit praeterea: dv9oo- 
TOL à' aà. £. med óuevou "Euzne 04gov wr. quem secutus est Hartung, 
qui quidem zeidouévov servavit. — V. 381. 382 Bekker et a praece- 
dentibus et a subsequentibus separavit, Emperio hoe distichon insi- 
ticium videtur, itaque versui. 380 statim subiungit v. 383 seqq. — 
V. 381. éórw, A O0crig. — V. 382. 000» Abdfhmn, 090g vulgo. Ley 
vig quod Wopkens coniectura assecutus est, exhibet l, zw reliqui. 
— V. 384. leyovvow, bofgm jleyovrau, fortasse recte, À LGgovttg; 
quod probavit Ahrens. — Ogg, Ocdefglmn ns. — mv A, quod 
Brunck coniecit, zs»/gg reliqui. — V. 385. dun yoving AO. et; ut vide- 
tur ceteri plerique , nam quod vulgo legebatur d ungovinv ex solo g 
notatum, — guisovtog qcT &vógs . correxi librorum scripturam giis?»- 
veg j| v GvÓgQ». Ahrens piAeOvrov "cv ,üvóodv scripsit. — V. 386. 
zegoysu. À, quod Meineke coniecerat, zgocys, reliqui. — V. 387 —92 
Hartung P prioribus separavit tanquam alienos. — V. 387. «e«reorje, 
c xgezsQc. — V. 389. 7 O5, el Og. — xoxa zoAAc óiàdoxet, quamvis 
eadem infra legantur. v. 633, corrigendum existimo xox& z&vro, nam 
eicysc z0ÀÀAc proximo priore versu vel Homeri auctoritas tuetur.' 
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&vOga x«l oox dOcAovra* xcxóv Of oí ov0iv Powuxev. 
j y&g xal yeAemqv víxvet dumyevíqv. 


"Ev mevígj Ó' 0 ve ÓOciAóg Qvio 0 ve moÀAAÓv Gusívov 
geiveret, ev Gv OT] ggnuoctvo xavégn 
395 roU uiv y&g và Oíxcux qovst vóog, o9 vé mcg acl 
(Qei« yvaun óv(u9ecw cuneqin: 511 
- s^ *'» N 2 er ; "wA 9 9 
toU Ó' «vr oUre xcxoig Exevau. vóog oUv dyaQoiGuv' 
vóv Ó' &ya90v voAu&v qgn ví ve xcl và qégtw. 


Aiüsio9a,. 0E qíAove, qpsvyew v OAsoqvogag Ooxovg 
400 — évrgémev, &«vivov uvw: &Asv&uevog. 


Muóiv &yav ómsvÓsw' weigóg Ó' iml macww ügiovog 
égyuaciv &v9oozov: zoAAéx. Ó' eig &gevqv 

. GzeU0 st. evije, xégüog Óifusvog, Ov rwv« ÓOciucov 
aoóqoav ég ueydAqv dum aeq gagdyet, 


9 


405 x«t ot Se doxcty', & uiv 3j xc , TOUT ay" eive 
eua éog , & à àv ü you, TOUT Xe. 


V. 391 FI 392 Ahrens alienos ab h. l. esse censet, Emperio 
y. 392 spurius videtur. — V. 392. j, O 7. — V. 393. Ó r6 m., g ex 
. eorr. TTE mz. — V. 894. sov, cg &ov. — wevégqn, el xXüTÉTSL. — 
V. 395. rà Oixei* gorii A, z &Oixc (r&Ovxe O) qoorvés, reliqui, — 
ov ve Bekker edidit, ovre A, 0UTE O et plerique, ut vulgo. Emperius 
 qQ0& of «ici coniecit, Ahrens rob uiv zo tX Ó. poovij. voog, ovàé ot 
ael. V. 396. lesin, O (Sein, — £unsqin, A éunsqiu. — V. 397. 
7009, . fort. 709, ut sententia sit: illi neque in adversis meque in se- 
cundis rebus est prudentia, quemadmodum £zec?w, dictum est v. 410 
et 419. Omnino componas cum his aliam eclogam v. 441—46. — eor 
A, e$ reliqui. — xexoig, | xexoigw. — V. 398. ré ve, g vds. — 
V. 400. ivroémev scripsi, Brunck éwroémov vel évroéme , legebatur Zv- 
voezms Ó', À ivrodmsA', hinc Bekker scripsit EoroczsA'. Locus nondum 
expeditus: hie quoque duo disticha videntur librariorum  oscitantia 
coaluisse, ut pentameter exciderit, quem alia ecloga: excepit, ubi haec 
fere legebantur . . (£z gebysw 95cgnue xal foye) ivrodzsA. cf. 
Pindan Pyth. IV 104 obre £oyov oUr' £zxog ivrgdzéAov simov, ita enim 
cum Mommseno ex librorum auctoritate scribendum, atque etiam Pyth. 
I 92 pars librorum é»rgámsAe xíoósw pro &óroézeic suppeditat. — 
cAsvkusvog, À «Aevausvov, O. Schneider cAsvousvos. — V. 401—448 
om. l — V. 401—406 fortasse Phocylidis sunt: Soloni tribuit Hertz- 
berg. Clari alicuius poetae esse etiam id argumento est, quod Sopho- 
cles Antig. 620 hunc potissimum locum videtur respexisse. — V. 402. 
£oypaouv, g &oyueau, c &oueciv. — Li els &orr?v, Ahrens à elg dám, 
Sauppe à7 dvé£ómv,.lacobs à' sig duci — V. 404. zedpenv, olim 
aQqogor..conieci, sed conf. Hesiod. Op» 665. — 2g b, sig. * 
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Q(Avavog Qv iWucQteg' éya Ó£ vow civi0g ovÜUÉv, 
4ÀÀ' «voróg yvopwQg ovx &yc05s Pvvysg. 


Qi0éve- 916«vgóv zeuciv xovó9109 dusívo 
, -» e 27.9 * ? , , cw 
410 — a(0oUg, 1 v &ycQoig &vOg&coi, Kvoov', Exerou. 


Ov0svóg &vOgozOv xcexícov Óoxst sivot évotgog, ^ 
e , 9 ET K , M e ó , 
o yvouy 9' £mevat, Kgve, xal o Ova. 


Ilí(vov 0' ovy ovrog 9oo9touei, ovÓ£ us oivog 
dEcyev, dv. &imeiv Ósuvóv &mog mzsgl coU. 


415 Ov0£v' óuotov iuol Óvveuer OifQusvog sgsiv 512 
zL6r0v éva(Qov, Orc ij Tig £veOvu ÓOAOg* 
ég Bicavov Ó' iA9Gv magavoífloues ders uoAv(Oo 
4ovGóg, UxeQvegíno Ó' Gugwv üzsGoTi vóog. 


V. 401. D Lcovog àv Tjucgreg de vitio suspecta sunt; fort. legendum 
$ilogéoóv»iuegrse. Hesych. gzA4ov: &zev5Aóv, AnS'«oyóv, xex0Doyov, éni- 
Boviov. adde Schol. Arist. Pac. 1165. Corrector, cum gíAog àv reppe- 
risset, videtur g/Arerog vw substituisse. — cow À coi. — V. 408. £zv- 
X86; [em cue cya (ex versu seq.). — V. 409. conf. ad v. 1161. — zei- 
civ, AQ ztxLgl, — xermoio , AO xoere9"5cs., Brunck xao osug 
ztetoly cusivo, — V. 411. ov0svog et OowsL À, uaósvóg ... ÓÓxtL reli- 
qui. — xexíov, g xaxíxg. — V. 418. ovroc AObedfghmn, vulgo oDcoQ. 


— d4ognfoue:, bedfhmn et pr. g Swosbouet. — use, À uev, O u*y 

fuit antiquitus u& JFoivog, Hermann ov0 éué y'. Item A v. 548 et 574 
sUysoysokng i. e. so.-soysoéíng exhibet, nam v. 440 ubi pro (otov A xiótov, 
O xióiov suppeditat, germana lectio prorsus incerta. Doricae dialecti 
cum passim vestigia deprehendantur, litterae Bau usus quamvis infre- 
quens non videtur Megarensi poetae abiudieandus, quamvis Flach 
negaverit his indiciis fidem habendam esse, cui -Hartel assensus est, — 


V.414. éEdysi, i&egs? Ahrens et Emperius. — óswóv, malim ós110y. — 
V. 415—18 infra post v. 1164 repetunt AQ. — V. 415. ovO£y', A ovàEv, 
AO infra p. v. 1164 obtu. — Opotov A, ópolov Obedefgmn, Op otov reli- 


qui. — V. 416. ózo, h ovt. — V. A11. zicoevorBopot ors, AO infra 
zepoeroifóusvog c6 'et deinde à' post ézsorsoígg omittunt. Pro z«oa«- 
vo/pope, Hartung moe eon desiderat. Heimsoeth scripsit s vo4- 
Bopot . . . óxsorto/ns &ppav. — uoivfóo Herwerden, legebatur woA(f- 
0o,.item infra v. 1105, nisi quod ibi novicius liber o testificatur, quam 
scripturam grammatici non solum Atticis, sed etiam lonibus vindicant, 
neque üituli Attici huic praecepto adversantur. A principio 9 fuisse 
tam latinum vocabulum p/wmbwm arguit (cuius eadem est ratio, quae 
inter (4&6 et uaA«xóg intercedit) quam graecae vocis species: nam quae 
in geminatione et prothesi observatur lex, ut à et v alternent, velut 
Uoguóoo, z0QqQUQx, xoGuvAOTLOY , óópopa1, OxQvósig, alia dieuntur, 
etiam ad epenthesin pertinet, quae arctissima necessitudine cum istis 
affectionibus esb coniuncta. Quod si primigenia esset littera z, u£Avoog 
ad exemplum vocum quA (Bitaesw) et Melistüne (Blvoucnpuag) non 
uólijóog dixissent, — V. 418. dup, Dindorf zumiv scribendum edixit 
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IloAAé ue xal ovviévva meQíoyevaw &AÀ. Dm. &vdyung 


— 420  GOuyÓ, ywoOxov Qusréguv ÓOvvoquv. 


IloÀÀotg àv9gomcov yAdoorn 0U9au. ovx Émíxswrvat 
&ouo0L«L, xaí Gqu x0AÀ GuéAqve uéAev 

zOÀÀdxi y&g vÓ x«xóv xav«xs(ucvov &vóov Gguewov, 
ig940v Ó' éiÉsA8Óv AoWov o vÓ xaxóv. 


(praef. Iliad. p. XII), quoniam v. 235 ul» (Zuv) legitur. Qui aequa- 
bilitatem sectatur, poterit illic &uuiv restituere, nam iniuria Dindorf 
eiusmodi formas .epicis poetis abiudicat; sed illo loco ouv restitui. 
Aeoliceae formae ugs et vuge leguntur Theog. 1273 et 1104, quibus 
eum Homerus sit.usus, licuit etiam elegiacis poetis uti. In 'Theo- 
gnide cum passim dorica deprehendantur, possis gr, &p£, bué prae- 
optare: sed satius duxi librorum fidem sequi. — &z6rL scripsi, in libris 
est £veori, probabili opinor medela ascita, i. e. animus mihi, est alienus 
a superbia, cf. Hesych. oztQréQínot' vegceoLGpuoig, ozeengevícis. Heim- 
soeth Zzsori. — vóog, A (et fort. ,9) Aóyog, Heimsoeth cózog scripsit. 
— V. 419. 444, Heimsoeth 444 perperam: eiusmodi ambiguitatem 


sedulo evitant veterés. — V. 420. yiróoxov AO, v. yuyvocuav. — Qus- 


végqv librorum seripturam revocavi, Hermann ustéíomv, sed eclogae 
sententia quorum spectet, prorsus latet. — V. 421—-4 affert Stob. 
EXXVI 1, — V. 421. dvQodmov AO et Stob., &v99ózoig rel. Deinde 
Stob. 9Uoc ovx fmxíxswoL, Gouoóíg. — V. 422. 6g, e equi. — À 
z0À' «psAqta usAet, e pM st, Stob. éAdAmyve (B m. s. Trinc. dA«- 
Age) zéÀet, Geel 701À' devo uéíAs.. — V. 428. v0, bedh TÓv, 
e ve. — £vóov Guswwov, Stob. £»üoO9:sv $A9tv. — V. 494. éÉsA 90v, 
AOch 2£s4180v, Stob. lici8siv. Versus corruptus. Poeta videtur dixisse: 
bonum, quod divulgatwum, plus nocuit, quam malum; sed nequeo verba 
ad hune modum refingere; alias conieci ég9iov O' dÉeA90v AO ov (toO 
GrÓM cTOg) ub 7 v0 x«xóv correctoris sit supplementum; articulo ad- 


dito rovo920v non est opus. Hartung 5 xo?qiov pro 5 tO xc«xóv pro- 


posuit, Herwerden A6wov 1j] ovrsQév, cuius coniecturae cum ipsum me- 
rito poenituisset, non meliore suecessu ji xQUQpév. suasit. Leutsch 
i694109 9' (vel gto etu 87) éÉe190v Aotcegov 10 xoxó» vel 69100 à 
&EeA 90v Aotov v, TÓ xenóv. Hartel fog" Ort Ó' éEsi00v Aciov mv vÓ 
xcAóv vel £c9^ Orc ur 'EsiO0v A. qv t0 «oiov. — V. 426 — 8 affert 
Sext. Emp. Hypot. III p. 175. Stob. CXX 4. Clem. Al. Str. III 432. 
'Theodoret. V p. 71, 15. Suid. post v. «oy7v i&69o. Cf. etium Diogen. 
III 4. Macar. II 45. Apostol. III 85. F aerunt antiqui versus, quos 
Midae Silenus ferebatur olim dixisse, Aoynv uiv ur, gva, iniqüovioi- 
6i» &oiGTOV, Uvcc Ó' Omcog QuLoto miles AiÓco zsonoo:, quos imita- 
tur eria conf. quae monui Anal. Alex. I p. 22. His fortiter ad- 


. versatus est Leutsch Philol. 30, 202 seq., cuius argumenta singillatim 


refellere non est huius loci. Negat antiquitus traditos esse hexametros, 
quos Theognidem ascivissse dixi, quamquam largitur hunc poetam 
usum esse vetusta sententia sive decreto, quod numeris non fuerit 
astrieium: itaque si qui duobus illis hexametris utantur, adhibere 


Theognidis ipsius disticha in arctum redacta: quod ibi &ojrjv legatur 


non zcvrov, ut apud Theognidem, Crantorem philosophum primum 
substituisse, quem ceteri testes huius scripturae ad unum omnes se- 
quantur. At huie opinioni fides omnino deneganda. In Sileni versi- 
bus antiquitus tradita fuit scripturae varietas m&vrov et coy5v, hinc 
eandem diversitatem etiam qui Theognidis versibus utuntur, testifican- 
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425 Il&vrov uiv yu) give éd ovíouiuv dpusrov, 
un &giü ev eiyas OÉ£og . ajeA o v* 
pUvra 0' Ozog- Gite zUACg "Mio«o ssQijoeL, 
x«l xceiGQct zOÀÀNV yZEv. émcwnQocusvov. 


Doa: xol 99£pet Ógov. fooróv, 1) poévag ic9Àcg 
430 — évOcusv: ovO0síg zc voUrÓ y. éxsqoácaro, 513 
à vig Gopgov' £ünxe vóv (qgove, x&x x«xoU $6940v: 
&( 0 AoxAqmukOetg voUTÓ y^ &£Ocxs 9tÓg, 
d&69«L xexóvqva. xal &rqokg qoévag &vOgOv, 
z0ÀÀoUg &v uuG90U0s xcl usycAove épsgov' -— 


tur: sed potior testium auctoritas evineit. Theognidem z&vrov sori- 
psisse, neque aliter. legit Sophocles Oed. Col. 1225, qui non Megaren- 
sem poetam sequitur, sed vetustum carmen, quemadmodum Bacehylides: 
fr. 2. "Aoynv repperit non tantum Crantor, sed iam ante Aristoteles, 

qui in Eudemo utramque scripturam testatur. Sileni sermonem ;amplifi- 
cans: dv$gomots ot 7 C qu TL CV 00x Hu yevécüon. TÓ T üvtOY &oi6rOv 
ovót queo ev Tig 70v BeAvíovov qceog* &QLGTOY du. 7LGGL. etl meg 
TO p yevéoQen x14.: nam zeuzev.nihil aliud est misi vocabuli doyrnv 
interpretatio, quod Atticis maxime usitatum etiam Herodotus usurpavit: 

atque certamen. Homeri et Hesiodi, quod carmen Theognide est anti- 


quiüs, in his ipsis Sileni versibus og exhibet. — V. 425. movrov, 
Sext. Stob. Suid. Paroemiogr. &oyTv..— V. 426. £gióeiv, Clém. Theod. 
icog&v, Sext. cod. Vrat. /ó£sww, Macar. ÉxiDeiv..—  oyàg, O cy (v e 


corr. ut vid.). — o££os, Hecker. Qx£og.— V. 421. "Adeo, bdfmn aic. Re- 
spicit Plut. consol. ad uxor. c. 10, — V. 428. yzj» ézeunccusvov, insolen- 
ter dietum, nam alias de cognatis, .qui mortuum sepeliunt, dici solet 
cu&o9e. yrv, vid. Herod. VIII 24. "Anth. Pal. VII 404 et 416: e& diver- 
sum quoque est, quod dicit Antipater ib. VII 241: zoi4c vinvyve 
0log0ocro0, ysoolv cunceg Avon yote óvogsodv xpoTüg Vasote novo. 
Quare placet Sexti lectio eie» égecocuevov, sive yüv ÉzttE OG uEvOV 
malis, Cf. Pind, Nem. XI 21. — V. 429. g?se1, A gevcor — V. 430. 


«c om. Ai —:V,:481, à Tig scripsi, A órig, rel. óozig. Hartung OTLVL. 
— 69gpo»' ,€ GOgoov. — xdx xvxo9 O, xXx00 À, xol xox00 bedéhmn, 
x«l. xocxov rel: — V. 432. e$. 0", O T ul et sic affert hune versum 


Clearchus Athen. VI 256 C. Plut. "Quaest. Plat. T 3. Dio Chrys. I p. 2. 
— y' om. eg. — V. 433. dvgo&e, AO &reigeg..— V.434 affert Aristot. 
Eth. Nie. X 9. — V. 435—8 vulgo separant a eerte sed per- 
tinere ad eandem elegiam, quamquam graviter immutata, docet Plato 
Menone. p. 98 E: v GAAoug Ó& ye OAcyov uevefeg (quod indicio est, hanc 
elegiam non ita longo intervallo separatam fuisse a v. 33 seqq), TA 
qv z0vQvóv TE (griciv) xol &vdsrov. dvópl vónua,, AEyet Tog OTL moAlovg 
QV U. X. p. £gsoov ot Óvvéusvoi voro mzOLtÜv, xol oU zor £& cyodoU 
... &v0g  cyce90». Itaque eripsarat poeta: 


000^ Aon mdtooue, voU7ó y £0oxs 950g 
l&o9' woaxóvqve xol dvgodg qoéívag dvOpov. 


— 0 — oM —— 


T4 moutóv ve xol Évüevov dvàl vónu, 
zoAAovs àv uucÜovg xci usycAovg &qsoov. 


^ v 
xovzoc' dà» i$ &yo9oU wA. 


idi edo s Aag aas cu 
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435 &( à" qv mouqvóv v& x«l fvOcrov dvÓgV vónua, 
oU zov Gv && &y«90D0 mz&rgóg Cysvvo xexóg, 
zeL90usvog wo90oidc G«óqoocww' &AA« 0.0 Gxov 

oU zoe. ztoujostg rv xax vào". Gyodóv. 


Nojziog, 0g rv duóv. ubv Zgev. vóov à: qvAexiou , 
440 TV 0' «oroO (iov ovóiv imt olpetit. 


Osóds [y&o ave] éori aieo uoc" &ÀÀ. ó uiv £6940g 
TOÀUG Ee» m aso x0Ux émíÓqAos Opucg' 


quod firmat Mxistatal: " ! ubv « oov qoo ot Àóyot eordoxetg mz.Q0g TÓ zt0Ui]- 
cet imevksis, 7011006 dv uic9 oc xol uéydAovg Owweíog fqsgov word 
v0v Ofoyvww, xol £üst dv T0UtOLg zrogícect ot. Cf. Mus. Rhen. T. III 


.p.. 409. Eclogás has, quas coniunxi, rursus diremit Leutsch Phil. 30, 


910sq. per. omnia "mihi adversatus: censet enim düo. esse elegidia, 
prius v. 429—834 novissima parte truncatum, alterumy v. 435—8 inte- 
grum: ut enim tueretür, id quod proposuit, hae sylloge Theognideam 
poesin fere integram vel certe multo minus immutatam quam plerique 
existimant exhiberi, fingit Platonem pro arbitrio duo diversa carmina 
contaminavisse: at Aristoteles. eandem carminis "Theognidei speciem 
testificatur, quam Plato: .neque ille Platonem descripsit, quippe qui 
Megarensis poetae carmina multis annis ante. diligenter versaverit, 
quam Platonis Menonem evolverit. - Quae idem Leutsch Phil. 29, 521 seq. 
de Platonis loco et Theognidis poesi disseruit, non licet hie exa- 
minare, sed quod dixit. mea. causa Platonicum "diMyov uero eg quid 
momenti habeat explicare, dixi idem multis annis: ante (vide supra), 
non solum in'ed. 2 et 3, sed etiàm in Mus. Rh. III 210 (nisi quod ibi 
Bekkerianum oae probaveram), et quod castigat interpretes, quos 
ad v. 432 Arctini versus adhibere decuisset, quos Theognis respexerit, 
vanum ómnino est opprobrium, nam nulla hic necessitudo inter epicum 
et'elegiographum intercedit. Heimsoeth quoque, quamquam eclogis 
coniungendis mon adversatur, paradosim tüetur v. 432 fideque omnino 
dignum breviatorem existimat. — V. 435. ve, e vt. — V. 436. £yevro, 
A éyevro, f et Platon. codd. iyévevo. — V. 488. mowjesig, A moujcst. 
— V. 440. Sententia eclogae plana,-nec audiendus Heimsoeth, qui 
vamos óc9" £r£gav uiv requirit. — và» à' c'or00 (ü/ov Jacobs, lege- 
batur vóv à" «)T00 iüiov, libri haec variant: r0v, À vov. — wÜrO, 
bdfhmnq o?ro?. — ioo» , À xiótov ,. O xiótov. Fuit antiquitus. .FtÓ£cv 
scriptum. ' Cf. adn. ad Pind. Ol. XIII 49. Aeolicae litterae etiam aliis 
locis apud 'Theognidem vestigia deprehenduntur, quamquam Flach 
(Bezzenberger Beitrüge II 54 seq.) his fidem abrogat, ac fortasse gra- 
vius yitium h. 1. delitescit. Hermann zóàv c0r09 Ó. lo/ov , alius TÀV 
0' «ov obuó(ov, Ka ser Tàv à eu »nÓstav , Orelli TÀv Ó' «0100 xAj- 
Óov, Hartung tv LI à" i0ióv y', ego olim conieci, quod iam ante 
Ahrens, TOv Ó' c)vo0 xnóéowv. —  V.441—46 repetunt AO post 
v. 1162. — V. 441. y€o zcvv' cancellis saepsi, videntur haec a cor- 
rectore inserta ad versum redintegrandum; poeta fortasse scripserat 
ov0tig &vóoàv écri, nisi cum Hartungo o?ózlg yao K59o»'. cri scribere 
malis; y&e À, om. O, cor rel., sed infra AO y&g. Antea ut impor- 
tunum atv vet aovóA fuos removerem igviv &vóÀ tog scripsi.  Heimsoeth 
ojvüsíg vo. mzávv' ic:( mov  OA(Nog vitiato numero. — V. 442. £go» A, 
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OsLA0e O0' oUr cyototcw émxíovavo: oUrs xexotcwv —— 514 
Ovuóv óuóOg uíoyew' &Oxvérov Ói 00056 
445 zttvvota, Qvqurotow éx£oyovr, &AA. énvcoAuaw 
^ "i39 115 , rj M y. , 
qjou 909 dcOoverov, oi« Oi0oUDGotw, Eysw. 


Ei u' é9fAsg mAUvew, xsgaAWg &uícvrov &z' üxQue 
«isl Aevxóv VÓcQ ÓsvGsraL wusríQug. . 
ebg1osug Óf ue moi ém £oyuacw cGmsg ümcegoüov 
450 — qQvoóv, égvO9gOv iüsiv vroiflóuevov fucávo, 
vO0U ygouje xo9Uzso0s ucA«g ovy Gmrevet (OG 
LE , , $3.8 9: 2 , 
ovÓ stgog, «ici Ó Gvb£og &ysu xoatagov. 


"Or0goz', s. yvowgs éAcyeg uégog Gozeg Qvo(no, 
xal Gogpocv oUroc O0zsQ Cqoov éy£vov, 
455 zt0ÀAo?g &v fuAcrTOg égaívso vOvÓs moAwdGwv, 
oUrOGg GO7ztQ vOv ovOsvog GEiog sl. 


Ov vo, G6vugogóv éGt. yvvi] véa &vógl y£gorru: 
oU y&g zwxÓcA( zsíOerc. Og (xerOG, 
ov0' Gyxvoct &yovGuw' &zopgonsccoa Óà Oscuc 
A60  z0ÀAdxig ix vvxvàv GAAov Éyet Aiuuéva. 


Egeuv rel — «ovx, infra 0, ovx. —. emi niog, AO infra in(onov. — 
Ono, À Ouóg. Conieci x0U0xéct ósiiOv pg, Heimsoeth Eníviajvov 
requirit, Hartung scripsit TOÀ óc 70 x«x0v, xoUx iz(ünAov fyc. 
— V. 443. oUv. d'yodoiouy n. obvs xoxoicw infra AQ, A etiam hic, 
ubi ceteri ovcs xor oDouy ém, oov. dyaQoicw. — V. AAA, j.dg uicysur 
libri infra, hie £yov u/uvsw. Hartung coniecit óuóv uc BI. — ài, 
Abdfmn et infra AO «s. — V. 445. éméoyovt', O infra éméoysvou. — 
V. 446. Eyew, Nauck et Hartung géosuw, sed nihil mutandum, cf. 442 
voÀuG fycv vÓ xoxóv, ubi verbi tantum structura variatur; nisi forte 
sublata distinctione ole O100jcww £ysww legere praestat, id quod etiam 
Heimsoeth suasit. — V. 447. 448 affert Pp. VI 70,1, v. 449—50 idem 


VIII 7d (ubi govcóv om.). — V. A41. ei u* GAsig O. — V. 449. à£ ue, 
A à' eus. — V. 451. /0g,O iv (v fort. e corr). — V. 452. oisi, g cel, 
— V. 453. ,orSoon" A, Grün bedeghlmn, primis litteris caret f 
O ev. — dvoíne, cg &víne. — V. 451—860 affert Athen. XIII 560 A. 
Stob. LXXI 2. Apost. XIII 39, 5. Eustath. ll. 1345, 56, prius distichum 
Clem. Alex. Str. VI 746, 2 V. 451. obror, h Eust. o?. — cuqgopór 
iow, g cUngsoov &oc, Adehn 6opqoov £vsGvi, bfn 6Uugoorvor. ÉvsGtt, 
e couqov £ovi, l evpgoov £veozi, in O ev., Eust. cópqooog &ovL, 
Clem. xexotwóv cc. Possis Gougpov coniicere, sed cf, Theophilum 
comicum ap. Athen. 00 Gvpqéooy v£a "ovi moeofóvy yv»i. Gozo ydo 
&xorrog 0002 puxoór. meiOevot él mco, TÓ mtiG. czo0ooníoace Oi ix 
voxtóg £vregov Awuév" fyove* £&evo£O,. -— y£oovti, Eust. et epit. Ath. 
y£octQ. — V. 468. o), ap. Ath. B zt et. deinde &xorog. — o6, in ed. 2 
et 3, non in 1, nescio quo errore ov. legitur, libri et testes ad unum 
omnes óg. — V. 459. &ywvoer, cg &yxvoev ut Athen. Eust. et vulgo | 





BENT TINO TNT RENNES 


THEOGNIS. 159 


Mi zov ém dmQnxvowc. vóov Lys, uxÓ? uevotva, 
qouu«c., vv &vv6otg yiverau ovósua. 


E)uegícog vou. yo5jue 960l Óócav ovr: vu xcÀÓv 515 
oUr dyaOóv: yaAemQ Ó' &gyuari «000g imi. 


Stob. (sed A Vind. Trinc. &yxvoot), ] &yxveas. -— dztoog1jÉeca, ap. Stob. 
"Trinc. &zogonáecc.. — V. 461. im, l év, om. eg. — voor £je, numero 
labanti ut subvenirent M. Schmidt et Heimsoeth cy£9s commendave- 
runt, quod occupavit dudum Hermann ad Orph. p. 765, iure repudians 
priorum commentum vóov y &je. At wr ex£0€ sermonis graeci consue- 
tudini adversatur, nam gu] cjí95s oportebat dici. Apollonius sane et 
Herodianus corio agnoscunt, nostri grammatici dissident de verbi natura, 
ali veteres magistros sequuntur, plerisque est aoristus, id quod Euri- 
pidis versus apud Erotian. 119 yvveiusg ogp9nze wnó" cOvulav cg£dn 
Tig buàv , voUrC y&Q oxt90Gg 0o&v wA. confirmat: nam Vulcanii emen- 
datio czi9n (libri prono errore 649051») nulli dubitationi est obnoxia. 
Attici igitur £eye90v in aoristorum numerum rettulerunt; quibus si prae- 
sens cy9c probatum fuisset, Euripides uy oysQüéro dixisset, nam uu) 
6y£94 non minus foedus barbazismus visus esset, quam si quis wn Aéyn 
seripsisset. Iam si quis existimet p) ex és pro u5 6z£9ng admittendum 
esse, quandoquidem passim negans vocula etiam cum imperativo aoristi 
coniungatur, tenendum est aoristi I pleraque esse exempla, velut ua 
webücov, wj) vopucdzo, alia, rara aoristi II praesertim apud Atticos, uj, 
£vOso, wm] xotodU6so apud Homerum, gu5 í(óévo apud Xenophontem. 
Sed horum exemplorum nullus hic est usus, siquidem imperativus cy£$' 
quod sciam nusquam legitur, sed ceysQéro Homerus Od. O0 437. 442 
usurpavit. Possis vóov cz?g substituere, sed equidem egsiv i. e. ez- 
eysiv praeoptaverim. Nondum tamen locus expeditus, nam jyemuect 


. Bpparet coniungendum esse eum dzerxrow., non cum proximo priore 


verbo uevoívo: sed haee verborum fraiectio in antiquo poeta. offendit: 
Alexandrini quidem hane licentiam frequentant, velut Theocr. XXVIIT 6: 
ómg Beivov éuàv TéQwop (0v, wcvrwurcouat, Niev yaoívov tus- 
Qopóvav (sgóv qvróv, quae non debebat tentare Ahrens, XXIX 3: 
w]yOo uiv v& qosvov $éoéo xéov iv wvyo, ubi item Meineke emen- 
dationem pericli atus est, item Epigr. 19, 1: Aeyiloyov. xol ova du «el 
eicide TOv toL mouzev. Callimachus fr. 176: zór o9x ÉzAnos gégovac 
PU LUCT ov0. Gi , évvéa urveg (04ovg). apud Schol. Il. z 399: of à* 
£vew' Eoovvóum Ticqnig simov twwvev. fr. 306: Mi us vv év 4o0óvi 
A£yot uóvov 0UVEXO qehxóv "Hyswov. fr. 445: (Neihoc, 0v) o?0' 09s» 
oidev O0s9:0 Ovqróg Gvyo, eandemque licentiam imitati sunt latini 
poetae, velut Catullus 44, 8: £ussim, Nom émmerenti quam nihi meus 
venter, Dwmn sumptuosus appelo, dedit, cemas. Quae ex antiquioribus 
affer& Lobeck Ai. v. 476 (quibus addas "Eurip. Phoeniss. 386) pleraque 
alius generis sunt, itaque nescio an hic locus gravius vitium con- 
traxerit, scribendumque sit vel pj movr' im dargijutotat vóov Gy5iv 
unte. Uevoiviv xeniporot, vel vóov cysiv, unói usvoívt yonuacu, 
tÀv &vvots yívevau otóeguía. Hartel nuper ém' dagxxrows GWys vobv 
£ye. — yévevot AO, v. yéyvevot, — V. 468. &Up.eroég 70, À &vpQE OL 
GTt0L. — OUTS, g o$0£. — vu, Ofgn voi — »eAóv scripsi, libri óeuióv 
ex manifesta interpolatione, Hecker coni. obv éiníÓniov, Hartung ÓcuvOv 
scripsit, Heimsoeth wA4swóv. — V. 464. yaÀemo, yaAemóv. — £m A, 
£yet rel. 
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465 Aug - eost] follow, xcaí Go, và Oíxcix q(À ovo, 
puóé Gs vix&vo "x£oÓog, O o, «i6yoóv £y. 


V. 465: coL, À xoi, Nue restituit Bárkuig, — fero om. cg. — V. 460. 

' Hermann, v. 07. & A, £c O, £ov rel. — V. 467—96 integra 
i videtur, quamquam fortasse hic quoque nonnulla in arctum sunt 
contracta: atque etiam editiones veteres haec omnia in unum coniungunt. 
Sane Bekker haud dubie codicibus suis obsecutus v. 467—68 separavit a 
sequentibus, cum: quibus arcte cohaerent, conf. Pherecrates sive Nico- 
machus in:Chirone ap. 4 Athen. VIII 364 C: 6 à" Gy evo cróróg 0 90ov cà 
were uo iov, xe t09vc KE &Aeysta: M Óéva wc díxovro (üxovca 
BP) uévew XotÉQUE (reme oóueuw B) zo quiv un9 svOovr' énéysioE 
2uwovión: o9 yào im! oivoig vovevri Afyousv Osunvífovrsg qíAov &vóga. 
Item ipse in ed. 1 v. 475—992 separavi, id quod etiam Hartung fecit, nam 
v.492—6 iam Bekker segregaverat. Welcker, qui variis poetis haec atíri- 
. buit, diremit v. 467—74, 475—0, 411— 92, 493—6 , sed idem v. 487—92 
ab interpolatore aliquo profectos esse existiniat, Non minor dubitatio est . 
de carminis.auctore. Ego cum v. 472 vel certe simillimus weno tri- 
buatur. (vide 'Eueni fr. 8), in ed. 1 hunc certe locum v. 467—74 Pario 
poetae tribui, id. quod iam .antea Bach erat suspicatus et postea Har- 
tung probavit: nam Aristotelem, qui compluribus locis hune versum 
Eueni nomine adhibuerit, non esse incertae memoriae errore ductum, 
apparet. Postea cum intellexi antiquioris alicuius et haud ignobilis 
poetae hanc elegiam esse, rursus eam suspicionem abieci: existimabam 
enim sophistam Euenum nobilem hune versum ex antiquiore poeta in 
suum carmen transtulisse. Etenim vel Pherecratis ille locus, ubi haee 
elegia cum 'Hesiodeis versibus componitur, satis superque arguit, anti- 
quum esse carmen: neque'a Pario sophista compositum: accedit gravis- 
simum argumentum, quod is; qui hanc syllogen concinnavit, veterum 
tantum poetarum monumenta, adhibuit, novieiis poetis, qui circa Pe- 
loponnesii bell tempora floruerunt, procul habitis. A rursus parum 
credibile est, si hic sophista versum istum ab antiquiore poeta haud 
ignobili mutuatus erat, id Aristotelem, qui graecae poesis monumenta 
diligentissime perscrutatus erat, fugisse: atque etiam si largiaris, eius- 
modi. errorem. in Aristotelem cadere, tamen non est verisimile philo- 
sophum tam  pervagatam sententiam sophistae. alicuius auctoritate 
identidem tuitum esse: sed iure suo Aristoteles Eueni mentionem fecit, 
$i.ille unus. e principibus gnomicae poesis. fuit. Aristotelis igitur 
auctoritate confisus iam totam hanc elegiam Eueno tribuo, nec tamen 
sophistae, qui Socratis fuit aequalis, sed maiori, cuius aetas sane in- 
certa est: sed eum hie Euenus . Simonidem alloquatur, suspicor Amor- 
- ginum iambographum, qui et ipse elegias composuisse fertur, dici: 
- quae. si vera est coniectura, falsi sunt quidam grammatici, qui iambo- 
graphi nomen Zmwowvíóns: scribendum esse praecipiunt. Simonidis bis 
praeterea in hac sylloge fit mentio v. 667 et 1349: itaque hi quoque 
loci pariter ex Eueni elegiis videntur repetiti esse. Igitur Euenus ille 
Archilochi popularis sui exemplo excitatus videtur.animum ad elegia- 
cam poesin applicavisse. His elegiis integris usus est, qui hanc epito- 
men condidit, qua quidem epitome faetum est, ut antiquorum poetarum 
elegiae magis magisque oblivione obruerentur: itaque i iam Eratosthenis 
aetate Eueni carminum exempla penitus extincta fuerunt. — Improbavit 
baec omnia Leutsch Philol. 30, 662 seqq., qui v. 467—74 quovis pacto 
contendit Theognidis esse, sed. post v. 474 quaedam intercepta esse: 
proverbium. antiquitus traditum esse, quo et Theognis et postea Euenus 
usi sint, neque temere Aristotelem hunc quam illum testem adhibere 
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Muó£ve vàvà' &éxovva uévew xevígvxe ma«Q' mqutv, 
uób OUoafs xcAev' ovx iOcAovv iÉvou, 
uxÓ" sÜOovr  éméysuge, Zuucví(ón, Óv vw! &v qudv 516 
410  $coguy9cvv olvo u«A9«xóg Uvzxvog &Àn, 
puóÀ vóv dygvzvéovra xéAev' &éxovva xoBciÓsuv' 


maluisse. De proverbio fortasse ille quidem recte, sed quod ad Platon. 
Phaedrum 240 C ablegat: xci uiv vó ys dvoyxaiov c (jugo mevri mtl 
zü» Aéysroi, nihil probat, nam Plato fortasse eundem Eueni versum 
respexit, quem Aristoteles adhibere solet. Et ab hac quidem ecloga 
omnino segregandas censet alteram v. 476— 88, ac tertiam v. 489—992, 
quas quidem Theognidi abiudicat, Panyasidi altribuens, cui etiam quae 
sequuntur v. 493 — 510 vindicat: refert autem haec omnia ad "Iovi dv 
opus, quod Toniearum civitatum origines illustrabat, ut Suidas auctor 
est: for. Ób rà mol KóÓgov xal NmAía wol vg "avix&g &nzovxk(eg, 9 
quo proposito horum elegorum argumenta plane abhorrent: nam quod 
Panyasis in Heraclea epiei carminis gravitatem festivitate quadam tem- 
peravit, ab herois, cuius res gestas celebravit, persona haud alienum. 
— V. 467. vàvàs non satis commodum, fortasse scripbum olim fuit 
v&ivÀs i e. ivraD9«; Pherecrates uv, ' quod ipsum Theognidi vindi- 
cant Schneidewin, Hartung, Leutsch: non recte, etenim comicus sub- 
stituit urs ut Atticis inusitatum vocabulum eivós removeret, quod 
fortasse etiam infra v. 1048 restituendum: sí vig vsivÓs (libri: tOvÓ& 
vel vóvós) wol byxsuoivuuévog sU0:..  TeivÓs et vsiÓs Doriensibus usi- 
tata; Callimacho in Cerer. 26 vindicavit Hecker, v£iÓs restituendum 
Hesiodo Op. 634 .9e 0T wel veiO' (vulgo z5à") jio ut Proclus testa- 
tur ómAoi y«Q cvr0 ToUTO vó vjÓs (scr. reiós) 07x &AÀo TL E 70 vjÓs 
xol évraig a xol of Aebuyodiqot Konvov &ivou TV qoviv evéíygowav. 
uéAev yàg ov0bv voig mwowjveig viv moAÀóv cvvrüQeuxv Pixvoszouévoig 
x«l votcorou.g Ói00voi yoQoev A£Éscw. Et Proclo etiam Schmidt reiÓe 
vindicat, non item Hesiodo. Hesych. veiós* $v8«ós. et csv Qnveiv, 
dior 9b. cof, ubi fortasse legendum csi»: v5j0s 7] veiv. Atque ad has 
glossas videtur Ko/rsc auctore Proclo referendum, quod nunc proximae 
glossae adhaeret. Prineipalis forma veív (fort. rectius fiv scripseris) 
extat in duobus epigrammatis Thebanis ap. Herod. V 60 et 61 &vé8qxe 
velv mtQvacAAkg GycÀue, quod auctore Suida perperam col interpretan- 
tur, ac gravius etiam critici errant quod hos titulos mala fraude ab 
Ismenii antistitibus confectos esse censent: inscriptiones tripodum sunt 
vetustae, sed heroum saeculis multo inferiores: neque enim Laodamas 
Eteoclis filius aut Scaeus unus ex Hippocoontidis, ut Herodotus quam- 
vis de Seaeo ipse dubitans existimavit, hos tripodes Apollini dedica- 
verunt; ipsi qui fuerint aperte profitentur, Laodamas povveoyéov i. e. 
magistratu vel sacerdotio functus, non rex, ut visum est Herodoto, 
Scaeus autem pugilatorem se esse profitetur , zvypoyiíorv. Inter vsív 
(rsiv) et veivós sive rsiós eadem necessitudo intercedit, quae inter Cre- 
licum rw vel vvi 'e& Aeolicum vide. Hac forma reivós antiquum ali- 
quem elegiographum usum esse cur negemus, nihil est causae. — 
V. 469. d» add. À, om. rel. —, V. 470. SoonyS ive , bedfhmn 4$«ov- 
y9évv' , el Bop ivc" R Hermann Souiy9ívr , non recte: verbum 
$oornccsu similiter adhibitum est in haec sylloge v. 418. 508. 840. 880, 

uae diversorum poetarum sunt, item usus est Anacreon fr. 147. — 
&Aq. A, for rel. — | V. 411. unà, A unàs, O p ài, et sic vel unt 
fere ceteri, Bekker g5vs scripsit, — «ygvzvéorvta«, el Q'yovzvévovto, 
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züv y&g &veyxetov yoQ cvujgóv £v: 
vQ zívsw Ó' £üfAovr. magaovaó0v oivoyosíro* 
oU zx&G«g voxvag yivevas &fg& zoe9sv: 
415 avr éyo — u£rgQov yào yo p oivov — 
Uzvov AvG)wxkxov uviQGouer oixocó 
OsíÉo Ó' dg oivog y«gi£ovearog GvOQl DON 
oUr é&v v4gov Gv, oUvs AíQqv usO0vov. 
e 5 ^ c , , , 21d P 
og Ó &v vzesopcAAm-z06010g uérgov, ovxért x&ivog 
480  Tüg «vrO0U0 yÀcO014e x«grig0g ovÓL vOov' , 617 
woOsive, Ó' &xáA«uva, và viügoot yívevou aioyod 
, "9 , er , , e , 
«(Osirv«, 0' fgücv ovÓrv, Orav usÜüvy, 
' 48 , r , , , bi ^ - 
v0 ziv éàv GoqQov, vórs vQmziog" &AA& GU T&UTC 
yweooxcov, ut ziv oiov vzxsoBoAcÓqv, 


^ 


A85 &AÀ' d] zolv ueQUsww vx«víóvaco — ui; cs fwtooo 


i. e. Vibpid erii — V. 412. dvujgóv , cg dviagOv. — V. 413. oivo- 
qgosíro , l oivogóswws. — V. A14. yíyevot AO, v. ytyvevo. — | V. AT5. 
y&o om. O. — V. 446. Avcewxexov, n Anevxdxoo — A obxaó. — 


V. 477—8' affert, Athen. X p. 428 D: wol O£oy»ig ÓÍ gmow, neque 
tamen hoc testimonio abutendum, ut hi versus a reliquorum socie- 
tate dirimantur et Theognidi adscribantur; nam Athenaeus, nisi ubi 
aliena descripsit, hac tantum sylloge, non integris Theognidis ele- 


giis usus est. —  óeíáo cg, 75e AO cet, quod probat Leutsch, 
Athen. P Ahrens f$e, Emperius Ajo, Jess cy et Schmidt 
£Éo10', àg. — semóctrat, el zezv609oi. — V. 418. oUr fc. Gta Ahrens, 


cf. v. 840) viov àv, obzs Aímv usQ9Uov scripsi numero minus com- 
modo, sed alias quoque obvio, legebatur oUrE TL y&o vigo, ovrt Av 
uen quod possis tueri, una littera. addita v)gov, ut verbum sub- 
stantivum sit omissum, vid. v. 522. Libri "nihil variant, nisi quod pro 
TL exhibent Obedfhmn vot. Athen. otcs vi vrqov eiu obce Atov uso. 
Ahrens oóv £c 97 vigo. . neon, Hartung, qui Ahrensii jnventum 
Fbo probavit, OUTE Acnv. viov oUvs Aínv neon, Leutsch OUTS TL YQ- 
qovav obvs Aíqv usQvov, Heimsoeth o)r' gc Mígov siu obre À. 
ue9 ov. Mihi olim scribendum videbatur: .EBo 9' óg oivog Aetouéova.- 
Tog &vOÓol mzez009«L Obvs cL vügov ei oUct Ainv pego, i. e. foras 
ibo meque sobrius prorsus neque mimis ebrius , qui vini modus gratissimus 
esi, — V. 419—87 affert Stob. XVIII 14. — V. 4179. dv om. g. — 
ozsogcAAy, ap. Athen. ,AP brsofAg, C orzeofieio:. — o)xén, x£ivog, 
Athen. et Stob. ,oox £v! Pwsivog. — V. A80. «)rov, ap. Athen. eorov 
(eojje PVL, e?vov Oe yide, m yiovrnge, sed , Supra cc, Athen. 
yvoung. — V. A81. meo , 7, Leutsch zie", CTS requirit. — 
vígoct yivevo, A, v0govct ytvetou O, v54govo' elüsvon rel. Ap. Ath. 
v190ovci (B vios P vqgàciv) yivevons (sie B, yéyvevot A; yévev" PVL). 
Ap. Stob. »5goot yétv. Schowii bce Vind. Ab m. s. , vgovc. yt».. Voss. 
— V. 482. Ap. Ath. B 9" £gOcv. — V. 488. TÓTE, À et Stob., oovs cg, 
Ove rel, cs x«l Ath. — wQmiog libri et Stob., 7miog Athen, et hanc 
scripturam v& xol jjmiog commendat Leutsch. — V. 484. ywwócoxov AO, 
v. yvyvooxov (ap. Ath. yu o6xov PVL, yw». B). — V. 485. cf. Tsoer. 





) 
^ 
; 
2 
| 
L 
B: 


THEOGNIS. 163 


y«ovio, orc x«xoóv A&vQuv igqnué£guov —, 
i m«gsOv ui zive' G0 Ó' &yyee voUro uiratov 
xcv(AAsug Gis(* voUvsxa TOL usÜDsig" 
^4) uiv y&g gégevat quAoTEGLOSg, 7) Ób zQÓx&urat, 
490. qv Ói 9toig GzívÓsig, vqv Ó' émi qeugóg Eyetg* 
ágvsiG9«. Ó' ox oiÓug' &víxqrog Ó£ voi ovroc, 
0g m0ÀAkg zívcov wj vu wivciov égsi. 
vutig Ó' ev uvOciGOc zogàk xoquvüou uévovrsg, 
 &AlxAov &pgi0og Ódyw &zsQvxóuevot, 
495 ig rÓ uécov qovsbvreg Ogg évl xal GvvázaGw:: 
qoUrog Gvuzócuov yívevat ovx (yaQi. 


» ^ * c - , * e , 
"qoovog &vügóg Ópug xci Go«qoovogc oivog, Or«v O1 
zívy vzig uérgov, xobgov £&O5xs vóov. 


- 


ad Demonicum 32: ucAuove uiv svAc(joU v&g iv voig móvoig ovvovcoíag: . 
iàv Óf morí cow ovuzícg woigóg, iÉav(craco m90 u£Omg wrÀ. quem li- 
bellum veteres et recentiores magistri non recte Isocrati abiudicant, 
nam Cephisodorus Isocratius hoc opusculum ab Aristotelis reprehen- 
sione vindicare studuit, cf. Athen. III 122. — ap. Stob. A Vind. Trinc. 
us9)ov, Athen. moiv usQvsuw (usQ9vsw Ó' VL) Go£g 9' (ita ACP et 
ut vid. B, 4o£y y' VL) dzevíovaco. — w5 6s, h unó? ci, ap. Stob. A 
Vind. Trinc. uj 9i. Hermann uai fuc) yccovQo c , fortasse vere. — 
V. 487. wj om. l. — à' 2yyse À, 0 £ge O, 0$ £qs bdehm et sine inter- 
vallo cfn, à' oí £ys g. — V. 488. xevülAsug, O worvíAAouwg, n pr. xo- 
TOÀAsig, g COIT. «Gt(Amg, C xovvAnc. — V. 489. quior5ciog, bdfhmn gui- 


ev]ot0c, C qrAov5]otog. — V. 490. ài, e uiv. — omévósig, bcfm omsó- 
drug. — mi qsio0c Éysig. Coniicio éml ysiA0og &ysic, Hecker viv à 
zo0zsigov PZysig, Hartung éml gsí(Aso Éysug. — V. 491. &gveicQou, A 


cívsic9«t.. Lectum vocabulum eíveiv satis commendatur, sed mediae 
formae desidero aliud exemplum, nisi quod apud Hesych. eívsiroi: 
evyxarcv(üsre, legitur, sed ibi Alberti correctionem eívsits' cvyxeca- 
tí(üsc9s Cyrili auctoritate firmari asserit Schmidt. — à" om. c. — 


dv(xntog, Hecker dx(vnrog, Hartung dvíyvevrog. — 0i. o9rog, bchfmn 

: n « 
voi0)r0g, Nauck vig oorog. — V. 492. zoAAdg, A z0AÀ0v, O zog, 
eg z0AÀovg. — uévoiov, l uévowog. — V. 498. sv pwvO9sic8s, Hecker 


svQwusicQs. — V. 494. egi0og A, Zgi0ag vel. — óvjyu' scripsi, A ó7v, 
rel. àv: nam neque ós/A' neque ós/v' commodum. Antea cum Schneide- 
win ó7 in À legi falso rettulisset, ó70w £ovxóusvor commendavi, 
Schneidewin 47m &z. coniecit. Heimsoethii óciv £o. quid sibi velit, 
nescio. — V. 495. ee, Obdegln s/c. — qevsovisg, O qovs)vrsg. Heim- 
soeth Ze rs uícov quA (évrsg, sensu cassa esse tradita verba dictitans, 
immemor loci Herodotei VI 129. — ópu6g om. O. — cvvézecw Bekker, 
cwvázcti À, cov &zacw rel. — V. 496. yosroc, Hecker otrog. — yívs- 
tut ÀO, v. yéyvevor, — V. 497—508. Stob. XVIII 15. (16. 17). — V. 497. 
Ope, Stob. &yev. — oivog om. bdfmn, in m. posuit h. — V. 498, 
mí»« Stob., mívqr A, mívn9' Oel, mívsQ" rel — mio O Stob., ozso 
A, ozio vó rel. Cf. Panyasis Ath. I 37 B: zwvóusvog watà uéroov, 
11* 
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"Ev zvgl uiv ygvoóv re x«l Goyvgov iügusg Gvügsg 518 
500  yuvo6xovG , &vOQOg Ó' oivog &Óc£s vóov, 
x«l uaAe z-Q 7twVvTOU, TOv vOziQ uévQov idooro mvov, 
Gore xoveioyUva. xol zov ióvrc Gogóv. 


Oivofi«géco xsqeAqv, Ovoudxoue, xc ue ficat 


onzio uéíroov Ó& qsotíov, ubi Clem. Al. óz£ousroog. — V. 499 — 503 
quos Hecker Solon? vindicare voluit, affert Apost. VIT 16 m, v. 500 
&v0g0g 0" XTÀ. Athen. I37 E. suzrvgl À. — V. 500. yivooxovc AÓ Apost., 

vulgo yuyroócxovo , ut Stob. Post h. v. distichon interceptum esse suspi- 
catur Hartung. — V. 501. zó» om. l. — 5jgero, Schneidewin &coero, Ahrens 
j6cvo, cum ante 7o«ro zívsuv, i. e. concupivit coniecisset, Hartung 
denique Bdie scripsit. Stobaeus longe aliud hemistichium exhibet: 
woxóvQre OL zGc«v $éygsi Non inelegans Ahrensii coniectura 4/6eT0, | 
nec tamen apta huic loco: ceterae omnes pravae; nihil omnino mutan- 

dum: similiter infra v. 976: Zzf.ovócov Óog icesiodpevog (ser. Óócoov 
e LoOpLEvOC). Quod vulgo dici solebat zooGqéoeotoi (velut ap. Xenoph. 
Cyr. IV 2, 41: vroiovrov Gitov 7:906 foot ot x«i TOLOUTO 7t0TÓV, COmiCus 
poeta ap. Athen. II 36 A: é&v 9" icov ico zQocgéo)) lectiore. vocabulo 
ciosc)'w, dicebatur, cf. Gramm. (Phrynichus) Bekk. An. 1 358, 2: (ga 
citet, moocevéyuact oa. Koeivos Toogpovío: O ocirov donc" , 090 
ozvov Acysiv u£ooc, quae descripsit Suidas. Sophocles Phil. 701 eodem 
modo activam formam eíosu» adhibuit, quod ctm interpretes non in- 
telligerent, varia commenti sunt. Sed "dicebatur etiam otosio ou airov 
alia id genus, ut nonnunquam ambigi possit, utrum eí/osot'w, an ctosi- 
c9«. scriptores dicere maluerint, nam 2a librariis haec duo: vocabula 
sexcenties confusa sunt (velut ap. Theophr. Char. 27: x&v zov x49 
sig "HooxAstov , óhpete vÓ fueviov vóv govv atosicto, Üvo vooquAton, ubi 
debebat dudum «iLosc9'or. restitui, 1dque tituli epheborum Atticorum 
planissime confirmant), non solum ' ,poetae , ut Aeschylus in Palamede 
ap. Ath. I 11 A: "4ogioze, Ósizvo O0omo 0" oatosicto. Tecra, sed etiam 
pedestris orationis scriptores velut Thucyd. IV 26: of uiv civov iv LU] 
y5ü jjgoovro, ubi facilis quidem correctio 7jpovro, sed idem I 15: ,, 7006 
08 vzvov aL oitov etosic)9ow., quemadmodum lll 49: oí Ó' omvov 
doo?vro x«t& wíoog, adde Herod. III 26. VII 120. Xen. Cyr. VIII 1, 38, 
plane quemadmodum apud Homerum est 9ógzov £Aovro et Dzvov opor 
£Aovro. — V. 502. AOT OLG V LL, Stob. VOCECLO Y ELV — mpiv, Stob. zóv. 
Heimsoeth tentavit ders «ol «toyOvoat. vÓv mQiv x4. — V. 508—8 
afferunt Stobaeus XVIII 17 et Apostol VlI 16 m. Onomacritus non 
Atheniensis esse videtur, sed Locrensis, qui Thaletae amicus, Cha- 
rondae et Zaleuci aequalis, pariterque legibus scriptis clarus fuit: vide 
Aristot. Pol. 1I 9, 5: zeiodvvat Of vwsg xol cvvcysw, og 'Ovouexoízov 
niv yevop£vov TQUzOU Ozwoo ztEol vopodecíov , youvactTvou ói o'oróv 
ív Kenzn 4Aoxoóv óvca ?. et iminuobvve xerte vÉyVQV pov vobTOU 
ób ysvécQuo Gino &raiQov, GdÀnvos à* d900TTv Avxovoyov xL Ze- 
A&VxOV , ZoÀsoxov OL Xagdvev cÀÀo voro uiv Aéyovoww GowsztrOTSQOV 
TQ xgóvgQ A£yovrsg: non omnia haec fide indigna esse censet Aristo- 
teles, sed temporum iustorum incuriam merito perstringit: possis suspi- 
cari "Ephorum castigari, quem consentaneum est ampli operis partes 
seorsim deinceps edidisse, etenim is, id quod testantur Strabo et Plu- 
tarchus (qui in vita Lycurgi Ephorum potissimum sequitur), Lycurgum 
Thaletae institutione usum esse memoriae prodidit: sed hune historia- 
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olvog, &r&o yÀAOGGQc o)vxér yo vaung 519 
505 qusríQuc, vó 0b Ode ztQuvQégcu GAÀ (y. &vaGt&g 
ztuQnb, uj zog xal zó0«g oivog &ytu 
x«l voov £v ovq0:00v OfÓouxc Ób uu vt uvtov 
&g&o 9c0959y9slg x«l uéy' Ovsdog £yO. 


Oivog zwvóuevog zovAUg xcaxóv' qv Óf rig «UvTOV 
510 — zívy émuoveuévog, oU x«xóv GAÀ dcyatóv. 


rum scriptorem etiam Zaleucum Thaletae discipulum (quod per tem- 
poris rationes licuit) eundemque Lycurgi aequalem perhibuisse, cum 
Loerorum Epizephyriorum civitas Ol. 17 vel non multum ante condita 
sit, fidem excedit: itaque fortasse in Heraclidem Ponticum haec dicta 
sunt, quem in libris zsol vóuov talia temporum veritate adversante 
prodidisse non est incredibile. Onomacritum autem Thaletae amicum 
fuisse non est, cur improbemus: is vero, si popularibus suis leges 
scripsit, certe non ante Zaleucum hoc munere functus est, ut primus 
legum auctor in ipsa Graecia habendus sit: nam. consentaneum omnino 
est, colonos prius rem publicam legibus ordinavisse, quam patrias 
urbes: verum Zaleuci exemplo excitatus videtur Onomacritus vel apud 
Opuntios vel apud Crissaeos Locros legum auctor extitisse: hoc tamen 
veri similius puto, si quidem Epizephyrii Crissaeorum fuerunt coloni: 
neque vero Locri Crissgei adeo humanitatis expertes fuerunt, quem- 
admodum plerique existimant: civitates eius regionis bene legibus 
iemperatas fuisse argumento tabulae aheneae Oeanthiae repertae: prio- 
rem quidem titulum, qui pactum Oeanthiensium cum Chaliensibus ex- 
hibet, cum Ross nimis liberaliter saeculo septimo adscripsisset, Kirch- 
hoff ad primordia belli Peloponnesii fere rettulit; alter autem titulus, 
qui exhibet legem colonis Naupactum deducendis, illo aliquanto vetu- 
stior est. Igitur si hic versibus Onomacritus Locrensis compellatur, 
elegidion fortasse T'haletae vindicandum. Adversatur, ut assolet Leutsch, 
qui cum acriter castiget levitatem eorum, qui elegiarum reliquias a 
Theognide alienas aliis elegiographis nominatim attribuere conati sunt, 
ipse commentus est Onomacritum hune referendum esse inter coy5yé- 
r«g loniearum urbium, quandoquidem hoc quoque versus Panyasidi 
inscripsit. — o/voflegéío A et Stob., oivofwoÀ rel —  Ovoucxguws, O 
óvouc xoc. — (u&row, A efukvon Ap. Biovvor. — V. 504. yAo0660nc 
scripsi, quod postea Hecker coniecit, legebatur yeu (v et u er. in A). 
— c«uíns, ap. Stob. Trinc. ryuiv ouevíone. — V. 505. &AA Gy. Stob., 
ap. Theogn. vulgo &44& y', atque ita bdn, 444 y' eg, dA«y O. — 

. 506. zei9n9À, c 0990, g zo91590, sed in m. zewroo ut Stob. Ap. 


: 7] 

— £yev A, Egg rel. et Stob., £yev O. — V. 507. xoi, Schaefer oc. — 
pereyov A. — V. 508. £o£o, O et plerique Zo£c ut Stob. — 9«9o7y9is, 
bedghmn $wovy9sle, el 9ogiy9sic. — V. 509—10. Simillimi versus 
211—2 ex his aperte detorti. Afferunt hos versus Galen. I 345 ed. 
Bas. Stob. XVIII 12. Clem. Al. Strom. VI 742. Artemidor. Oneir. I 66. 
Aristotel. Probl. nuper ed. I 17. — z0vÀUS, z0AUvG n (et ap. Stob. Vind.), 
zoÀloig O. — ««xóv, x«xóg Stob. (Schowii abw xe«xóv) Clem. Artem. 
Arist. — «)róv, O a)rÓv, c e0vóg. Clem. «evr9 yore. — V. 510. 
x«xO0v cÀÀ cyo9óv, Stob. (Schowii abw consentiunt cum "Theogn.) 
Artem. Arist. »«xóg &AA' cyc«Qóg et sic supra v. 212.  , 
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"HA9sg ó5, KAedoiove, fjnÓvv ÓuX zóvrov &vvcoog, 
iv640. im ov0lv £yovv à váA«v oj0iv Éyow. 
v«óg vo. zAevgijow vzó fvy& )cousv Tquslg, 
KAságuG9", ot Éyousv oie Ou0oU0t 9«oí. 
515 vcQv Ó' Ovvov vügvuGva mcgétousv' qv Óé vig éA0x  — 520 


V.511—522. De hace ecloga copiose commentati sunt duumviri Gottin- 
genses, Scehneidewin secundis curis, quae repetitae sunt in Philol. 29, 
664 seq., e& Leutsch ibid. Et ille quidem dicit se nova collatione cod, A 
eximie adiutum esse, sed nihil novi inde attulit nisi v. 515 Ó:zc pro Ó£ rue, 
quod ipse nulli usui esse largitur. Ut elegiam redintegraret post v. 522 
addendos censuit v. 691—2. Leutsch, quamvis invitus mihi assensus mo- 
nenti ad v. 518 haec in arctum redacta esse, post v. 512 distichon inter- 
ceptum esse statuit, alioquin carmen integrum esse censet, ad Terpandrei 
nomi structuram carmen exigens, quam machinam auctore Westphalio . 
nune multi admovent elegiographis, Pindari epiniciis, tragicorum denique 
choricis carminibus: temere diversissima poesis lyricae genera ad ean- 
dem legem revocantes. Septenaria partitio, qua primus usus est Ter- 
pander, nomorum citharoedieorum propria, neque alio translata, nisi 
quod postea auloedi item septemplices nomos struxerunt, id quod 
arguit Callimachi hymnus, qui IJo4Acóoc Aovro& inscribitur; neque no- 
vavit haec OCyrenaeus poeta, sed ut solet antiquos auctores secutus 
est. Sed ut ad propositum revertar, quae de huius eclogae institula 
sententia Gottingenses exposuerunt, non licet singillatim hic repetere: 
ipsi, quamvis passim inter se discrepent, sibi ommes difficultates felici- 
ter expedivisse videntur; mihi secus visum: unum hoc addo, si Leutschio 
fides habenda (Phil. 29, 679) Theognidem exulem in Euboea hoc carmen 
condidisse atque ad eundem Clearistum etiam alias elegias misisse. 
— VW. bii. óà5, 0 el —  KAsdgiors, l xAecgiorog. —  &vvocog, Oel 
&»96ag. — V. 512. £yovr', m £yovv. — V. 5183. vzxó fvyà, fm vzó- 
tvya, Hecker izi vel évi &vya. — V. 514. KAectoict", O xAscoi9". Heim- 
soeth «4q/c9", Hartung vóouc9" scripsit. Nomen repetitum indicio est, 
haec in arctum redacta esse. Neque enim is, qui hane syllogen con- 
fecit, integrum inseruit carmen, sed ut solet potissima tantum selegit, 
ub, si passim hiet oratio, non sit mirum. Sed hoc loco non tam bre- 
viator eulpandus, quam librariorum socordia: nam si verba, quem- 
admodum hoc disticho leguntur, inter se sunt connexa et apta, poeta 
amici decedentis navem copiis suis instructurum se esse promittit, 
id quod cum proximis versibus, ubi poeta amicum advenientem hospi- 
taliter pro virium suarum modulo se excipere velle dicit, non bene 
convenit: neque enim licet importunum hoc ?orsgov zo0Ttoov removere 
hoe disticho traiiciendo: omnino autem nimia haec liberalitas non cadit 
in hominem gravi paupertate oppressum. Hic quoque ut alias duo vel 
plura disticha temere in unum coaluere. Poeta explanans quae v. 512 
quam brevissime dixerat 549sg im^ ov0iv Pyovr« o$0iv PZyov, videtur 
scripsisse: »«óg vo, mAsvonow vz0 tvy& (vjuav cgcyvei vàciv) 
solemni hoc penuriae simulacro usus, ut amici navem inanem esse 
significaret; tum suam paupertatem ingenue professus, vel sic hospitis 
officiis se pro virili parte functurum esse subiecit (444€ x«l Og coi 
Oaiv dyoaQ5v mac) Üncous»v Zuwsig xA. Leutsch scripsit vece zo 
ro. mzÀevoncw oz £vyo O"cousv. — Oum iis, quae sequuntur, compo- 
nas Hom. Od. O 280: e?vaàg xeiOu quAgosat, oid «^ £yousv. — oL, ol 
O. — V. b1&, Hartung haec a prioribus separavit. — &gure Bekker, 
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650 qíAog Qv, x«véxcuó eg quAOTQTOS Éy&tg. 
oUre vL TOV OvrOv &zob)Qoouct, oDrs vL uéitov 
dug &vexa Ecvígg &AAo0cv oicóustw. . 
qv Oé vig &igeovG vóv éuóv fov, àO£ ol timsiv: 
c 3 - [i Y /4? 3, 
520 Og ev uiv qycÀezOg, Og q«AszOg Ób uA 6v, 
06090' fva uiv Esivov mavrQONov ovx &zoAsímsw, 
Ee(vie. 03 mAsÓveoG o0 ÓOvvearóg zag£yav. 


06 6s uérQv, à llioUve, . Bgoroi erhie üdduara 
à yàg ówqiüCcg vQv x«xóvqr« qégsis. 


525 Kal y&g row mAoUrov uiv £yew GyaQ9oioiw &owuxcv, 
j mevíg ài x«xQ ovuqogog &vÓgl pégew. 


"9, uo. éyov "Bue xci yxo«og ovAouévoto, 
vOU uiv éÉxsQyouévov, vzG Ó' &zovicouévygs. 


e, TO &otcre. — Óóé ng, A óug(?. Hartung scripsit £vótog jA9sg 
, píAog àv. — V. D16. cs9 qíAos, g £e9 qíAoe, el &quAog, Leutsch 
pt gíAog scripsit. — guiórmros, A. delospet. Locus haud dubie cor- 


ruptus: teneo, quod olim in ed. 2 suasi, xerdxetc" à quióvme, róv. 
$oÀ, xoUce ; quod Leutsch eatenus probavit, ut vór. &geic obre scri- 
beret. .Post in ed. 3 proposui: Qv ó£ «ug &9n 6:9 qíAog à» wdweic, 
dg quiórQTCg exu, o)rt TL xtÀ. ratus poetam amicum non domi, 
sed in illius navi hospitaliter excipere velle quod iam retractavi: 
missa igitur hac interpretatione pro xeT(xsiG^ possis KAecoioQ" suspi- 
cari. guiórQteg £yeiv similiter dietum infra v. 860. Heimsoeth xoT- 
yso9", dg gíAorv 5100 £y. Sehneidewin xe xElo , 0 q(À, Émoc ed 
$gsig" oDve wrÀ. — V. DiT. oce "uy O bis otz' £v. — «v usifov, h 
ro. ueifov, À vt ueífo. — V. 518. fvewa, n elveue, Leutsch traiecit 
siveuo GTg Bevíne, postea retractavit. — V. 519. eigo , égovG eln. — 
V. 521. à609", Ahrens divisim dg 9^. — o)x, g oUv. — dmoAsinsw, 
Epkema coni. dztosume Up, alii alia tentaverunt frustra illi quidem. — 
V. 522. msóvsoc , bedegl mA£ov' £ov', À másov Éov', Ofhmn mA£ov £ov'. 
— óvveróg, el üvvetóv. — V. 523—4 affert Stob. XOI 1 (ubi pro feoroi 
QsdOv,sed AB Voss. Vind. marg. Gesn. coi, et 69 y&o nio.) e& Maxim. 
Conf. II 572. — V. 525—6 separavi à prioribus, affert Stob. XCI 2, ubi 
per errorem coniunguntur cum v.699 —702, ap. Stob. est xoi yo TOL X 
A, Trine. Ze?g vulgo, om. Voss.).. . éyahoiów Povev ... 0090 GO 
oov. — V. 521—8 fortasse Mimmnermi eunt: affert Stob. CXVI 11. pé 
Plan. 10 ubi inscribitur Osv9y»ióog, sed vett. edd. Bzcovrívov, ut est 
Anthol. Pal. IX 118 (Brzcewzívov corrector, antea fuit IloAAaóG, cuius 
epigramma proxime sequitur 119 inscriptum | T0) c)rTOD, COrr. IIo ed) 
et ap. lriarte Catal. Bibl. Matrit. 106. — 6 uo: iyàv, A pot éyóv, 
eg oiuo: iyo. — V. 528. ,&movicouévng A, in O apparet «70, eti 
pévne* (Stob. dmoviGGopévrg, B ...vei6c., Anthol. Pal. dmovicepévig, 
Plan. ézovetcouévgg vel dztovieconévgs, lr. vo98 c 7t0v&.60uévov). 
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Ovó£va zc zgotOcxe« qíAov x«l zw6TOv évaigov, 
530  ov0' zv £u wvyr ÓovA.v ovóiv £v. 


Aisí uou qíAov avrog (aívevot, Ozmmóv dxovoo 521 
, od , [d , ^ 
«vAoOv qQUOsyyouévov iuegosoo«v Oz. 


Xaígc Ó' iumívov xcl ox ecvAquQoog csíÓcv, 
qeíoc Ó' sUg9oyyov gsgol Avgqv Oyéov. 


535 Ov zovs OovAsóg xsqaA (9eb« mfqvxsv, 
GAÀ' aiel GxoAuj, x«Dyéva Aofóv &£qu. 


Obvs y&g ix Gx(AAqs Q00« querat ovÓ' voixw$og, 
oUrs zoTt éx ÓovAqgs véxvov éAsvÜütQiov. 


V. 529. ov0£vo zo scripsi, A ovóévo, O 090€ vivo, * oUv& tiva. Aliis fort. 
osea zc placuerit. — V. 530. oj0^ dy A, ovà8iv O, * obv iv. — 
iuj, $uol h. — óovAwv, n à0Atov. Vocabulum fortasse vitii haud im- 
mune, sed perperam Heimsoeth aouíAov scripsit Leutschio probante. 
— V. 531. £oévecou , [évevou bfm, ivowv«, c à manu pr., dycAAevoL g. 


— Gxov6o, Emperius áxojo. — V. 5883—4 separavi a praegressis. — 
à" dunivov scripsi, nisi óy mzívov malis, libri 9' s9 zívov, Brunck 
à' a9 x. — dildo» Pierson, libri &x0ovo0v, emendatio necessaria, non 


quod praecessit proxime cxovco (id quod corruptelae ansam dedit), 
nam non coniuncta olim fuerunt haec disticha, sed propter orationis 
concinnitatem, quae elegiacae poesis peculiaris est virtus; namí ut 
poeta citharam pulsat, ita idem etiam canit tibicine modos praeeunte, 
non auscultat: itaque iam reiicio, quod olim scripsi, quodque etiam 
O. Schneider commendavit oc evAqvíjooc &xovov. Versus Archilochi 
esse puto, qui primus iure haec de se praedicare poterat: ceterum ef. 
Archil. fr. 122 &ócv oz avAqtijooc, ubi Schneidewin Diar. Antiq. 1842 
p. 683 verbis iraiectis scribere maluit $z' evÀAqv5oos dtíóov, quae si 
vera esset coniectura, etiam locuples auctoritas hanc suspicionem fir- 
maret. — V. 534..0y£ov, Pierson &A&ev, ego Óovíowv conieci, idque 
etiam nunc tueor, nam poetae animus. laetatur, quod in convivio 
fidibus canit, non quod lyram tenet; Oxyíov correctoris est supple- 
mentum, cum novissimum vocabulum oblitteratum esset: sed quod 
in O evanidum est vocabulum, nullius momenti. Perperam Leutsch 
alii trimetrum ex Homerico Margite q/Ags &yeov év gysoolv s0qg9oy- 
yov Àvoqv adhibent ad librorum fidem stabiliendam, ubi rhapsodus 
Colophonem visens recte lyram manibus gestare dieitur. Ommino 
Leutsch; dum studiose undique conquirit antiqua exempla, quae Theo- 
gnis imitatus sit, saepenumero modum excedit: neque enim hic poeta 
servo imitatorum generi accensendus, qui nihil sibi fidentes aliena 
ubique sequuntur vestigia. — V. 535—6 ster Stob. LXV 36 et Philo 


II 469, — Qovisin, ovii] cehl, &ovis( O, Ooi(my g. —. (9eie A, 
rel. et Stob. só9e/w. — V. 537 —8 separavi a praegressis, v. 537 
affert Arsen. 397. Apostol. XIII 76. — oxAne, owvAAms el. —  6ó« 


qUetot, participium gvopsvog producitur v. 1134 et ap. Solon. 4 v. 36, 
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Oros vo, q(Àe. Kógve, m£üc«g yaAxtUevat eUvO, 
540  & gu éuqv yvouuv &&emevoo. 9zoí. 


Zeeivo, ui rávós zóAw, IToAvzoatón, Vots, 
ameQ Kevraogovg Ouogyovg OAsG&v. 


Xo) ue mag& oviOwmv xol yvouove v5vÓs Óuxcooat, 
Kgve, Oxqv, icóv v' &ugor£gouc, Óóuev. 
545 u&vrso( v' oiovoig vr& x«l «iQou£voug (sooiGu, 522 
Ogo« qu cuzA«x(g «iGyoóv OvetOog £y. 


Mmuó£ve, zeit, xexóvqv. Buiteo vQ Ó& uxo 
Tijg evtQyso(ns ovóiv dgsióvsgov. 


"AyysAos &q9oyyog zóAsuov zoAUÓcnxQvv éysígat, 
5050 — Kvgv, &zó vqAavyéog getvópevog 6xozujs. 


hie possis. gere. 000v coniicere. — ovo Bekker, libri o9". — 
V. 538. obrs Bekker, libri ovóé. —  &svOéguov, Aieóepov bfm. — 
V. 539. ovroc A, ots *. Deest protasis 064g ..., si ovrog recte est 
iraditum. — ,u)rÓ, «rà Adfhmn. — V. 540 cancellis sepsit Hartung. 


— V. 542. ouoqpdyovc, ouopógovc f. — O04sosv A, 0Àsos O, OÀ£Gg *, 

quod praeoptavit Hartung. Mey assentiente Leutschio censet eclogam 
mutilatam esse, si 0Asesv scribatur: at eadem brachylogia usus poeta 
infra v. 859 iv óé ví uoí zoO8cv io010v, à zt vod yéveva &vóof, 
item alii passim, velut Euripides in Inone fr. 421: x£xtI00 o UIT 
dv à ZU (ita, corrigo, vulgo xéxr. Ó' 0g9'àg v . 8s) &vev Apóyov, 
xüv 6px od oaov, [27 Ox £vvotc" eb unà" L Xox0g vaóxAnoos 
£0 moaog moti enrav Ln mAsiov" tir vr  Qz04£6tv: nisi forte 
ibi scribendum 0c moubog TO0T' EV. Nam Homerus Il. IX 46 s& 
ób x«l erot, qsevyóvrov cv vqvol güqgv ig maroíÓc yao reticen- 
lia magis quam Prunus usus est. — V. 543. yvoyuove A, ut 


Valckenaer coniecerat, * yvoumv. — óuxdcco:, O Oud ^. — V. 544. 
Post óóusv plene interpunxi, nam sequens distichum prorsus alienum 
est. Manifestum duas eclogas male coaluisse, nam hic de lite diiudi- 
canda agitur, deinde poeta dicit se antequam quidquam suscipiat divi- 
natione uti, ne, si quid diis invitis agat, plectatur (cf. Xenoph. Cyr. I 
6, 44). Intercidi& autem praeter exordium proximae eclogae fortasse 
etiam distichon huic eclogae subiunctum. Hartung me secutus est. — 
V. 545—92 om. ] — V. 545. Lacunam notavi, vid. v. 544. — po- 
veGí T À, pévre66tv e, u&vregur *, — ei&'ou£voic, cid'opévoucw e, eic$o- 
pévote Q. — Y. 547. Mnóéve, mei, scripsi, legebatur uova zo, A 
undevezao. Hartung £49 000nàv X OXÓTITL p. scripsit. — V. 548. sosoye- 
oéns, O soeQyscíag, À &vyeyeaíng, id est eo. egyeGíns. — V. 549. é&ys(si, 
c «ys(get, — V. 550. vyAovy£og, e vnAovyoüvs. 
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CAÀ' Vmzowg éufeAAe veyvzvéovotou qcAvvove* 
Ógyov y&o 6g &vÓgOv dvtwiGsw ÓOoxé£o. 
ov zoÀAAóv r0 ucomyv: Ów«zQxtovoi xéAsvbov, 

e ui] duqv. yvougv éd&ezxovoo 960í. 


555 Xor voAu&v yceAemoioww év GAysow xsiusvov vga, 
z90g ve QeOv civsiv ÉxAvoww &9evirov. 


Qo«£6eo* xívüvvóg voL éxL ÉvgoU loravea, cxi 
&AAore zÓÀAÀ £bsg, CAAoTe mzCvQórtQa. 


Aderi os wars A(qv dgvsóv xvedrtooL yevéoQuL, 
560 — ware Gé y^ ég moAMqv qouuooUvqv éAdo«. 


E M 2 - 
Eíq uov v& uiv «vrOóv £ysw, v& Ob móAÀ émiobvet 
qouuerc vOv ày99Ov roíc. qíAowGww. Éysw. 


KexAgo9ci 0' ig Óciva, m«géteoDu,. Ób mao! do9A0v 523 
&vÓg« Joco, Gogínv zx&Gav émiovduevov 
565 TOU md ózór«v tL ÀÉyQ dogóv, 0gc 010c 9 je 
x«l roUT sg oixov x&ágÓog &ycov «zs. 


V. 551. Pzmxoig, À Pnzovg. — ra yoméovoit, TOP UTTEQUJEGGL eg. — 
V. 552. óyov, AO Om/ov. — cp om. e. — V. 558. uscoQyv, e us- 
eqys. Post hanc vocem distinxit Bekker, vulgo nulla distinetio, 
unde Brunck zoAiyv, Turnebus xeieóQov. — Owwmontovot, g OwmQ- 
660v6L probante Heckero , qui Sprevit Bekkeri distinctionem, sicut 
Heimsoeth ov 01A TO 'uGnyo OczQníovcou «xsisoQov scribens , at 
TÓ EG. XsAEDUOU rationi adversatur, zo44ó quod sciam sermonis con- 
suetudini, quamquam 7:049 s. mollóv de tempore dici solet. — V. 555—6 
repetunt AO infra post v. 1178 non sine insigni varietate (nam oà- 
u&v gor AO, £v eAyscw mrog £govra A, ém' Gy eGty 5mz«Q f£yovza O, 
cf. ad Simonid. Amorg. fr. 1 extr; deinde A, qui hic ze praebet, 
infra (sec. Bekk.) zgog 0t Qi», O 7:906 ve QiÓv $ ) — V. 557. goc£so, 
À goocfeo Ó9' ó, unde .eiecto TOL possis coniicere gocfso x xivüvvog, 
vel cum Hermanno à* Gc «ívàvvog. — Évoo?, £noov eh. — «xus, d 
Post hunc versum pentametrum excidisse statuit Hartung. — V. 
Adovd cs Geel, libri dere ce (O doré ce, À sec. lord. dioreaas): See 
Geel hoc distichon a prioribus segregavit. — V. 561. «oró», À evvów, 
unde e?rà possis suspicari. — Hartung post h. v. pentametrum cum 
hexametro intercidisse putat. — V. 562. yoruoto, zou c. — V. 563. 
Nisi forte ante h. v. plura intercepta sunt, mendum latet; conieci 
xíxincot 0 dg Ómiva, mogítccOn! cs moo" de91óv wrÀ. h. e. si v O- 
catus es ad cenam, oportet te adsidere, paratactica structura 
loco hypotacticae adhibita; attigit hunc dicendi. usum Winkelmann ad 
Plat. Euthyd. p. XIseq., quamquam passim exempla vel aliena vel 
non satis certa, collegit. 'In eandem sententiam refinxit Heimsoeth &ic- 
xingévi" (vel qv xin95c) ég Owito meo £teotat ve et vo9 cvrvéusv 9", 
ónócav. — g; HS Obdehn. — mero£GecQro, me«oébscQ9o, À. — V. 565. 
ozóruv, O0zmór 4v AObcdghn. — Aéyg, Asyet corr. a ,pr. m. in Aeyq A, 
Aéyet Q, ed 0idey8 c, A OrdmyO ni. — V. 566. eic, éc fm. 
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"Hfy vegmóuevog meífo* óqoóv y&o £vegOcv 
yüs o0ÀéG«ag wvynv xcícouat ore Aí9og 
&qpboyyoe, Asie Ó' ége«róv qog neA(ouo, 
5610  £uzys Ó' io940g éQv Owouat ovÓiv &c. 


4ó&« uiv &vOgomow. x«xóv ué£ya, mele Ó' Cuorov: 
z0ÀÀol &zeígqrou Óó&mv £yovo' &yatGv. 


E) &gücw co mogc* ví x^ GyysAov &AAov (dAAoug; 
vis evegyeGingo nón dyysiü. 


515 Ot us gíAot zoo0i00vGtv, ixsl vóv y! éq9gÓv GAsOuct 
corse xvfsgwr.vqe yougtóeg siveA(ag. 


"Püóvov i£ &ya900 S5vat x«xóv y x x«xoD io940v, 
* — quj ue Ó(ünox * oU vou vqA(xog sul uaOsiv. 


'"Ex9eíQco x«xóv &vÓga, xaAvvauévg 0b zmágawu, 
580  Guuxons OQvi90g xobqov Zyovoc voov. 


V. 567—710 fort. Miümnermi sunt. —  zoíf£o, Obdefhmn se/fov, 
unde ze/forv aliquis coniiciat. — V.568. oAécwc, 0Àcf£ng c. — V. 511—2 
repetunt AO post v. 1104. — V. 572. emzignvot A, * &ze(orvov (O infra 
dze(onvor). — cyo90v, A infra post v. 1104 &yc90o/, non male. Heim- 
soeth institutam sententiam non assecutus (x«xov desiderat, vocabulum 
Atticis proprium neque antiquum, quod invito poetae etiam infra v. 1167 
revocare conatus est. — V. 518. £gÓov, A egÓcv, g £ogÓc, c ZgÓc. — 
. müoys* ví Bekker, A meo! évi, * modvrs ví. Sed suspicor potius scri- 
bendum: só zdogcov t0 EgÓt: ví w xvÀ., sive so tgÓ so mdcgov' 
Tí xev malis. Leutsch paradosin tuetur, frustra, nam  inversione 
structurae, euius non desunt exempla, poetam temere usum esse, non 
est credibile: principalis notio est verbi £góe:v, quo magis miror Heim- 
soethio tam traditam seripturam quam a me emendatam. inexplica- 
bilem vieam esse; ipse hariolatur s9 fgócw rà meQícoó bw w.-—— ví xw, 
Brunck z/ à', quoniam legebatur /dAÀs:g, item Hartung, quamvis («4- 
Ao:g recipiens. — «eAÀowg À, * icAAeig. — V. bT4. eoeoyeGíne, O svco- 
yecíac, À sUysoysoujs (sU. éoysoínc). — ónóín dyysiin, O ónióég dyys- 
Aén, A ómnió(oyysiup., unde possis scribere óqróím cyysiém. — V. 515. 
z9oó0t0ovci, Hecker zootOcoxov desiderat, Schmidt of u' vqoAor zoo- 
0i0o9ciw, Heimsoeth «sius qíAot 90010096 , £uzng *vÀ. — msi 0v y. 
aperte corruptum, sed medicina incerta. Hartung edidit ucvyv 2;990vs 
&o' dAsUuor, Herwerden iyo ói vóv sufficere credit. — V. 576. zoig«- 
Ó«c sivaA(ug, O xswodOeg sivaA(ovs. — V. 577. óQótov, A Qmiówov, 
e ó«ói0v, Lachmann óyjregov, possis cum O. Schneidero óqQtov. — ivo, 
À $eigeri. — ^"*, ix eg, om. O. — ««exo9, x«xov A. — In fine versus 
vzOGTwyW.v 'posui, non veie(ev ovwyuáv, nam suspensa haec sunt a 
verbo ó/ó«cexs, itaque nil opus Hartungi coniectura, qui assentiente 
Leutschio existimat post h. v. nonnulla deesse. — V. 578. row, vt Oe. 
— TrüÀéxog, n vrqAwxovTOg. — V. 580, euuxoro A, mixoÓs *. Leutsch hoc 
distichon proximo v. 581—2 adiungit, colloquii reliquias esse ratus, 
perperam ille quidem. 
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"Ey9aíoo 0b yvvcixa aepióGopot avàga T& Ugyov, 594 
0g vqv &AAorQínv. BovAsv govo«v &gobv. 


AAA v& uiv zooBéífuxsv, &wwyavóv &cvw. ysvícQn. 
&&gy&' v& Ó' i£omíoco, vOv qvA«xr usAévo. 


585 ll&Gív vou x(vÓóvvog im  &pyuacw, ov0£ vig oiüsv, 
T3 Gy5oswv uéAAeL, mQnyuc«coe coyou£vov. 
GAÀ' 0 uiv sÜOoxiusiv zeiQousvog, oU zhQovonc«g 
ég ueycAqv Gvqv xol y«AemQv émtosv: 
vQ ÓL xexGg zoicDvr,. 9t0g mztol müvva ví9qGu 
590  GvvrvyiQv &yav, &xAvow &qoocUvgs. 


ToAu&v xoij, v& Ói0ovot 950l Ovqvoicu. fgoroictw, 
Quiüíog à gégewv &ugoréoov rÓ Acyos. 


Mni Aíqv xy«Asmoicw «6G qo£v«, wQÓ  cyc9oicuw 
veggpU rg é&omívqg, zQlv víAog &xgov (Ósiv. 


V. 581. evógà A. — V. 582. dAAovounv , A dAiotofav. — ovisv, 
0 BosAsvaa. — V. 583. ur yoóv ion, eg &pyav! &veom. — V. 584. 
ceoy& scripsi, Eldick &y&, libri Zoyo (A. soya). — éEomíso, A. séoctíco. 
— tov gvioxn À, vj qvàioxy *. — usiévo, e ueAiéco. — V. 585 —90 
Solonis sunt, vid. 'fr. XIII v. 65— 70 ubi non sine varietate leguntur. 
Ex Theognide iidem versus afferuntur a Stob. CXI 16, adde Apostol. 
XIII 100 d. Boissonad. An. IV 455. — V. 585. móc vow, O zt&ct xoi. 
— V. 586. cj Ae, moi reliqui. — V. 588. sig libri (eg A gec. Bekk.). — 
V. 589. ài om. g. — xexóc, libri ommes «ed, zoivri libri, nisi 
quod A. z0L£UvTL, item xcov zto.o)vz, Stob. Boiss. A post. — ael, lidem 
xvid. — V. 590. Stob. yov, £xAvow, sed Voss. à* dyedv, £xóvciv 
ut Apost., Trinc. &ye9Gv, fxóvcw ó', Boiss. dyo9Gv, £xóvei. -- 
V. 591. rà om. bm. Hic quoque braehylogia notanda, nam cà non à 
ToÀudv suspensum, sed a gégsiv, quod ex proximo versu repetendum. — 
V. 592. cpugporéoov, À «ugorsoov o corr. ex o (ras. inter o et »), Brunck 
dpqóvsgov. — V.593—4 separavi a praegressis. Hartung cancellis cir- 
cumscripsit, versus subditicios existimans propter v.657—8. — Mr inv 
qeAemoicw «cQ qoéve, unà" d'yed'ovow veog 07s scripsi, legebatur pue 
xXexoiGL vOGOV AUTO) qoéva unt eyo9oicw cvtopO9qgc, sed A xoxoiciw 
«covvc Auv, O xexoic, vocoovre ivmzo), unde Bekker necessitudinem 
cum prioribus tuitus et libri primarii auctoritatem secutus lenem ,ad- 
modum adhibuit medelam, uite woxolcw dcdvro Aónv qoévo uar. eya- 
9oicw v£oq9évc', sed interpretamentum Av? , , quod se in ordinem 
verborum insinuavit, satis superque imperativum dod testificatur. lam 
cum nec &6ó Aóqv produeta ; admittendum videatur, nec «6ó ci Aénv, 
ut antea probantibus Hartungo et Zieglero scripsi, huie loco conveniat 
(nam v. 989 Ora» Ó£ vi 9vuóv con95js alia est ratio), verba, quae 
graviter depravata esse apparet, conformavi ad exemplum v. 657: ov 
oy ov oem otovy &cÀ qQoéve unó' eyofoicw eios. — V. 594. repris 
À veog'ig 9. 


por 
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595 4v9oozx dcAAQjAoww &zóxgoücv ouev évaigor 
zÀQv zÀovrov zavróg yonuaróg &oTu xógog. 


Zhv O4, mot, qíAot ouev' Gvág v GAAoLGwW. ÓUlAEL 
dvOoéGuv, o? vóv Góv u&AAov [GnG. vóov. . 526 


OU u' a9: powdv xav Guafóv, gv Gc x«l moív 
600  aAcG6vQetg, xAémrOv Tusevéguv guA(mv. 
&gge, 9eoic(v v' &y99b xal tv) gamowuiv nus, 
Vvyoóv 0g év xóAmg zowu(Aov siysg Oguv. 


Toutós xci Máyvqrag &zoAsosv igyo xci Uu, 
oi« v& vOv (tgqv vqvÓs zÓAw xcv£yst. 


605 IIoÀAQ vou zÀ£oveg Auuov xógog OAsGsv ij 
&vOgag, 0c0L uoígug mÀstov &ycew éOsAov. 


"oxyi &xu vevOovg uxo: q&guo* ig Ob vsAevrüv 
«iGyoóv Ó7 xégÓog x«l xcxóv, Gugórsgov, 


V. 595—6 diremi a sequentibus, adversatur Mey, probavit Hartung, 
sed censet diversas sententias temere in unum coaluisse: igitur penta- 
metrum cum hexametro intercidisse putat. — V. 596. mAovrov AO, 
* rovrov. — V. 597—8 separawi a prioribus, itaque iam licuit mendum 
inveteratum tollere scribendo ó7zv ó*, zc, libri enim ó7v ó7 x«i 
qí(loí Gusv, quod quamvis tueri videatur. repetitio v. 1243, mani- 
festo viti contraxit, nam x«l ab hoc loco tam alienum, quam aptum 
proverbio zAA« xol quious9«, quod commode explanat Phrynichus 


: Bekk. An. 1 65: zegowo ini vv iv uiv voig GALow cvyyogobvrov, & 


Boviovraé vwwsg, fvi Óf cvww uquéw: cquaívsu Óà oiov: r&AAe qíAow 
Gu&», x«rà ó? rovro O.wqsgoustüw. (Adde Diogen. VIII 50, Apost. XVI 3, 
Phot. et Suid.) Schneidewiu coni. zy» à7] xol qíAo, óuev &vt99^- GAL, 
Hartung zóggo9ev qoi ouv scripsit, Schmidt y» à7) iégmioQmusv 
novavit. — &c&o, evréo c et g à m pr. — v, quod mihi olim delen- 
dum videbatur, idem est quod vo:, Hermann ceAceoiow op4Asiv scripsit, 
Heimsoeth &qo«o à', Ahrens dv&o Ó' i. e. dzàg Ó*. — AAoww, dAA[- 
Aouc, efl. — ouAeu À, * opiAeiv. — V. 598. i'oeci, Heimsoeth /co?e:. — 
V. 601. z' om. Ael. — V. 602. wvxoóv, Wopkens wyvyoo, sed utrum- 
que epitheton convenit serpenti. In ed. 2 scripsi vgzoóv co' iv xóAzo 
z0(Aov &igov Oquv (quod probans Heimsoeth x«/ó4ov praeoptat), ut 


. poeta dicat se infidum amicum velut agricola, qui est in fabulis, sinu 


fovisse, similiter Sintenis «vyoóv 0v... siyov 0gi. — V. 603—4 Har- 


tung Callino vindicat. — A cvoí«ós et deinde isg5zv, voluit opinor 
librarius proximum verbum c7vós hoc tenore insignire. —  &zoAeosv, 
e dz04to«v. — V. 605—0, quos Soloni tribuit Hartung, non sunt Theo- 


gnidi abiudicandi, siquidem Teles ap. Stob. XCV 21 priorem eclogae 
versum huius poetae nomine adhibet, utrumque versum affert Stob. 
XVIII 10. Maxim. Conf. II 613. — oi, Ó'j g. — zA£ovac, mAs(ovag c, 
zAs(ovg 'leles. — Aowo? Ol a m.pr. — 14jóg &vógag, &vOgeg 705 el, 
&vÓo«g omisso 70» Teles. — V.606. zAsiov, A zàsov, Stob. zAeov' £9&- 
Aovow £ysw. Fortasse mAsiv $OfAsowov Pyswv scribendum. — V. 607—10 
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yíverot ovÓ' mi x«Aóv, Orc wso0og moocouagri, 
610 — &vÓgl xol éEÉAO]q mQdrov &zÓ GrÓuerog. 


O9 qaÀAzÓv vitai róv mAmo(ov, o90i uiv «oróv 

 «ivijóu. ÓsiAotg &vÓgdou voUve u£Asu 

G.y&v Ó0' ovx é9éAovou xoaxol x«xà Asogydtovvte 
of 0' &ya90l z&vrov uérgov icmow Eyaw. 


615 OvÓ£v« z«umjónv c&ya90v x«l u£rouov vÓg« 526 
vOv vOv &vOgomov qéAvg xc909G. 


Obv. ucÀ' &v9gazoig xevod Uu zvta veÀsivOU 
z0ÀÀÓv y&Q 9wvqrOv xoéccovsg &Odcvorot. 


II0AÀ iv &umyevígo: xvAívóoue: &yvóusvog xüo: 
620 — &xgqv y&g zevíng ovy vztgt0oeuouev. 


Il&s vig .zÀov6t0v GvÓQu vct, &vícu Ób mevuygóv: 
z&owv Ó' &v99ozoie «orOe fvsGTi vóog. 


Ilavvotot x«xóvqreg iv &v9gomoww £acw, 
z«vrot«,. 0' &osvol x«l (Mórov zAcgaL. - 


affert Stob. XI 17. — «oy5 £m, dor, dal Af Stob. (A ez, Schowii abg 
deri deri inl eg, ev. O. — quor, uxo A Stob. — P sig AO Stob. 

V. . 67], vo, el. — duqóregov, ap. Stob. AB (a m. s.) marg. Ges. 
Bi tuoe Hartung interpungit x £góoc, x«l xoxóv ugpórsoov yívscoL. 

— V. 609. yíiveret A Stob., v. yéyvevat (et sic Schowii codd.), ev. O. — . &- 
bó Émi uoi óv scripsi, legebatar . ov0£ vL (À ovós vt) «c4óv. Heimsoeth 
tentavit yíverwi: ov0iv fAacGov, Oro xà. — mgocoucori Stob., mooca- 


poovri À, zQ90GOjtQT£L e, IPSE A zt9ocopoorsi * (et ap. Stob. AB 
eb Schowii codd. — V. 610. xol A et Stob. (Schowii be «ef, aw x&v), 
xav *. — V. 611. uiv, us el uiv Schneidewin. — o$róv, corr bdmm. 
— V. 612. oívijcoat, àvijcà 1. — V.613. à' om. g. — V. 615. cyogóv, 
xe9c«oóv n. — V. 617 —8 affert Stob. XCVIII 55. —  zoàAóv, zo0AAo 
Stob., zoA4ov Oel (ap. Stob. B). — V. 619 —22 affert. Stob. XCVII 15, 
V. 619. 20 repetunt AOlmm post v. 1114. — V. 619. cumnyovtyor, l ug- 
yeinot , infra post v. 1114 libri z0ÀÀce 0^ dumyovímgo. — V. 620. dxonv 
y&o meving scripsi probante Schneidewino, libri hic et Stob. bey yao 
mEvÓnv , sed infra oy" yao aevine, cf. Eurip. Archel. fr. 4: o9 qao 
bmeodeiv xóporrog. &xgcv zdvvapscQ: £v, yog QA, mevía, Koxóv oioyi- 
crov, qsvysi Ó' OAfoc et Aesch. Eum. 560. — V. 621 affertur s. poetae 
n. in Ét. M. 758, 41 (om. zAovotor) et ab Aelio Dionysio in Aldi Cornu 
C. I 4, quem locum Schneidewin adhibet, ubi rud, GTiEi. — er(ísi, ap. 
Stob. A 0$ víei, Hecker dés ót EVI QOU. V. 622. zt GP à*, O0 
zt&ct ^, ztü Gu eg. — evoróg, Brunck cvróg. — V. 623. &fucw, P'acet O. 
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626 ^doyeA£ov qoovéovra z«Q' &qooot móÀAÀ &yogsUsuv 
xci Guy&v cis(* voUro y&g ov Óvvaróv. 


AiGygóv vo. uctiovra zo! ivógácu vijgocu ueivat, 
«iGyoóv Ó' s wxqov zag uc)vovot u£vor. 


"Hf xei vsórugg émuxovg(tsu vóov &vógóc, 
630  zoAAGv Ó' é&a(gsv Qvuóv ég &umAexüv. 


"Ou iv ui] €vuoO xofccov vóog, «iv iv &rcug, — 591 
Kigve, x«l iv usydAeug xeivau &unyevíoug. 


BovAsvov Ólg xcl voíg, O0 voí x! iml vOv vóov 9g: 
dvQoóg y&o vo. Adoos vig TeAÉB«L. 


635 4vÓo&ci voig &yatoig £xevau yvoyug vs x«l aiücg: 
ot vOv £v zoAAoíg &rgexéog OÀ(CyoL. 


"EAzig x«l xvóvvog iv &v8gomowww uoto 
obroL y&o qcAemol O«íuoveg dpuqórsgot. 


V. 595—6 affert Stob. XXXIV 18, v. 625 s. podigs n. Diogenián. 
II 90 (vid. ibi interpr.) et Suidas v. 'doyaéov, ubi Ebgun(dov Aóyog 
Béwyo:g ab aliena manu additum censent, sed Suidas ipse videtur 
haec subiecisse, qui Theognideis nusquam est usus. — Male Herwerden 
ónivsgov .. ;j ew&v et Heimsoeth dgyóvtgov G. e. &eoy.) .. 4j Gvy&v 
bariolati sunt, — V. 626. eisé, el ut videtur és4. Hartung scripsit DT] 
cwy&v «isl cobro uiv oo Ovvaróv. .— V. 627—8 affert Stob. XVIII 11 
(ubi bis 2y990v pro aiyoov A. Vind. Br. Voss. marg. Gesn. Schowii w). 
— so, tL O. — v51goct usiver Leutsch, v5qocw sivo À (et sic ap. Stob. 
A. Voss. Vind. a m. pr. Gesn. marg. et ex Schowii libris w.), * voigovc* 
sivau., — V. 628. u£voL f, uéver rel. (ap. Stob. t.Évi et sic Vind., sed A 
pévst, Schowii b uévoi, reliqui pévs), Hartung uévy scripsit. — V. 629 
— 80 affert Stob. LII 12. Apost. VIII 41f. Arsen. 271. — c&»ógóg,n a 
m. pr. &v0oOv ut Apost. — V. 630. zoAAdv, malim zo0ÀÀAd xt. — V. 631. 
Ov ' £» Emperius, à zwi À, dms Odeghln, G6zcQ C à m. pr., ovzso 
m à m. S., z£0 bf ei m a m. pr. — xoéccav , O xosíccov. — V. 632. 
K9ovs xol dv pey dots xsivoi Gumyevícig scripsi, probante Zieglero, 
legebatur Ksovs xol (sie Obhmn, «vov xoi A [post 4VvQY Y8S., wvQvat 
x«i sec. Bekk.], wore xul d, wóQve v. xol g, xvove voi x«l c et f ex 
corr. [à pr. m. x9grécot xod], wopv* oye. xci Brunckii codex unus non 
male, sed ex manifesta correctione) ned eug «eive iy dua oboe. Cf. 
v. 646. Baiter Kov 7 xol Ley. *. iv:&unAoawíoig. — V. 633. 0 vot x, 
0 oui *', g O,Tt x', el Orr. «. — £95, £90. bedfghn. — V. 634. 
drgàs, O dveigóg. — V. 635—6. Stob. XXXVII 17 affert. — V. 636. 
? Stob., ov libri Theognidis. — £v A et Stob., uiv *. Hartung s/clv 9' 


P coniecit. — óAóyou À et Stob., à^ oAfyoig *. — V. 631—8 affert Stob. 
CX 11 et Apost. VII 1b. — ouoiot, Stob. Ap. ógozo. Videtur à 0 Lov ot 
restituendum , Herwerden óAowro suasit. — V. 638. o$ro, oórow O. 


Emperius voyagcot. 
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IloÀAdxi z«Q OO&«v ve xol éAm(Óm yívevet eU Qeiv 
640  £oy' &vÓgOv, fovài«ig à' ovx éméysvro víAOc. 


M , » , , w-.9 N : N ' , 
OU voí x' t(üs(Qo oUr sÜvovv oUvce vOv Ey89óv, 
&( wi) OzovÓaíov zQ5yuevog GCvtwrÜyotg. 


lloAAol meg xouviot qíAou yívovrat ératooi, 
év ài omovócíp mQm5yuert mzvgóvsgot. 


645 IIevgovg xgósuóveg mzi6roUg sUQoug x&v é£veígovg 
«&(uevog év ueycAm 9vuóv &umyavín. 528 


Hy vóv «iüoe uiv iv &àv99omxowiv 0ÀoAÀsv, 
«vr&Q GvoiOs(g yolev émiGTQéqevet. 


"A Ou) msvíq, ví éuoig émuswév Duos 
650 GÀ xorciGyUveug xl vóov quérsgov; 
ci(Gyok Óé u' ovx &ÜfAovva fy xex& moAAk Ói0&kGxtig, 
é604& uev  &vOgomov xal xcA' émiviáusvov. 


V. 639—40 affert Stob. CXI 45. — ag, h y&o. — yívsvau AO, 


legebatur yéyverow. | — eU óeiv Scripsi, coniecitque idem Ahrens cum 
Emperio, vulgo ebosiv, A &voei». Mey £ogtiw requirit. — V. 640. fov- 
Aeic, A fovieio. — ovx Éméysvro, Stob. ovx Émcosv vó. — V. 641. 


x^ eid eure A, xvàióng el et h in m., w5ós, o0 síc *. Germana opinor 
scriptura fuit o4 coí x' síiÓrQosig, de part. &v addita futuro vid. 
v. 877, quod cum esset offensioni, in A eíÓsíge correctum, in sel 
quis libris corruptelae istae in ,loco plano satis mirae ortae sunt. 

sovovv, Pvvovv bdhmn, fort. sóvoov id quod etiam Wordsworth com- 
mendavit. — oce vó», Emperius o?vs vot. — V. 642—89 om. 1. 

V. 642. ozovóaov, moviaiov A, emovócío f. — zionyuorog, À may- 
uerog. — dvzirógots, O0 dvi ÜrQG, fm (vtt Dot. — V. 643. wonvijou, 
O xÀQvooi. — yívovcat AO, legebatur yóyvovzat, c yéyvovz* Pvaripot. — 
V. 644. monmypovi, A modypuomt. — V. 645. eUQoLg xsv, e &ÜQLOXSY. — 
V. 646. xs(usvoc, O xsiusvov. — Ovuóv AO, $Qvuoo X — Y. 646—1 
affert Stob. XXXII 4. — V. 641. UU vov, malim 9j 05 vov. — V. 648. 
corio, A obrdg. — avoidsín, O avoudín. — yoiov inwro£gevo, Stob. 
yeiuv iméoycó! Oudg. — V. 649—852 affert Stob. XCVI 14, quibus sub- 
iungit v. 177—8. — V. 649. 4, O &, bgm o (etiam ap. Stob. AB à), 
om. f. Ne quis cod. O scriptura & utatur ut oj coniiciat, quod Si- 
monidi Amorg. VII 76 restitui, moneo & zi solenne esse graecis 
poetis. — ví, Hartel praeter necessitatem zí Ó', neque melius proximo 
versu oov &ugórsgov. — £uoic Énuueuiév A 'et Stob. ; éuoit xod- 
uévg *. — V. 651. aio od óé wu, Hartung eboyeo à' scripsit, cum 
Emperius ctoyoà Ób uoUx éQéAovea ... 6o9Àd ue viv oozov coniecisset, 
— *ouxc Stob., x«l libri, sed quod subsequitur zoÀi&, quamvis Theogn. 
e& Stob. libri conspirent, haud dubie adulterinum, fortasse ex alia 
ecloga einsdem argumenti v. 398 inlatum; corrigas xoxo v. Foya, ita 
aequabilem orationis formam recuperamus. Ahrens xol ósii& coniecit 
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E)0c(uov siqv xs 9sots qíAog &Oavéroisuw, 
Kigv' dgevüg 0 &AAgg ov0sQucg égeuuon. 


655 Xov coí, Kogve, xat00vr, x«xg ivwucÜüa zvteg' 
&AAK TOL &AÀÓTQuOV x100g éqmuéguov. 


Muóiv &yav yeAsxoicw 460 qoíve ugÓ' cyatoicuw 
qcto', éxsl éov' &vógóg mávva qéígsw dyotro. 


Oo0' óuóGc. yon vroUr o) move zQmyue vóÓ £Govau 
660 eol y&Q ro, vtueGOG , oicuv Exsov. véAOg* 
x«l zoj&« uévvou vi xol éx xexov io0A0v Pysvvo, 
x«l x«xóv é& dyaO900' xí vs mevvgoóg Gro 
«ioc uA  iémAoUTQOs: x«l Og uÀ« zoÀÀX mzÉmeTOGL, 


quod commendat scripturae varietas v. 885. Herwerden e/oyo& *&o 
... x«l mold, v. proximo Emperium secutus*) — V. 652. uez' A et 
Stob., m«g' *. — «dA, e xdx. — émwr&uevov, O émwrausvog. — 
V. 653—4 affert Stob. CIII 12. Apost. VIII 6f. — xs A, legebatur xoi. 
— (log &9evároig O. — V. 654. agere, Wecklein dore. — 3" 
om. O. —  ovósuije, ovósuuGg O (et Vind. ap. Stob). — V. 658. 
c0é, À co. probante Bekkero. — V. 656. voi, Brunck cóy', si quid 
mutandum, malim goé. — V. 657. uqóiv &yov, fuit olim uq? Acnv, 
cf. v. 593. — doó, yovv Avzo)? margo bdmn. — V. 658. cya$ov, 
aptius fuerit usroíov vel uezgío gc. — V. 659. vovv o? Ahrens, O. 


r00'9,. A vo)ro ví, rel vo?ro vi, unde Camerarius vo99" 6v: elicuit, 
Hermann, quod iure mireris, roro ró' uümozs xr4. Hartung 090" ópó- 
6c«L yoX' roU0T ov prote mQnyuo yt£vnvoi. — mxonyu«, A zoayuec, O 
zo&yuc. — V. 660. ydo vo. Hermann, y&o ze AO, xoi yào*. Lenius 


remedium foret 9s0l ydo v' éxvsuscÓo , sed verbum inusitatum, quam- 


vis é£ooyífeót9oe. in usu fuit. 4iefolón v. 324 iam olim, xereg&owec 
v. 944 nunc procuravi. — V. 661—4 (hoc etiam Bamberger suasit) 
pariterque v. 665—6 cum prioribus coniunxi. —  uévro:, À niv cot. 
Ego olim usAéro conieci qua coniectura non magis opus quam Brun- 
kiana zo7] zo7£o:, nam gor ex v. 659 iterandum, Poeta, cum nimiam 
hominum confidentiam castigaverit, prudenter addit, simul sedulo caven- 
dum esse, ne quis vicissim inertiae indulgeat. Sed breviator haec in 
artum redegit, ut alias, hoc brevitatis studio poetae sensa turbans et 
obscurans. 'Theognis post xoi zo9&eu uévro! v& addiderat: quamvis 
rerum gerendarum eventus sit incertissimus; intercidit igitur distichon. 
Hartung xel zoZ&et usueócí vw xc* x«xo9 male, nec melius Mey ad 
eundem modum u£AAovri x«l i» «., aut Herwerden «sí zor&et uéAiotg 
tL, Sive oloé v^ Exsovi v£Aog xal zorj&at ucAAovri. Heimsoeth «ol zr&av 
pévoziw vi. — V. 668. xol, A ài. — méncvot Brunck, zézocvo Schaefer, 
zénoovo, libri (mézo.vret A, o ut vid. er.), zézocrer ut vid. ex corr. O. 


*) Cum in ed. 3 operarum errore xerz& legatur (ed. 1 et 2 recte 
x«xà), Ziegler mihi hane lectionem, Hartungo qui meam recensionem 
sequitur x«x& adscripsit, nihil curans adnotationem, cuius auxilio error 
facile corrigi poterat. 
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omívug mívv' oov dAsGs vvxTl uu. 529 
665 xal Goqocov Tuegre, x«l Gqoovi zoÀACx,. ÓOEC 
&emero, xci vuwg xci x&xoóg mv &Amysv. 


Et uiv qoüuev! &yowuwu, Zuwovíón, oid zo ijs, 
ox v Gvigpqv voig &yogolic. Gvvowv' 


V. 664. éEomívnc mv. oov, À ztemívqc Q7OTODY. (unde Her- 
», 
mann &zo v ovv id est zo TOL oov, Ahrens zov «T , 09v), ,O &6 
&zívng z&vi«. Mihi é£ezívge m0 müvv vel é£omívgg 0 oy' dm 00v 
dmró 
poeta scripsisse videtur; illud in archetypo O rell fuit zevre«, hoc 
"w.. 
Oy 
dz0)5»v in exemplo, unde A descriptus. Hartung cezó zx Ass. 


— uj A, uif O, * uu. — Y. 665— 6 affert Stob. OVI 9. — 


V. 666. zuuzjg À et Stob., cur) O, vuurv *. — xol, vig Stob. (sed om. A 
*Vind. Trinc.)) — V. 667—82 integra est elegia, ut existimo JEueni 
Pari maioris, vid. ad v. 467 seqq, et assensus est Leutsch (Philol. 30, 
233), quod mireris, siquidem v. 467 seq. "Theoguoidis esse pro virih 
parte contendit. Eueno etiam Hartung tribuit, qui quidem MyA/ov £x 
zóvvov non recte ad insulam Melum refert, cum sinus Maliacus sit 
intelligendus, qui propter vada navigantibus satis erat importunus, vid. 
Paus. | 4, 3. Nam quod Herwerden Hartungo astipulatus arbitratur 
meae interpretationi formam JMrAíov adversari, cuius loco Mrmiwv vel 
Mniionoo dicendum fuerit, errat: formam Mitos. testatur Steph. Byz. 
p. 450: of à' iv Oervodío Mwyeis: fori xol aum TG Axopvevíae, 7 
TÓ éÜvixOv MnyAieie wol 0id vo) & Oopukág: Aéyevon wol &z0 roO Mi- 
Avog MaAtUg xcl MaAwxóg xci MyA(g 7 qoc. Haec enim, quamvis 
breviator non satis scite munere suo sit functus, non ad Acamaniae 
vicum, sed ad Thessalorum civitatem referenda, id quod vel Mm;4lg 3 
Pon (apud Sophoclem est JMra4ig Aé(uvr) testatur. Ceterum quamvis 
Euenus Parius fuerit, non tamen necesse est has rerum publicarum pro- 
cellas, quas haec elegia significat, ad Pariorum civitatem spectare; 
nam potuit Euenus haec in aliena urbe commoratus scribere, fortasse 
in Euboea insula; quemadmodum etiam aliae reliquiae. in hae sylloge 
ad Eubocenses referendae sunt. — V. 667. Aion, A 5ón, rel. jósw, 
infra v. 853 jósa legitur, Hermann oov O5, Hecker 06cozsQ 70v, 
Ahrens oíe zetv, 105, Wecklein oie megoi9sv tentavit. — V. 608. dv 
om. O. — vium, E «ro(ugv. — Toig, O voicw. Quod olim pro- 
posui oiézsg oiów, ov» dv dvewwoíuyv, quodque probavit Herwerden, 
dudum abieci. Manifestum mendum priore pentametri parte conti- 
netur, verba oíézso jjórj cum de vitio non sint suspecta, v. 667 pro 


optativo indiecativus praeteriti requiritur, nam secundarium enuntiatum : 


jósw ut solet ad primarii exemplum est conformatum. In proclivi est 
correctio ovx Qv dviounv (i. e. v.v), nam z productum, quod offen- 
sioni fuit Herwerdeno, quoniam in his eclogis variorum poetarum cor- 
ripi solet, non est calumniae obnoxium; at tune praeterea proxima 
refingenda, velut voig e&yoQoig ivíémov, neque satis commodum ivi - 
c9c«.. Itaque alia medela adhibenda, suspicor legendum o)x àv $zo:- 
víyw15v agendi notione ascita, bopvéyuqv ut scribatur, non necesse, 
quamquam infra v. 681 dvéq8o iraditum est. Quod in  protasi est e 
Éyowut, non eiyov, variatae structurae exempla apud Homerum et anti- 
quiores non exstant, sed Atticis hoc genus dicendi haud inusitatum, 


p 
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viv Of us yuwoGxovra z«géoyevet, elul Ó' &qovog 
70 — youuoGUvy, zoÀAQv yvoUg méQ Gu&wvov ét, 
oDvexc vOv qtgóucGQ« xa)" (Gríu Asvx& («AÓvrsc 
MuqA(ov éx móvrov vóxva Ou Óvogeguv' 
&vrAtiv Ó' oóx d0fAovow' oztg[AAs 0b 9éAacoc 
dugorígov voí(yov' 1 ucA« tig yaAexaQG 
675 egere, o( Ó' £gdovov xv(legvimqv uiv ixavoav 
é694óv, O vig qvA«xqv siysv émwveu£vosg: 
xonucra Ó' &om«tovoi ín, xócuog Ó' &zóAcAsv, 
Qacuóg Ó' ovxér iGog yívevot ég vÓ uécov, 
qogrqyol Óà' &gyovot, x«xol à  &ya9Gv xcOQUng9cv. 
680 — Ó&uaívo, ui] zog voUv xcr& xÜue m. 
vxUvk uou qvíy9' xsxovuuéve volg cya9o0Guv: 
ywoGxoi. à" &v vig xc x«xóg, qv Gogóg T. 


IloAAol mAoDrov £yovow dcíügug: of Ób và x«Ac 530 


vid. Eurip. Orest. 1130 e£ ueSeiuev , qv &v, Xenoph. Cyr. IL 1, 9: 2yo 
ub» &v, si Éyowu, óg vdju6ve Omic ixoiovu qv z&ou llégcotg. "Videtur 
hic poeta in coetu optimatium de rerum publicarum statu verba fecisse, 
ambiguo usus sermone nec ausus aperte gravissimum discrimen, in 
quo salus civitatis versabatur, patefacere. Postea ad sodalem misit hoc 
carmen, in quo illius contionis summam iteravit, ut etiam eos, qui 
diversas partes sequebantur (vid. v. 682), de imminente periculo com- 
moneret, sed hie quoque translatis plurimum verbis usus, nec dilucide 
dicens, quid sentiat. Heimsoeth locum i in hunc modum refinxit: olco 
jtov, ovx ev ovygnv ... vov Ó' o9 uév vL ovvévrio moQfQystoL . . . 
T0ÀÀQv yvovg mtQ dueimóregov. — V. 669. à ue, 0f ye ue h. — ywo- 
6xovra AO, v. quyvaoxovza. Hecker vov óà yeycowicxovca, Hartung 
vov Óé ue molià ovvévta comparato v. 419. — V. 670. zso Og, à» À 
(yvo?cav) bdefhn, om. cm. Mendum, quo hic locus laborat, namque 
£x plane incommodum, facili negotio sustuleris scribendo z04À0 
(sive z0110v) yvovg zo Guswov £vàv, poeta enim plus se sapere 
quam sodales profitetur. — V. 671. O oDv£wo. viv qegóutfa xo iota 
& Bed ovres. — V. 672. Herwerden Mmiío iv móvvo vel ysuusoío "v 
zóvvQ. — V. 674. 4. ;, U Omn. — ucAw, pucAwcvo 4o dpEews 2 615. 
coiere A, legebatur cofsro:, nisi forte eoésveu scribendum. — oí 
à* fo8ovot, A oL Ó' soOovci, O oí0" fodovoi, reliqui of à" s900voi. 
. Conieci Fgyovot (sloyovc) vel £ogovoi, sed verum vidisse puto Bek- 
kerum cofsrei, oi. ,, £eOovoi. -— »ofegvijeuv, 0 »v[eovijza. — V. 616. 
9 c6, orig A, à" , 06 O, y' óc f, y' 0g *. Fort. 0 víéog. — siyev 
TLOTOJLÉVOOG , 0 sh s. (evan. —. V. 677. 8 perperam Herwerden 
interpolatoris esse existimat. — V. 618. log , O icog, icog beghm. 
Thiersch o9x /cog, Emperius ovxéru 60g. — yívevat AO, vulgo yéyve- 
1«,, Hecker rívevoi. — ée, (ig cdefghmn, O evan. — V. 681. qvt- 
q19o, qvoíg9c n, Schaefer jvcgoo 09. — V. 682. yuwooxou. À, ywo- 
exei O, v. yiyvéonon. — x*exóg Brunck, libri x«xóv, quod tuetur Har- 
tung vov xov scribens, Emperius xciv desiderat, Ahrens xeaxóv, 5v 
c«gig 5. — 7v Schneidewin, v. dv, — V. 688—6 affert Stob. XCII 9, 
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£mvot0ww yeÀemy veLgOuevot zevín. 
685 £pÓsuv Ó' &ugoré£poucu.v Gumyovix zegtxevcon 
&loye, yàg vovg uiv yocuera, vovg Ó voog. 


O?x i£óv. QwvwroiG. zog &O«vérovge weyécecto 
ov0A Obxqv sixmsiv: ovÓevi voUro Og. 


O» yg?» zxQuecvsw O0 vi wr zoxuevréov am, 
690 . ov0' £gÓsuv O vi wj Ac Vvov 5 rtAéGQL. 


V. 684. fgvo$e, AO. — m4eAemi, A goAemol. — Hartel o? à& v. 
*. EfnvoUoiww, qoÀszy T. v. ub participium in apodosi verbi TéÍQOPTOL 
locum obtineat. — V. 685. à, vr 0. — Tc LQ CLE VEG malim T8 Qí- 
XELTQL — V. 686. sioysi, sfoysu n. — y&o covc uiv, Stob. TO)g 
uiv óTj, sed ó5j om. Voss. — V. 687. £er. AO, legebatur £ezww. — 
V. 688. sizsiv, Heimsoethio eirtiv corrigendum esse videtur. — V. 689. 
ztUOUVELV, TOLUGÜPELV eg, mou évnv h, ur znuetvsw f. — O0 ci, re 
AObdefhm. — mo LOT EOV , Lo egh. Locus obscurus, conieci 
0v 197) Ó Lu EP ELV 0 :, ur] Osca vvéov. Hartung o9 EU moie 
óre pij mzoLucvréov 50 c scripsit. Herwerden onpotvev 0 cL p) GQuov- 
véov s/] commendavit. — 7/5; scripsi, libri ei/y, antea s/5j correxeram, 
quod etiam O. Schneider proposuit, eandem correctionem adhibueram 
infra v. 1179, ubi iam optativum tueor; sed hoc loco paradosin si quis 
defendere velit, scribendum Ore u5j ... si, ati in proximo versu con- 
iunctivus 7 (A 9» certus, et quamvis "dbi liceat óce revocare, tamen 
inaequalitas ista (siy et deinceps 7) in hoc poesis genere, quod aequa- 
bilitatem studiose sectatur, displicet. Item in vetere proverbio ap. 
Diogenianum VIII 22 zíwvet vow «óoos ÜDow, Ovav xoxo cvÓol meon, 
qui versus epici poetae videtur esse (cf. supra ad v. 153), scribendum 
zuorz. Epieis enim elegiographi 77 ut alia multa acceptum referunt. 
Hanc coniunctivi formam productam, quam veteres grammatici non 
videntur agnovisse, si recte memini primus Schaeferus indagavit, Ho- 
mero pluribus locis restituendam censuit Hermannus Op. VI 32 nee 
tamen diiudicare ausus est, utrum sí7 an 75 scribere praestet, quem- 
admodum etiam Bekkeri iudicium fluctuat, atque etiam alias de Scrip- 
tura similium formarum ambigitur. Litem dirimit titulus Aegostheni- 
tarum, quem Boeckh edidit in diario Acad. Berol. 1857, p. 484, ubi - 
v. 14 haec leguntur ézí xc vÓ wocgipue xovoodecer, qui titulus, cum 
Boeotorum sermonem prae se ferat, non s/5, sed 55y commendat, nam 
xovooQtís. secundum illius dialecti consuetudinem scriptum pro xov- 
Qo i. e. quod vulgo: *voo97 dici solet: unde iam certum est in 
epicorum poetarum monumentis talia per jj esse scribenda (nisi quis forte 
apud Hesiodum Boeotum Op. 556 $s/y tueri vel etiam 4$s/e& scribere 
malit pro 257,) simul autem apparet productionem non ex poetarum 
arbitrio sed ex populari consuetudine esse repetendam. In prima per- 
sona veteres grammatici tuentur diphthongum s:, rectene an secus 
nune in medio relinquo, velut uersío non solum Il. ?/ 47 extat, sed 
etiam in varia scriptura X 388 delitescit: ügo' &v £ywys foóg iv ((eor- 
rigas £v) Aoyetowct quioztoiéuouot pertío, "ertiae personae praeterea 
passim leguntur formae £s, et 161, quibus iota detrahbendum, nam ex 
EZHEI descendunt, £y et, quàe sibilante littera extrita retinent iota 
quamvis mutum ,. nisi quod antiquitus eum brevis littera E (EXEZI) 
sufficeret, ge et si non solum scriptum, sed etiam pronuntiatum esse 
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Xaíocov £0 vrtAéGtu4g 000v usyáAov Ói& móvrov, 
x«í Ge Ilooctóccv y&oua qíAoug dwcyot. 


IloAÀoUg vo. xógog GvÓgog &zOAcGtev dqgaívovreg: 
yvàvet yàg y«Aemov u£rgov, Or é094A& meg. 


695 Ov OUvaua( Got, Ovu£, z«gcoystv &oueve mavta* 
vérAo9u vv 0i xaAdOv oUr. 6v uoDvog éoGg. 


E) uiv i£yovrog uoo zoAAol qíAowv wv Ó£ vw Ütwvóv 
| GvyxUQ6n, z«U9or zw6tÓv Pyovai vóov. 


IlA$9:. 0' àv899ozov Ggevy ua yívevat 106,* 531 
700  zAovrciv: rv Ó' GAAQv ov0iv Gg wv OqsAog, 
ov0' si coggocUrqv uiv £youg "Paó«udvOvog «vov, 
zAeíova Ó' siÓs(gg 2i6Uqov AioA(Óso, 
Ocrs xal é& "diOcc moAviügs(nouw &vriAOcv, 
zm&(oug IlsgGeqóvqv o(uwvACoLGt Aóyotg , 


verisimile est. ltem reprobanda est prava scriptura óc: et Óo5o:, 
nam óc. ex Z49)EZI descendit (unde etiam oe: poterat olim profi- 
cisci) ex legitima autem forma 9d: decurtatum àdw. —. V. 690. ó 
vi, 6r6 Obdefhlm. —  veàécot, vsiícoau el — V. 691. e0 ctÀÉGEwUg, 
Hecker 2«rs1éc6ti«c. — V. 692. ivoyor, quod etiam Hecker suspicatus 
est, scripsi, v. &y«yo. (in A dy cum ras., sec. Iord. corr. in &v), O eye. 
— V. 693— 94, quos Soloni adscribit Hartung, affert Stob. IV 45. — &goa- 
vovrug AO et Stob, &qoavéovreg e, óqoavéovzag 1, &qgovéovrog *. — 
V. 694. yvàvot, yvouet c. — uívoov, Stob. zcv9ov (id est xeugóv). — 
V.695— 6 affert Stob. XIX 11. Apost. XIII 77 a, v. 695. Maxim. Conf. II 595. 
— V.695. co,, O cs. — &ousvoa, &oueve bgmn. — V.696. vàv, O cóv. 
— ài Mey perperam expunxit. — obre, Stob. ooyé, Ap. o9. — 69, co: ]. 
— pgo)vog, uóvog AOcl (ap. Stob. Voss. uóvov). — V. 697—8 fortasse 
coniungendi cum sequentibus, quod comprobat Hartung, sed omissa 
nonnulla esse censet, et suspicatur huc referendos esse v. 595—6. — 
£9, A o). — Tv,lsi — Oswóv, fort. 0si4óv legendum, — V. 698. 
cvywvoon À, * éyxoooy. — vóov, A vóov. — V. 699— 702 (quos Leutsch 
Soloni vindicavit, sed postea hane suspicionem missam fecit,) affert 
- Stob. XOI 2 (per errorem deinde v. 525—926 adhaerent), ubi z«ew 9' 
" dvQoozxo:g pro zÀ5n9sí 0' àvOgomzOov. — ua, O uím. — wyívevav AO, 
rel. yéyvevai. — 1jós, 50r h a m. pr. — V. 701. e£, el ut videtur 7j, 
f s(g. — £Eyoig, O £ysig, Stob. Zyoi. — V. 102. eiüsíng, Stob. siOery. 
— Zo9gov AloA(óso A et Stob., eloA(dov Xicvqov *. Sisyphi nomen 
a géminatione vocabuli cogóc repetunt, quod propter syllabam pro- 
ductam non est probabile, mihi 9&óc0goc esse videtur. — V. 703. ai- 
óso A, díüwo *. — xoAvidgsígow Leutsch, legebatur zoivióoímow (O 
zoÀvóoígcw). Libri in hoc et cognatis vocabulis fere fluctuant, sed di- 
phthongum praeter Eustathium tuetur Herodoteum VI 96 diàgniy. — 
Fallitur Leutsch, eum Welckerum dicit v. 703—14 interpolatori attri- 
buisse, ille enim eiusmodi suspicionem procul habendam censet. 
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705 5jcv& Booroie zco£ysv Ax9qv, BAdzrové« vóoio — 
GAÀog Ó' oUxo Tig TODTÓ y' émegQdcaro, 
Ovrwv& O5 («viro uéAav végog dugixeAUUr, 
£95 Ó' ég G»xisoóv yÀpov zogO9uu£vov, 

xvavéag vt TzUAOG zCcQeusbUevaL, cive Quvovrov 
710 — vvy&g sigyovow xeímso cvowou£vag" 
cÀÀ ga x«l xeiüev zw TAvOe ZícvQog Toog 
ée q&og deA(ov cqot moAvqgooDvoeug: — 
ov0' sí vevóée uiv zoioig évóuowwv Ouoic, 
yAGGGev Éyov cyoa)5v Néícvooog àvviQ£ov, 
715 oxvrtgog Ó' siqo9c zó0«g v«yíov Agzviov 


V. 105. gooroic, perperam Heimsoeth vexooig. — An9qnv, e AQgtw. 
— vóoi AO, vónua*. — V. 706. imsgodcero, O igodcero, el ivs- 


qodcero. — V. 707. euqixeAvyy A, cugixeAvpsi. h a m. pr., sed 
supra dugikoAvipou uüt*. — V. 708. £195 A, 49$ O, £19o01*. Malim 
sublata praepositione £495 ó& cxwgov. — cwoóv AOdefhlun, xoisogóv 
bm, xovegóv vulgo. — &zog9uuévov, A ezop9uuivog. — V. 109. 
xvavíug, | xvdvoté. — V. 710. sioyovow, sioyovow dfn, sigyovoi A, 
slgyovo, O.. — V. V1l. xol xsi9tv Bekker, xGwsiéev libri. —  moáw 

i .og 
qivüs ZXwvgoc zococ A (ut lortinus coniecerat), z&Aw 7549s ciuvqop 
y' Tjeoc O, eícvgog zw TAvOev Toog*. — V. 712. egre, el emot. 


— V. "18. wyevóéta A (sec. Mey), quod recepi, legebatur s$ósa. 
Etiam ap. Hesiodum Th. 27 scribendum íÓuev vevófe mollà Aéysuw 
évopowiw  Ópoim, iüusv Ó' sov i9fAlousv, dAnOée uvOdcaccui, et 
apud Theocritum XII 23 éyà óé ces vóv xo4óv oíviov wsvófa, 


Quvóg UzsoÜtv doowujc oOx dvog)co, vetere vitio sublato. — roug 
M , n . . 
À, *zoisig. — évouoiiv, c fro(uoicw. Haec laus non cadit in Nesto- 


rem, sed in Ulixem, itaque credo pentametrum cum hexametro inter- 
cidisse; poeta pariter Ulixis atque Nestoris eloquentiam, quoniam in 
dispari dicendi genere excelluerunt, memoraverat. Etiam Herwerden 


de lacuna cogitavit, sed clari alicuius poetae nomen oblitteratum esse - 


statuit. — V. 714. dyeO7v, fort. 4uyvorjv scribendum. Hecker dyevzv, 
quod probat Leutsch, qui praeterea Ogg £oc pro N£crogog (O v£cvogoc 
scripsit. — V. 715. rzayéov O, cveysov A, r«ycóv rell. praeter f, qui 
voysi.v. Praeoptavi rez£cov, siquidem ad Homeri exemplum adiectivorum 
clausulam vg promiscue de utroque genere usurpant epici recentiores, 


a quorum societate elegiaci poetae non sunt segregandi, quamquam novi- - 
ciorum tantum poetarum testimonia ad manum sunt, Antiphili Anth. - 


P. IX 413 ueycAon vs x«l svo£sc (vi60t) et adesp. Anth. Plan. 35 zo- 
Aéov sosoyscutov. Cf. Naeke Choeril. 267 et Meineke Anal. Al. 208. 
Etiam apud Hom. ll. 4 272 ó£s7g 6ó0)voi videtur restituendum , nam 
adverbium ó£s/w, quod Buttmanno placuit, propter ambiguitatem reii- 
ciendum.  Byzantinus corrector r«ysóv substituit quod pro reysuv 
admissum esse statuit, quam correptionem lones frequentant, atque 
Homerus quoque subinde admisit, velut zóó«g ox£« "Toug, sed iure Ari- 
starchus reprehendit Hellanicum $74£eg fz*zovc in Homero Il. E 269 
scribentem, quandoquidem correptio clausulae &g aliena sit ab Homeri 
consuetudine: hoc enim spectat Aristarchi observatio, quem oxé« alia 





| 
; t. 
| 
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x«l zme(ócov Bogéo, ràv &q«g siol mó0sg. 


&ÀÀAC qr zvrag yvouQv vcory xcra0fíG9«t, 
(ge mAoUrog zAt(OTvQv zGGiv Eycu Óvvcquv. Á | 


"IGóv vov zAovroDGw, 0ro zoAUs ügyvgóg &GTw 
120 x«l yovoOg x«l y5üg zvgQogógov zz(a 632 


(xxo, 0" qu(ovoí ve, x«l à v& Ófovrea mágsovww, 
y«Gvroí v& xal mAevgaig xal mociv &fo& mzo9civ, 

zei0óg v' 40b yvvewxóg: Óvav Óf xs vOv dgixqvat 
doy, cov O' qf yívsveu &guodía, 

125 vaUv qtvog Ovqroigu và y&o zeouoGue ztvTC 

yonuor éyov ovs £gysvaw sig Aiüseo, 

ovÓ' dv Czowa« Oi0o0g O&vavov qUyo, ovÓ$ Bagsías 
vovGovg ov0b xaxov yno«c éxcQyóusvov. 


id genus non fugerunt: ex schol. of zeol "EAÀdvwxov cveyívocoxov 4m- 
Aíug dg vayfac, Oc zoguudg ixriÜtuévov vov mowujro? sane colligas 
Hesiodum quodam loco reyéeg pro voysí«g dixisse, neque vero correpta 
ultima, nam tribrevis vocis nullus usus in heroico versu. Neque hoc 
exemplo utendum, ut veysóv vindicemus Theognidi, nam etiam ap. 
Herodotum antiqua paradosis vov $74£cov tuetur, ubi novicii tantum 
libri raro admodum có» $9754sóv exhibent. In Epicuro nuper Usener 
(1880/81) p. V edidit ài& gocysóv qovàv, ubi libri foezéov, Schneider 
geysu)v correxit. Sane haec correptio posterioribus saeculis pervagata, 
itaque codd. quoque saepius ostentant. Sed nihil haec ad antiquos. — 
"Aomvibv, O &omvíov. Conieci aliquando "44oszvuóv (vid. Et. M, 138, 
21, ubi ex cod. Flor. inserendum otcoc 'Hoeótevóg àv vois negl mad v) 
citra necessitatem. — V. 716. Booéc A, fooéov*. — síol O, sie« Alm, 
sio. g, Brunck et Hermann /o:, quam formam agnovit Herodianus, sed 
nullum exemplum adhibuit. Ego olim conieci dp«os06:, nam in Et. 
M. 175, 15 et 94 Sturz recte &qwosiv pro &qegsé correxisse videtur. 
Hartung vàv du«ovocomóóov commendat. — V. 717 — 8 affert Stob. 
XCI 10. — d4Aà& gon AO Stob, d4ié ys xor bdfghlmn, «4A' &ye 
Q5 ce. — co$ry scripsi, quod postea etiam Hecker commendavit, 
ibri resvqv (in A v er), om. f, Stob. habet zaórgv yvounv závvag 
(B zéwvog) — V. 719—928 Solonis sunt, vid: fr. 24, ubi non sine 
varietate leguntur v. 719 — 24. Affert omnes hos versus Theognidis 
nomine Stob. XCVII 7. — V. 719. zo, zt bedghmn. — ro, Stob. 
0c0tg. — V. 120. zxvooqOgov, e zvogógov, l zogpvogov. — ztÓ(o, h 
zeuÓ0Lo. — V. 122. và O£ovra, A v« Asovvoa, Stob. vcÓs zvra. — V. 128. 
v' 40i, c ve xol, g xa( vs (ap. Stob. Vind. 9 gói). — xs, xol el et 
ap. Stob. Vind. — càv, Stob. càvà'. — cégíwgrau, &ugíxrnvo, O, ap. 
Stob. B ggíwgrai. — V. 724. yívezat AO, v. yiyvevot.  —  &ouoote A 
et Stob. (AB &ouovív), «ouóówc*. De difficih hoc loco vide quae 
ad Solon.fr. 24 adnotata sunt. — V. 725. dgsvog, f &qosvog. — V. 126. 
sg, Om 2g. — "4íüeo AO, aióqv* ut Stob — V. 727. gvyo, O 
qgoyn. — V. 129 —30 om. cg (ac deest distichon in vett. edd.), solum 
y. 780 bm. 
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Doovrí0sg &v9gozov £Acyov zreg& 7t00X(À! Éyovaat, 
130  pvgóuever vvyng civexa xel fóvov. 


ZsU muvtQ, ci9& yévowo $eoíg qíA« volg uiv &AvcQotg 
v[Quv &Ósiv, x«í Gquv roUro yévovro qíAov, 
9 - , À Ej ^ , 9 er 51 , 
vj GyévÀuc &gyo uero qoe o6Tig C OeLQno 
, ^^ ^ , 
veyv&&owvo, 960v uuóev. ozueouevog, 
135 aorOv Émewvr« mzüAw vTÜGGL x«xc, uxó év  Omx(cGo 


V. 129. dv9odmov, 0' dv99ozov el, dvOgQozov à' bdefhln. Har- 
tung «v8oczovg requirit, Heimsoeth aov, neutrum satisfacit, for- 
tasse £yovciv scribendum i. e. divitibus, qui praeter ceteros curis 
agitantur. — V. 731— 42 fortasse Solonis. sunt, item. v. 743 — 52. — - 
V. 731. si09e, Bamberger siye, quod in ed. 2 probavi. Sed nihil mu- 
tandum puto: videntur haec ex ampliore explicatione in brevius con- 
tracta: post ne sv plura sequebantur, quae illustrabant improbo- 
rum vitam, ab eo qui haec in epitomen redegit omissa: poeta autem, 
cum deberet deinde pergere eyíziuwx ó* &oyo OGrLg Qvuo wvÀ., maluit 
post longiorem intercapedinem repetere primarium enuntiatum, itaque 
adiecit: «e£ aqu. T0UTO yévOLTO qiiov, unde altera sententiae pars sus- 
pensa est, — &ósiv, O. Schneider crsiv, Hartung ,Seripsit roig piv 
cAvvoois, Vfozte v o/fem o Te yévowo glor $QvuO, cyévÀut v. foya wvÀ. 
— V. 132. xat, ermann e/, Ahrens Xl. — Ggur, el egi. — V. 138. 
usta qoe 9" O, Owevdqosc: Ó^ A, ueca qosol 0 *. lungenda $vuó 
pere qQsoí ve, ub recte 0, itaque enyuiv, ut par erat, in fine y. 182 
posui, male olim vulgo post &oyo interpungebatur - propter qoscl 9*, 
nec melius Camerarius usv& osa» scribens post Qvuo inchoavit inci- 
sum, quem secutus Hermann ó? quamvis quinto positum loco tuitus 
est. -— d9s195se scripsi, Sauppe ,&enorje, libri c&$:5vns, (A. «à 1g 
ras. inter $' et 5), Camerarius czvjc, contra Heimsoeth c9956«c 
requirit. Adiectivum d eior eiusdem stirpis est atque verba «$9z- 
ooo et Homericum é$t/oe, quod prothesi auctum, quemadmodum 
éd lo alia, neque enim obscura huius verbi origo ut visum est Curtio. 
Hesych. devons, j TOL dretorje 5j dye 9eoucrixÓg 7, $z£ooztoc Di 
Savuactós. Et. M. 24, 55: deris ,dxeufije, Sevuccrós, bztgómrne, 
oo9dóne. et deigéoc* dou à, xol d eigbg. v0 cxoiég: ed &9- 
eje Ó ye Seoivixós, à Ó iaumoóg qj Óó wr5 qoovritov twóg, xol 
vBoicrrc, 7 0 ic Loumgótt te &9*oobvusvoc. Cf. Bekker An. I 353, 9. 
— V. 7184. vegvéfowo scripsi, legebatur &gydtorso, quod manifesto 
vitio laborat; librariis media verbi species revefsot«. offensioni fuit, 
quam zeqvácon satis tuetur, apud Aristoph. Ach. 387 veqv&to(en) 
. nune ex librorum auctoritate correctum, sed tueri videtur scholiasta: 
vexvotn «vcl voo puevo(AAg wol usta TÉgvne wel mowxi(eg mQ06f0yT, 
ita enim corrigendum, male vulgo legitur. «vtl TOO cveqvofy, uevag. 
et ad 6vo£ger referbur. liem Hesych. TEXvIGOUOL interpretatur veyve- 
cou, et vegvoto, zegvetouat, nisi forte inverso ordine scribendum 
vegyvéfouow cvey»rüto. Adde Herodian. p. Phryn. 477, qui TEeqvd- 
60.69 o interpretatur »00:0v9 760. In novieio epigr. Romano CIGr. 
III 6233 legitur. vo/cw $us meAcpweucL vegroGGtuevog xAvrüv fgyov, 
ubi secundum Herodiani praeceptum ve qrnoduevog dici oportuit. — 
ugóiv, Hermann ugó£v'. — ózi£óusvos, f óm£óusvov. — V. 136. viGot, 
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z&rQOg GvuGOcA(xL mzCLOL y£vovro xcxóv* 

zGi0sg 0, oiv dü(íxov mavgóg và Óíxeu* vosbvreg  — 588 
z0L.00tv, Koovíón, 60v yóAov &£óusvor, 

&&£ &gyng v& Óíxcw uev! doTOlGuv quAÉ£ovrteg, 

140  uY vw. vozxcofeGíqv &vvwívew. zavégov. 

" j? , "P , - , e e 

r«ÜT eq uaxégsoó. Oéolg qíAe vov à' o0 uiv £gÓcov 
ÉxgeUyst, vÓ xoxóv Ó' (AÀog EÉxevra qég&t. 


Kel voor, &O«véávov faciuAsD, mg £6rl ÓOíxawov, 
&pyov 06r:.G &vQo éxvóg éàv &Ó(íxov, . 
745 p) vww/ ozxtofecív xeréycov unó' Opxov &AwQÓv, 
&AA& ÓíxeLog iv yu?) và Ó(xou m9; | 
Tíg Ow xtv fgorüóc GALog, OpgGv zQóg roUTOv, Ímtit« 
Gto d9avárovc, xol ví(va 9vuóv &yov, 
ózzór' üvio &óuxog xci dvío9«Aog, oUrt rtv QvOQóg 
150  obre rev &Oavivov uiv aAsvóuevoe, 
vfoítg zmAoUro xexogmuévog, o( Óà Ó(xoio: 
TQUyovvuu qUÀAém)j veLQOuevot ztevín; 


AO cícoi. — uqó. £v Hermann, legebatur da t A puósv. — 
V. 136. aracQ9oA(n. À, dractaAle 0, dvucÜwA*. — yévowo, A ye- 
vowro, singularem numerum tueor, videtur corrector cod. A, qui aequa- 
bilitatis studiosus fuit, mutavisse. — V. 737. moióse, l xoidog. — à, 
O 9^, A zmaiüíg v' o(v. — Tà Oíxoue vosUvttg, Hartung audacter 
novavit cÓ(xov morQ0g qovreg z& Óíxaix, — V. 138. ztoi)oww, moto, A, 
zoio)c. rel. — V. 739. và om. A. — (eie, videtur poeta 9suiocé 
scripsisse, ita omnis offensio removetur, nàm supra v. 737 t ÓxoLo 
non est sollicitandum.  Heimsoethio placuit Té TE XoÀa. — devoto, 
AO deroici. Hecker £e94oicw. — V. 740. aàvtwív&w, GyrtelvEw el. 
— V. 141. £gücv À. — V. 148. Óínotov, A'Óvxotov ras, corr. in. Órxoutov. 
— V. 745. xatéyov haud dubie vitium contraxit; sed medela incerta, 
neque enim ,Ogéov placet, dispar Homericum qv &cqv óyécov. — unà 
Bekker, u59' libi, quod tuitus quamvis dubitanter conieci uno" 
Ogxov diirgóv, quemadmodum est ap. Apollon. Rh. IV 388 uéyav 
fAweg Ogxov, Participium cAiroOv extat apud Aeschyl. Eumen. 312, 

ubi praeteritum requiritur, itaque Pape duod substituit, sed alii 
^ GAuOV correxere, cum neque praesens aAgéo, neque aoristus jl irgov 
(quemadmodum TuetQrov dieitur) aliunde sit notum. — V. 141. «xí, 
g Té — *sv À, y&o g, xal*. — V. 748. wol víva, À xa rwoa, — 


V. 749. | dvopóe, 0 este. Brunck &vógàv. "4vógog (sive dvógdv) et 
9eav uivey aequiperari insolens, infra 1297 legitur 9G À' éxon(tto 
wiviv Qctíwv. v! dv99oozov. Nec tamen ausim quidquam novare, — 
V. 750. zév A, vi* et Moschopul ad Hesiodi Op. 105. — V. 151. 
vfertn A, boites". — V. 752. ro? govvat, Bekker coni. rQvgovroi. — 
étQÓuevoL, vétQOpuevov el. 
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Tebro uote v, qíA' éveigs, Ouxe(cg youuoeve oLOU, 
cogoove 9wvuóv PZyov £xróg àvacQ«AGQge, 
155 oisl vàvÓ' éméíov usuvqu£vog: ég 0b vsAevrqv 
«ivQcosug wo) cogpoovi zeuQóusvos. 


Zeige uiv v5oÓt nó lsjoc ometoégou, «iQ9éo. vaíav, 
etel Qebwegiv gelo! im dmpogóvy, 
&AÀo, v &OcvoroL udixeoeg. 9eo(* eutao AAmóAAcv 
760 — 0g8oice. yAGGGav xcl vóov qu£csgov. 
JóouuyE 0 «o qO£yyoi0" (tgóv uéAog 50i xcl «)Aóg: 
qUuseig Ob ozovÓàg 9eoicw dgscocuevot 534 
mívecUusv, ycgíevra uev  GAANAOLGL AÉyovttG, 
uxóiv vóv Mhwjócov Osióvsg móAsuov. 
765 00^ siu xev &uswov: óuóggove 9vuóv £yovrag 
vo6ogu ueguuv&cv eUgpgogivac ÓLcyeuv 
vegatouévovg , TQAOU T& x«xüg Gz0 xm]o«g dpovea , 
yüoco t ovAóuevov a x«i t€«v«rou T£AOG. 


V. 783. moi09, in ed. 2 mous? scripsi. — V. 755. e dsl À, — rÀw 
à, g ràv. — ie, ete AO. — V. 751. zói106 , nóiqog O, móltog g, 
zói ag n à m. pr. — bmeto£ oL AO, bueotgor*. — V. 160. 000 ccu À, 


ao909coei Ocgln, do9'odcot rel. Conieci &o9uocoL i.e. eouócot, cvvag- 
9uobov Hippocrates, oO ueDv Homerus et Apollonius Rh. usurpant. — 
V. 761—8 coniunxi cum prioribus praeeunte Camerario — qóouuyE 
ó' a9 Brunck, góopuyy" à ov A, góguuyy" «v$*, — g9éyyovo" Ocgn 
ut Brunck coniecit, p9éyyoi emi ], q9 £yyoico" A et; rel. — 0b, 7 
à g. — «)4og A ut Brunck coni, c119*. — V. 162. do&ccduevor, AO 
C oEGcÓuevoL (in À ras. corr. ex -duevor). "Sententiae institutae c«o- 
Écusvou vel imeoídusvou conveniat, sed tradita. scriptura. plane adver- 
satur, videtur corrigendum oxovóois 9sovc dzuoscodusvot (nam 
dgiieaodpsvoi, cf. Hesiod. Op. 338 «ezovógg $véísocu. vs [AcoxsoQo, 
nimis recedit), haud dissimilem corruptelam ex casuum confusione 
ortam deprehendimus infra v. 779. Cf. de hoc verbo Hom. Il. T 182 09 
uiv ydo TL veueGGTtOv (ocize dvÓo qz«oíocuc)c. 0 vs vig zwQÓTEQOG 
xa esi (nonulli libri £netoécoetcD or) quod Hesych. interpretatur: 
dzteoécoooDov: s(s doécueiev d'yeysiv, schol. aliter explicant, sed Veneto 
interprete in bac parte caremus, quamquam Bekker passim perperam 
notam A addiderit. In Theognidis versu alii alia hariolati sunt, Em- 
perius covocóusvor, Hecker dgvoodusvot, Ahrens oztovócic sois 
conocusvo,, Schmidt ezovócis Goifov doscoipuevor. -- V, 764. cóv, 
À c0v ras. cOrr. ex rov, el có». — ,Oeidió cse, OeÓiórec eg. — ztoituov 
ras. corr. ex zoieuov A. — V. 165. àà' ein xev GueLYOV: óuógoova 8cri- 
psi, idque etiam Ahrens proposuit, et ópóggoro. quidem jam Brunck 
emendavit. A àà' sw xol duetvov sügoovo, *àÀ' sivo, wol ueivovo 
£0ggova. — V. 767 post vsozopívovgs videntur nonnulla omissa esse, 
nam deinceps ea enumerantur, quae poeta a diis petit. Heimsoeth 
sibi videtur expedivisse seribendo darà xrüocs 0pócceL. 
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Xo? Movodv $&oízovra xcl &yysiov, sl r0 ztQuGGÓV 
770 — &e(üsíq, Gogíns uy) 9ovegóv vcA£Oeuw, 
&AÀA& và uiv udoO9o., và Ok ÓtuxvOvot, GAAe Ób mowtv' 
Tí 6qQu 49noqveu uobvog émuvéusvog; 


Qoifs &v«&, «vvóg uiv imvgyocag mOÀw Gxguv, 
AAxe80o IlléAomog zc40l geagutóusvog' 
175 «oróg 0L ovgarOv vfouovqv Miócov &zégvxe 
TjO0s z0Àevg, Uva GoL. Acol iv coqgocUvy 
1oog éxtoyouévov xAevàg méumeG é£xourOuflec, 
vegzouévo xicon v Gu ég«vy 9cA) 
zcwi&Gív v& yogov i«ynoí ve Góv zegl fouóv: 
780 1 yàg éyoys Ócüoww dggaüíqv icogÀv 
xal er&cuw "EAAQvov A«og969ov: &AÀA& 6v, Goifs, 535 
lA«og mguerégqv vávÓs qUA«GGE mOÀw. 


'HA9ov uiv yàg &Éyoys xel dg XuxeAQv zov yaiav, 
qA9ov à' E)floíne duzxciósv miÓ(ov 
185 Zmegvqv v Eégorv« Óovaxoroóqov &yA«Óv &orv: 
xe u' égíAevv zQogoóvog zvveg ÉxtoyOusvov: 


V. 7*0. síósím, cogíng interpunxi, vulgo post cog/írg distinguitur. 
— V. 771. uàcQ9ot, À uodcO9oa,.. — Osuwvóvor, AO Oswxvósw (sw er. 
in A), Ahrens óevxvopusv, Schmidt ósuuv$osv, fortasse vere, nam quam- 
vis constet a librariis sexcenties Ósixvóver alia id genus in Ósuxvosuw 
corrupta esse, mirum accidit, grammaticum, cuius recensionem A ex- 
hibet, üsvxvvosu si repperisset, toleravisse, cum in proclivi esset correctio, 
quam Byzantini adhibuerunt. — ài, vs el. — V. 772. zí, ^ «ig (s er.). 
— qaenonvot, O yoicsvoa, Hermann yogositat, sed coniunctivus non solli- 
eitandus. — V. 773. doifs, c goi. — V. 114. Aixa9óo, el aAxv9'oo, 


O dixo$óo. Fort. móAw &xonv AÀwa900v, Ilflomog w:4. — V. 115. 


qzmíQvxs, f dméwvos. — V. 718. veozouévo, libri zegzóuevoi, quod cor- 
rexi; mendum ex antiquae cquccícg ignorantia repetendum. — «:9:95 
T' &ug' nune Hartungio auctore, antea xi&&ons 59^ scripsi, xi$«o7 
x«l libri (xol in A er.) Brunck x«l 9«A/gc ige«vjc, Hermaun x8 c 
19^, Ahrens x&v iger5 9wA(y. Heimsoeth xi9wonge sv ig. 9. — V. 7119. 
ztQiGGív v& yooOv scripsi sublato vetusto librorum mendo szeivov cs 
(ce g) xogois. Hecker zei&6ív vs g0goig v, sed postea zoucvov c. 
iex1,60L gooolcí vc. — logo. Bekker, (eg0i6( A, teyotot*. — cóv, vóv O. 
— Post hune versum breviator plura resecuit; exordio enim elegiae 
statim epilogum subiecit, mediam carminis partem nobis invidit. — 
V. 780. £yeys OfÓoww', Mey perperam éyà ós/(óow'. — V. 183 affert 
Harpocrat. v. O£oyvic. — eg n, legebatur s/g (etiam Harp.) — Zuwxsigv, 
bem cwxsAvuNv. — V. 785. c, AO à'. — OovexorQgogov, O ÓOovaxorgó- 
cyAo0v 
gov, l dovoxorgoqov. — (:o0v O. "4yiaóv Lacones in communis vitae 
consuetudine usurpabant, Bekk. An. III 1096. — V. 786. u' igAevv, 
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&AÀ' obvig uou véguio éxl goévag qA9ev ixeivov. 
oUrOg ov0iv &Q' qv qíAvtQov GAAO m«vQs. 


Mij zoré uou ueAdóque vedvegov GAAo qave(Q 
190  &vv égcvügs Gogíqc, &AÀA& vOÓ «iiv £yov 
vegzo(umv qóouvyyt xci ógyn9ud xol doi0j, 
xal usvü vOv cy«9d0v é6940v Éyowus vóov. 


Mhij:s vwv& Ésí(vov ÓqAsUuevog égyuacu Avyooig 
urs vuv" évóuucov, GAA& Óíxeiog iow, 
195 «4v G&vtO0 qoéve víoms: ÓvogAsytov Oi moAwdv 
&AAog vOL Gs xaxXGc, (AAog &usivov éQsi. 


Tovg dya900g GAÀog ucA« ucugevoau, GAAog Emowvel" 
vv Ól x«xàv uwvQug yívevau ovÓsuca. 


"dv9gdzov Ó'. (wysxrog imi y9ovi yívevat ovOs(g: 
800 «AA Og Adtog, Og wi] mAsÓveoot u£Am. 


À pt güisvy. — émeQ ópevov , Hecker émeQyOUevos. — V. 781. ovus, 
f osvog. — V. 588. 09706, f óvzas. — V.'189. vyEOTEQOV om. O. Leutsch 
peiéónu' &yovocvsoov, Hartel maiore molimine pij zove «sóvóvsoov eA E- 
àquc (LOL, fuit olim opinor usicónu. &ÉAevOTEQOV quemadmodum &éua- 
zaQyqtovecov , ILE etoLGTÓ TOLTOY alia dieuntur. — V. 790. &vc' , &eavije 


cog inc Vinetus, legebatur évv' &gsr5g oogínc, solus A cogíns v' copula - 


manifesto a. correctore addita, ut depravato loco subveniretur. Recte 
Vinetus, poeta non virtutis ac sapientiae se studiosum esse dicit, sed 
unam musicam artem sibi curae esse profitetur. — V. 792. vóov in A er., vi- 
detur f/ov substituendum, quae vocabula alias quoque confusa sunt; 

non recte Hartel usrc 1óvà", referens e&yogGv ad vóov. — V. 198— 6 
Mimnermi sunt, vid. fr. 7. Olim v. 793—4 seiunxi e& cum prioribus 
copulavi. Ceterum v. 793—4 imitatur auctor iurisiur. med. p. 90 ed. 
Busemaker. — &swov A, Ésivov*. — 5295. ói, vs Oel. — V. 796. o£ 
6s Scripsi, À cor os, * roic0s, nisi quod h in m. z/g 6e, quemadmodum 
Anth. Pal, vid. Mimn. fr. 7. Vocula to, passim seiungitur a finitima 
particula, "velut Soph. Trach. 320. — d&puswov, O dpelvov. — V.98 
et. 199. yívevou AO, v. ybyvstot. — Y; 800. dAA' 0c Aoiog, 0g uj K, 
O dAÀ' óg Aciov, 0 uj). Contra A. [7 dg &L ÀOrLOv ur cuius vestieia pre- 
mens elicias di oc] ioo», ur) mÀtÓvsGGL nior. Vulgo «44 L (ita cg, 
eg el, og ut vid rel.) oiov, o» uj. Brunck og, Boissonade ó praeop- 
tavit. — uéAg Scripsi, si quidem haec apodosis est, uéAou AO, uet 
rel. Forma 4e:og, quam testificatur Arcad. de acc. 41, legitur etiam 
v. 96 et 853 (ubi id. adn.) et apud Theocritum 26, 39. Satis audacter 
Schneider Aciov d sivo ui) mÀtóveGot péAew, Hermann dALog Àotov, 
T4 ui, mitóvsogi uéAoL, Ahrens eAÀ' oí6g àcov ui, 7. nA, Hartun 

cAÀ' ov Ótuctov ua) mAsóvsoc. wor, Heimsoeth d44' 0g Aorog, 0g O7 


ON 
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Ovü:lg &végazxOv oUv éiGGocruL oUré TEQUXEV, 536 
00Tig zücwv &ÓOv ÓvGsrau. tig diOse" 

000i yàg Og Ovmrotc: x«l dQcvéroww dváoGs, 
Zevg Kooví0ng, 9wqvoig z&cw &Ósiv Óvveca, 


805 Tógvov x«l GvéíO9juuxQo xal yvouovog &vÓg« 9:090v 
| tUOUrcQÓv ue you, Kogve, qvA«acatuevat, 
Orr, xcv év Ilv0Gww. 9:0g, yonó«g (sgsüm 
óugqQv, eqwxjvng z(ovos é& &ÓvUvrov: 
oUrt vL y&g z90G9clg ov0£v x' ivu quguexov &Ugoig, 
810 obDr dgciov zog 0sOv GuxA«x(qv zoogwyotg. 


a t$ o 
Xogu émxa9ov 9«várov uiv dsuxéog oUTL xcxiov, 


mAsOvsGGww &Óoi. — V. 801. ovre, O ov0i. — V. 809. m&cw, O m&cav. 
— esroi., l Ó)cosroi. —  iíóso A, dcíüov*. — V. 805. 95090v 
Vinetus, libri $sogóv. — V. 806. ue xor scripsi, libri zoz; uiv. Facili 
negotio expedivisse mihi videor difficultatem, qua laborabat hic locus 
ab aliis aliter tentatus; cf. v. 543 o5 us zegc* ovkOyumv xol yvo- 
uovo rivós Ówkcooi, Kvgvs, Ó(xnv, neque obstat v.809—10 sv5goig — 
z9opvyoig, quae in universum dicta sunt (— &Ugo& rtg, zwQoqvyou vig). 
Cave enim ad Cyrnum referas et cs yo7 hoc loco requiras: adolescen- 
tibus enim gravissimum $eoov munus non solebant committere. — 
qvi«cctusvor Camerarius et Turnebus, libri gv4eccóusvov, quod qui 
tuetur Ahrens non reputavit sermonis graeci consuetudinem qvácocovr« 
- flagitare: neque quod Ahrens negat elegiacos poetas his infinitivi for- 
mis usos esse, verum: veQwcusvor extat apud Tyrt. 10, 1. Theogn. 191, 
item recte ap. Mimnermum 2, 10 restitutum est, nec minus certum 
$éusvor Theog. 152, quamvis libri non addicant, £uusve:r Solon. 13, 29 
nulli calumniae obnoxium; sízéusve: legitur apud Solonem quamvis 
auctores diversa tradiderint, quemadmodum etiam in iamtbo Anacreon- 
tis 92, 2 c.Oéuevor, nam Oióecxéusvor, quod Phocyl 13 commendavi, 
incertum, neque amplius tueor coniecturam apud Archiloch. 4, 4. Nee 
magis breviores formae óóguev, iusv, Q'éusv, &évO£usv, nacgzéusv, éyéusv, 
&tiÓfusv addubitandae, cum omni ex parte auctoritate munitae sint, 
— Cum Turnebus yo5 uv correxisset, Geel zorj vov, Sauppe zo/j 6v, 
Kayser zoncuóv (hoe vel yozoiw etiam Schneider), ut in prioribus, quae 
interierint, 407 fuerit, maluit Ahrens zo7 &usv K. qvAeccóusvov scri- 
bere, Hartung autem ex parte Geelium et me (qui 9&oosiv ... xor) u7 
... Qvieccóusvorv conieceram) secutus $'ecoosiv sU90vspov yo7 vovv K. 

vi«ccóusvov refinxit, Heimsoeth yo) zv K. vioacofusvoi. — V. 807. 
Ovr. xev iv IlvOwi $eóc, yorcac teoség Ouqijv, cnunvy scripsi, lege- 
batur ó (A à) cwwí xev, deinde A $509 ryorocg (eosiw, g O9tóc xorncac 
feosív, O rel $50g yoncec (sosiw. Utrumque verbum et 7o5c«g et 
cnu5vy ipsius dei consulentibus futuras res aperientis est; i» IIvQàwi 

indarus saepius dixit, alias IIv&àvi. Brunckii coniecturam $209 zorj6«c* 
féosiv plerique comprobaverunt, nisi quod Ahrens praeterea Otrtve x&v 
vel ycvrw« xtv (hoc etiam Hecker) proposuit. — V. 808. ziovog A. — 
V. 809. x' £v, glm «é v;, malim x" ézi qdouoxov eUgowg. — V. 810. 
otr , AO o007. — ngog 9cóv, scribendum videtur z sol 9s0)6, nam meo 
950v non ausim commendare. — V. 811. uiv «e&wfog, uevosuxéog A. 
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vv Ó' CAÀAov z&vrov, Kogv', àvujoóvavov: 
ot u& q(Ao. zmgovOcoxev: éyo Ó' éy9goic. mtAaGoOzíg 
&(üqoc x«i vQv Ovvww' £yov6i vóov. 


815 Bote uou iml yÀco019e xoeveogo zoÓl A«E émuaivov 
loyev xerv(AAewv xeízeg émiuTiusevov. 


Kvgv', éuzug 0 vw uotge zu&Ociv, ovx £69 vzxaAUEq 
er ^ M x » , P 
Orr, Ó$ uoigce zoUsiv, ovv, Ó£O0ouxe uo siv. 


'"Es zoÀv&gqurov xexóv qxousv, £v9« wiüALotO, 
320 — Kégve, c6vvaugorégovg uoiga A«fou Q«vecov. 


Ov Ó0' &zó yqocoxovreg &Tuwtovou roxijag, 531 
voUrOv TOL yOQu, Kogv, OACyu veA£OsL, 


— V. 812. dàviqoórovov, bel(a m. s.)m «eviooregov. — V. 814. eióijoo, 
l sig ó5uco. — àv, vóv ÀO, unde czovg possis coniicere. Hartung 
scripsit s/ó7]c xotwoóv, xOvrww. £y. v. — V. 815. yioocQc, A vyÀoc- 
65, quod repudiavi; dicitur sane (love ézi yAcocc5 Béflxsv (Aesch. Ag. 
35. Pollux IX 61, adde Soph. Oed. Col. 1051), sed ézifetvsw iz yAoo- 
c; inusitata structura. Quod proverbium breviatum apud paroemio- 
graphos modo (. imi yÀccene modo ézi y4o6675 scribi solet, nullius est 
momenti. Sed fortasse librariorum socordia distichon intercidit, eui 
poeta haee subiecit: ovs uou 8 sl yAoGong wvÀ. — «xgovsoO, xoevsodv f. 
— V. 816. l'oyev, iege «oi el —- V. 817. £uzQe scripsi, vulgo £uzqe 
à. — V. 818. ó£Ooixe uoO'siv scripsi, legebatur ü£Oorxo ze9siv. Emen- 
dationem meam munire neglexi, ratus homines recti iudicii neque 
doctrinae expertes veritatis notas facile assecuturos esse, et probavit 
Leutsch, refragatur Hartel, me nihil egisse dictitans; at cf. Aeschyli 
Agamemn. v.164 Züj»a ... vóv goovsiv fgorovg 0ÓÀcovre, rÓv mt. 
uoO9og O£vra wvoíog fysw vel v. 985 Zlíxa Óà volg uiv moa90bcw 
«9siv émigoímsi, et quae interpretes ibi adsciipserunt; ipse scripsit 
Orr, Ób uoige zo9siv ov, ví ÓOcÓovx«o uod eiv; sed subabsurda haec est 
sententia, forma orationis incomposita et a 'Theognidis arte plane 
aliena, — V. 819. zoAvaogrov A, zoà9 &oonrov Obdeflmn, 049 
&ogr«rov cgh, Ahrens o9 zoeAweygsvov £c, quae parum probabilis 
est rnedela: sane librorum paradosis haud dubie depravata: inter- 
pretantur zo4. xoxóv exorabile malwm, sed id &gnróv dicendum, nam 
z0Àv&orgrog (inde nomen lloivcgerog) est exoptatus, votis expetitus, ac 
bonis, non malis rebus convenit, itaque misi statuas poetam oé£vuogov 
figura usum esse, x«xóv vitium contraxerit. Heimsoeth paradosin 
tuetur, idem monet deliberantis esse Zv&w udAuvcv' dv, optantis 


ÉvOm cvdywore. — V. 820. cvveuqorégovs, gn c)v cug., Q ev. — 
V. 821. o? à', A ov *' (O quid habeat incertum), unde of» ... &ri- 
p&toci. coniicas. — zó ynodoxovreg scripsi, vulgo &zoynoccxovras, 


Hartung o? xereymocoxovreg. Cf. Hesiod. Op. 185 eye Óà ymodcoxor- 
reg GTiudfovs. vowrog, item Hesiodium hemistichium ap. Et M. 230, 
55 ymoévrog viu&v, vetus praeceptum, quod ad Xe/gtvos 7:09 1g 
refero. Verbo ezertucetew Aeschylus utitur. — V. 822. roi, g Ó7y. — 
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$7 / 
Mie vv! «v&s vógavvov éx' iAn(0u, x£güsoww slow, 
pce xreive 9eàv Ogxux GvvOcusvog. 


825 ]làg ouiv vérAmxev ox cvAqvEoog ci(Ótuv 
Ovuóg; yüe 0' ovgos qaíveva, && &yogije, 
(té voéger xagmoióuv év siA«m(veug qogéovrag 
&avOgo(v vt xóu«tg zoggpvoéovg Greqvovg. 
&AÀ' &ys OW, ExU9«, xcige xóuqv, dzóm«ve Ób xóuov, 
830  mévOtu. Ó0' cvaAÓ yOoov «&zoAAUucvov. 


llíóvs. qygxjuev! 0Aso0«, &muGr(y Ó' io«oGe' 
yvouy Ó' doy«Aém yívevau Gugorégov. 


Ilívva váÓ' iv xogéxsócu x«l iv q96go' ovÓÉ vig uiv 
«ir.og &Oav&vov, Koógve, 9cOv uoxcoov, 
835 dAÀ  dvÓgàv vs fx xol xégÓse ÓsiA& xol Uus 
z0AAQv i£ &ya9Qv ig xexóvqv iaAsv. 


Za vo, zóGLOg x5osg ÓsiAovou fgoroicuv , 


4995, Corais doy, Hecker et Nauck y' óom, Hartung zosrov oig 
dor, denique Hoerschelmann rovrov y' soyoA5 incassum, dixi de hoc 
versu supra v. 152. — V. 823. éAmíó. Bekker, codd. iAzmíc. — x£gÓscw 
tÜ&ov A, x£gÓsvg sivau O, wíogüsog siva,*. Videtur sivsx« w«£ogÓtvg 
scriptum fuisse, neque vero scriptura cod. À posthabenda. — V. 824. 
xttivs, wrttiva, Ogl — V. 825—830 fortasse. Callini sunt. — uiv A, 
*7juiv, quod tuetur Heimsoeth. — V. 827. ««ozoicw £v, Emperius x«g- 
z0U9g pívog coniecit, Hartung 3| v' £rosgev waegmoiow. Post wagmoicw 
plura exciderunt, nam hic quoque temere duo disticha in unum con- 
iuncta; poeta videtur dixisse: qui ager frugibus (hostes munc alit: vos 
autem haec nihil curantes convivia agitis. pectora et) capita sertis redi- 
miti, fuit igitur olim: (zsgl or59s0ow) iv siAemivotg pogéovvsg. — 
V. 828. £av9go( O. Schneidewin coni £ovOwig duqi xoueig, Ahrens 
«cozovge uiv ) &lAomívoug ztoosóvvag reliquis servatis, Hecker js vQv- 
qe w&omocig iv &(A. pogsóvvov ÉovO3s cpi wÓuge z. cr., Heimsoeth 
faves sivi xóueic, quemadmodum alio loco sív intulit: neutra forma 
utuntur hi poetae. — V. 829 olim conieci &4À' d&ys Ó7] "yxvczl wipe, 
quod probavit Heimsoeth. —  csózevs, AÀ czozcvs (ras. corr. in &70- 
zevs) — V. 830. s$oAÓ;5 scripsi, libri s0005, autea soov97 conieci; 
nam quod fortasse aliquis praeferat s069905, suspectum vocabulum 
est. — z&oov, À xyàoav. — V. 831 affert Apostol. XIV 30 b. — 04sco0«, 
O Apost. à4sc«, unde Hermann d&z64s6 , contra lacobs zíovsu ó4£GG. 
— amioviy, dmiot(u el Apost. — Ó' écdoca, lb ccocc. — V. 832. 
yvour, Ahrens uvQuqg. — &gycoAég, À &vyoiém. — yívevow O, À yetve- 
TOL, V. yíyvtrQt — V. 883. q90Qo A, qO9ooG*. — Tuv, cg ruv. — 
V. 835. gín «ol, f (ín. — si1& À, molAa*. — V. 836. ic, eig A. — 
Pgelsv, £Bois Oel, PBoiov f. — V. 837 fortasse Eweno Pario aliquis 
attribuat. — roi, e ci. 
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, 


Oye ve AveuusAne xoci uf9voig yoAsmAO 
rovrov Ó' tv TÓ u£Gov órocgcouct, ovÓ0É us zté(GéLg 538 
840 .obDv ét. wm mívéw Oobvt AíQv usQvew. 


Oivog éuol v& uiv GAAe« qegítevou, £v Y' &yagíavog, 
sUr' Qv 9ogutes u' &vÓge zgóg £y8gÓv yy. 


AAA omórav xa9Unso0sv idv Omfvtgüs yévqva, 
vovTÉXig OixcÓ  iusv zevodcuevor z0L0G. 


845 ED uiv xi(uevov [Gvógce] xexg Oéusv sÜucgís dcvuv, 
ev Ób O9éusv v0 xoxdg xt(usvov dgyaA£ov. 


Aà& éxíBo Ó5uo xevsóggovi, vózve 0b xévtQo 
Obr, xal feUyAqv Óvo6Aogov GuguwríOa 
ov y&g £0' svQnuosc ÓZuov quAoÓfczorov cs 
850 — &vOgoOv, OzóGcovg qfAtg xc909d. 


Zevg &vOQ  éi£oAfGsuv OAUumi0s, 0g vOv éraiQov 
uxA9oxk xoví(AAov i£exerüv ÉO9£As. 


V. 888. Of ve À, vs om. cg. — V. 840. oj £r Ahrens, A 
oUrír, rel o)vs vw, (el ovOé vi) cf. v. A71. — Aínv, àvsw f. — V, 841. 
&yogícrog scripsi, À dy«ouoró i. e. &ycouarov, rel. &ydoioroc. "Traditae 
scripturae vitium animadvertit corrector cod. A, sed minus recte sus- 
tulit; cf. Isocr. ad Demonie, 31: uzóà tàc zcQwveg Gyooíorog xooifo- 
uevog, Oz&Q 7t&cyovow oL z0AÀo(, mow)vr:g uív, dmÓog OL voig qiAoig 
vzovoyoUvrtg. — V. 842. $oo6£«c, $wosÉec bcdfhmn. — yy AO, 
(*sL*. — V. 843. ig», Epkema &ó». In ed. 2 scripsi và y' ózíogev 
£óv4^ (ita etiam Hermann), sed fort. praestat xoQvzso0' &rvÓoscv, 
sive ógóg opu malis. Heimsoeth &xgo' ózórav .. . ióv9" suasit. — 
V.844. zevocusvo,, Camerarius zeveduevov coniecit. — V. 845 [&vógo] 
adpunxi, est: enim correctoris additamentum, nec meliore successu 
Hermann et Hecker «vógol, Heimsoeth xs/usve dori, quod prorsus 
otiosum. Conieci s0 uiv xe(usvov &czv quod etiam ap. Solon. 4, 91 
zóÀw significat, ut poeta de publicis rebus praeceperit, cf. Pind Pyth. 
IV 272 óc«ówv uiv y&ào mxóAÀw csicni xoà dqovgorígow, dA ml 
q46occ cvTig Écce. ÓvomoAke O7 yívsvu. Sin universim haec edixit, 
ut ipsi sententiae nihil omnino desit, possis versum imperfectum 
supplere sv uhi» xs(utva, Kógve, vel icvl xcxóg. üfusv sÜuaoic 
Poyov. — xcxdg, A x&ldc. — V. 847—850 Soloni vindicat Hartung. 
— Aa&, n ÓàÉ. — m«svsóggovi, el »svógoori. — V. 852. i9£Asi, fort. 
i9éAo, vel £9£4g. 
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"Hióe« uiv xci moóoOtv, àvàg moÀU Aoc Ór vov, 
obvex« roig ÓstÀoig ovÓsué ovi qdgig. 


855 IloAAdx. 059 móAwg Os OU iysuóve X0(XÓTYTO 
dGxeQ xexAuuévw veUc meg yv £Ógausv. 


Tàv Ói gí(Aov & uév vig óo& ué vu ÓciAOv. Éyovea, 
«oyév' &zoGtgéj«g ov0. icog&v &9éAs 
qv Ó£ ví oí zxo9ev i69AÓv, & zavgdxi yíveva, &vàgí, 539 
860  zoAAoUg &oza«ouovg xcl quAOTQvag ÉyO. 


O( ue qíAov z900i0006t, xol ovx £96Aovoí vu ÓoDva, 
&vügOv gewouévov' &AÀ  éyó evvoudcs 

éomsgón v' i&euw xol óg8gín «orig ÉGtuu, 
quog GAexvQvóvov q9óyyos éy&gouévov. 


865 IIoAAois &yonoroiwct. 950g Ói0oi &vÓgdoiw OABov 
iG0Aóv, Og oUv avrQ féAvegos ov0lv iow 


V. 853. jjósc Commelinus, libri 7ó£« et hic (in A spir. et acc. er.) 
et infra post v. 1038, ubi omnes hoc distichon repetunt (79* «uev À 
infra). -— 7019, h molià. — Ado à; vov A (nisi malis vov à), Aoc 
qj v9v O, Aoove 1j vov*, Aciov 1j9r AO infra, Camerarius scripsit 4oov« 
ój vov. .c06, quod positivi habet formam, et bonum. et meliorem 
significat, orta hine etiam comparativi forma. Aeíov, plane quemad- 
modum et z£ogsc et zsosíovsg (ysíoovsg) dicitur; attigit hanc ,quae- 
stionem etiam Lobeck Pathol. El. I 377. — V. 854. oovsxo, O oUvewa, 
sed robvsxa Abcdefghlmn (in A T er.) — ósioíc, Óswoig el. — ovósu£', 
AO ovói ud, f ov ài uj. — £er. Bekker, iori O et vulgo. — V. 855. 
zoÀÀcxL. Ó7, 0. Schneider et Sintenis, v. moAÀdxig (g er. A) y. — 
nó, € er. A, — à qy&uóvov , à éxÓaipóvov el. — V. 856. xzxAi- 
névn, i sri f. — vevg, Sehneidewin rQ?g. — £óocauev A, ceteri 
fere £ógaus. — V. 857. ué rt, A u' £r. (wu &vv à pr. m) — Oeidov A, 
ew *, — V. 859. uoí mo9tv, O uo, zxo9tv, fortasse recte. Camera- 
rius p' 7 scripsit, sed poeta hic eadem brachylogia utitur qua supra 
v. 542, ex secundario enuntiato (yévevet) repetendum. yírgro:, neque 
opus correctione EL Óé ví uo, pro jv, quam fortasse aliquis commen- 
daverit. — zoevocxi A et fort. g, *zoAAcwt. — yivevot A0, .N. yéyvezan. 
— V. 861—4 Cleobulo tribuit Hartung. — V. 861. xci o)» $9£Aovoí 
v, (ro, h) 9o9vou, corrigendum videtur xel o9» £9 £Lovo" imidovet 
i. e. nolunt dotem dare &»9góv (i. e. uvnevroov) gevouérov, haec enim 
verba non sunt sollicitanda, sed speciosa priorum criticorum coniectura 
&6vQ0v q. inducti Herwerden £z, qouzàv, Hartel £z. óovou (i. e. 9óuov) 
tentaverunt, Permire Heimsoeth Noctis haec esse verba arbitratur, 
nihil tamen novavit, nisi quod scripsit ojuov diewrovóvov gOóyyo éyei- 
gouévov. — V. 862, dvógóv, bd in marg. yovv worü rüv weigóv rije 
juío«c, hinc Hermann et Em erius &oroov, Ahrens óc». — V. 863, 
«9r; bedghmm, evvzc O, e)0:ig*. — V. 864. g9óyyoc, péyyos O. 
V. 865—68 affer& Stob. CVI 10. Fortasse Tyrtaei haec sunt. — V. 866. 
z0Àloig, malim zo4Ad&xig. — Oidoi, m Óóí0oi. Deinde O ó4Qov dv- 
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oUtt qQíAoig" &oevro Ó$ u£ya xÀ£og otzov OAsircL' 
eixurvue y&o &v5jo y5v ve xal Gov Gaoí. 


"Ev uou émtwvce mí60w u£yag ovg«vóg tÜgUg Umzcoütv 
870 qdàneog , &v9oozov Ósuc ycuovysvéaov , 
& wr éyà voicww uiv énagxécm ot ue guA&UGLV, 
vois Ó' iy99oig &víg xal uéya mw coy. 


Oive, v& uév 6' alvo, v& à$ u£ugouot* ov0£ 6c zumav 
ovre zoT é£xy9a(oewv obre quAeUv ÓOUvouou. 
875 £60A0v xal x«xóv £66. vía àv GÉ ys uowjoaito; 
ví; 0 Qv émewioe. uévoov &yowv Gogíng; 


"Hf« uot, qíAs 9vu£: víy v vwwsg GÀÀo, écovvat 
A ^ N ^ - , $»:: P 
&v0gsg, éyà 08 S9avàv yata u£Acwwv! Écouat. 


Iliv! oivov, vóv £uol xogvggs vzo Taoyévow 540 


dc. — V.866.00v' «)vO A, o9" aor g 009" evcrO*, ap. Stob. o0 
cor, sed o90^ om. A Vind. Trine. Qui e?zo scripserunt, pronomen óc non 
ad $i Bow , sed ad &v»ógeg cyonorovs rettulerunt, sed tune Orig dicen- 
dum, ut est apud Aristoph. Eq. 1275 «244a TuwT] ToiGL yonotoic, 06TLG 
&9 Aoyítsvo. — ob0iv iow, Geel, ovvidavÓ, coniicas ors zóÀtL, cf. 
Pseudoxenoph. Apol. Socr. 31: ore Tj fevrob z0Àti, oUTS TOÍG qloic, 
ovs «vr GÉLoc o0evog éyévevo. — V. 861. odzs, Stob. ovól. — V. hec 
Geor O, ha m. pr. oct (supra ou), *ocot. — V. 869. £y, in O apparet ". 
Émevve, Émsuom bm. — éco. O mé6s.. — V. 870. yeuevycevéov A, mo- 
Aevyevéov*. Emperius d9ovdvov Ócuov swysvéov. — V. 871. ei in 
O ev. — V. 873. c', À cs. — aivó, oivéo n a m. pr. recte ut, videtur. 
— V. 875. io910v xol x«wóv, cg io0410g xal woxóg. — ye, v6 AO, 
om. bm. — V. 876. ézow5co. Brunck, émow5es. On, émowwQuog f, 
ímowQey rell. (nouvij6nt A pr) Y 871—8 om. eg. Fort. Mimnermi - 
Aes versus. — "Hfe. uot scripsi, quod etiam Ahrens vidit, À zf«voi, 
O 5f&of, bdehlmn qéow, f eis, vulgo qois. Infra post v. 1070, 

ubi hoc distichon repetitur, libri es pou ex , interpretatione. z- 
gie, f qvis. — &v vwsg, À «v twvig, O et ceteri » ruvsg, quod revo- 
cavi: ut Homerus frequenter, Pindarus ali passim, ita etiam "T heognis 
indicativo futuri adiunxit dv vel «€, cf. v. 641, id quod offensioni fuit 
tam correctori cod. A, qui «? substituit, quam magistris Byzantinis, 
qui servata vocula &» optativum intulerunt, nam pro £covroi bdeflmn 
£cowro exhibent. — "V. 879—85 si Theognidis sunt, hospitem ali- 
quem Spartanum loquentem inducit, sed fortasse ex T'yrtaei elegiis 
deprompta sunt, quamquam etiam de Polymnesto aliis cogitari pot- 
est; Hartung Chiloni vindicat. — £uoi, Oeg éuijc. — x0Qvgjjs VO Hecker, 
libri xoQvgje &zo (À emo, O &m0), nisi quod c d&zo omisit, g. eius 
loco oí exhibet. — Tyiyécoto, voDyérowo cg, vniv'yévoto O, roo 
yéívo:w. e. — V. 882 mov vLOTOUYTOS, videtur Wletoviésoletog Scri- 
bendum, ut hoe nomen rivi fuerit ex Taygeto oriundi. ldem etiam 
Osann coniecit Symbol. Litt. I 68, sed non recte cogitavit de loco 
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880  umeÀo, Qveyxav, v&g éqUrevo Ó yégov 
otosrog év (hjooner, Osoiot qíAog Osóruuoc, 
éx mÀeveviGTODVTOS Vuygóv VÓcoQ fmdyov. 
v00 zívov &z0 uiv q«Aemeg 6xsÓücGeig ucAsümwvag, 
O9oouy9clg Ó' osa. zoÀÀÓóv éAogpórtgos. 


885 EXgwvq xel mAoUtog £yov móAw, OqQa uev! GÀÀov 
xcguitouuu xexov Ó' ovx éguuat zOÀÉuOV. 


Mui Aóqv sxovxog &v' ovg Eye uexg& foóvrog' 
oU y&g za«vQo«s yug m£Qu weQvéus9a. 


"AAA «iGygóv zegsóvra xci xvzóÓov imivce 
890 (zzv ui] zoAsuov Ó«xovóevr éGistv. 


Ol uou &voeAxs(qs* &zó uiv Kuow$90g 0AcAsv, 
ZAnA&vrov 0' dya90v xsígevat oivómsOov, 

oí à  &ya9ol psvyover, zóAuv 03 xaxol Óiémovow. 
eg 04 KovsAióéov Zsvg OÀÉGeLe yévog. 


Spartae urbis, qui Iiorevior&g dictus est. Ad eundem modum IIia- 
re»iGrÓv vocitatus est rivus Areadicus, item alius in Messeniae finibus. 
— V. 883. usAsÓdveg scripsi, ut iam Camerarius, legebatur usisóóvog. 
— V. 884. 9 ony9sic, 9wovy)sls bedfhmmn. — so6soi et iAegoórsQog 
A (-foog sec. Bekk., unde antea adverbium restitui). — V. 885. 
£goi, Éy&&. Ocghl. — Aio», Ahrens aó1à». — V. 887. dv' o9c, A 


QvLOUGLP IC et uw er.), dvoUc e vois l — uoxod, poo 0. — 
V. 888. 0v yàe, Emperius q y&o vel vov yao. — V. 889. GA, Heim- 
soeth &vóg' nescio cur desiderat. — oxvzóóowv, duvzxóoov 1, G$- 
m0Q0v f. — V. 891. dvoAxe(ng Bekker, legebatur dvoxÉne, n dvol- 
*éng. — Kquow9oc À, wüovvüog*. — V. 892. Ar&vrov agrum me- 
moravit etiam Antigon. Hist. Mir. 78 xol £v» Eooíy à» ward cüv 
Tro] TV cvvogíSovcav vj XoÀx(ó. üvo zovoauol Kígov wol NmnqAisvg, 
ubi vg» 4mAeavrix5v scribendum esse apparet; eosdem amnes Plinius 
H. N. XXXI 13 Hestiaeotidis esse dicit, quo nomine graecus auctor 
Hestiaeae agrum appellavisse videtur, nisi forte Plinius Euboeae civi- 
tatem cum Thessalica regione confudit. — V. 894. óg à Kwipelud£ov 
scripsi (Hermann dg 97 Kwowelióov), dg 7j wvipeA eov Àn, 6g wvwsi- 


* A(fov*, Hecker v0)g Og Kwwslióov xvÀ. ig à7, barbarum dictitat Cobet, 


et. ac Qv coniecit, sed cf. Callim. fr. 463: Zs$ z&vsQ, og Xaiipaw 
z&v dczóÀo:o qyívoc. Batavi quod populari suo dicto non audiens 
fuerim, me castigant indignum; nam meque Theognis atticissat, ne-. 
que Hoierus barbarismi reus faciendus, quod dixit, og dnóLorro 
Ur) &ALog, órug TOLOUTÓ we Q£fot, vel de Koig Eu ve Ot)» Ex cv 
&v9oczov &z0A0o0, vel óg uy 8voi, Octug Üuowys ivOdÓs voaierdov 
qílog sip wal qíAe £oO0oi Pariter Latini wt lum di perdant, uL te 
di ommes infelicent aha dicunt, et nos dass doch. Sed 8j gramma- 
tici videtur supplementum, possis alia coniectare, velut óg z&v. — 
Haee duo disticha a Theognide aliena: rectius enim, quam Hertzberg 
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895 Douce Ó' ov0iv Cuewov dvijo Éyet «UvOg iv «or, 541 
ovó d«&yvouocorvgs, Kogv', ó0vvqoórsgov. 


Kvgvs, ur] z&vv' &vÓgsooL xavatOwvqvoig qaAszaívew 
yweoGxcov x«l voUv oiov £xcGroc Py 
évróg ivl Gv«9500i, xal égyueva vOv vt Óuxa(cv 
900 vOv T  GÜíxov, u£y« xcv zijuc foovoicww émiv. 


et Duncker, hos versus ad Chaleidensium et Eretriensium bellum re- 
ferunt C. Fr. Hermann Opusc. 187 seq. et Vischer (Goétt. Anz. 1864 m. 
35), neque tamen Cypselidarum mentio, ut Vischer existimat, necessario 
suadet, ut hoc bellum Periandro regnante sit gestum; nam bellum 
illud, quod Duncker Hist. Ant. III 468 seq. ed. 2 circa Ol. 35 maxime 
exarsisse censet, potius ad Cypseli ipsius aetatem referendum esse vi- 
detur. Kwwelioon, quamvis poterant omnes omnino, qui a Cypseli par- 
tibus stabant, nuncupari, tamen hic ad Cypselum ipsum eiusque filios - 
referendum censeo: etenim poeta hic non sine acerbitate respexit epi- 
gramma inscriptum lovis colossico aureo signo, quod Olympiae dedi- 
caverat. Cypselus: Ei p éyo AQvcoovc ogvorjictog etui xoAioccóg (vel 
potius ei uj éyàv ovo zoyyov6rog siul xoloccóg) 'E&dAinse tín Kwv- 
apeiuLÓ Qv ysvsc, de quo signo sane ambigebant, utrum ipse Cypselus 
an Periander dedicaverit: sed illud verum: nam aemulatus est Cypselus 
Myronem $Sieyoniorum tyrannum. Atque circa illud ipsum tempus 
Chalcidenses eximio praeconio ornavit Delpbicum Oraculum, cuius 
dictio Aegiensibus, non Megarensibus, non ante Ol. 29, sed haud ita 
multo post edita est: 
I'eíns uiv mang v0 lleioaoyvuóv "Apoyos peo, 

Inz0L Osccoi uxo (al. Ooníxtat), "Aoxsüouóvua ÓóB yvvaixsg, 

"AvÓosg Ó', oi mívovow $Ooo xac Aos9obors, 

Zlovouudot (Xooreool uet py eov T £mifijtooec Umso), 

AAA £v. wol vv sioiv &yusivoveg, o? v0 usonyo 

ígvvüog vaíovou ol AoxoOfne moivurjiov 

Aoyeiot jwo9orues, xévroa zT 0lÉpuoLO * 

"Tucis 9" Abyiéeg oUTs vQítoL OUT ,TÉveQvoL 

Ove ÓvoO£xevo:, obv & Aóyo oov iv dgi9uo. 
— V. 895. ovróg iv ovr A, fv ys favró*, Orell eovóg év obrQ. 
— V. 896. oóvvroórsgov A, dwwgoórsgov *. — V. 897. Koovs ua), 
solus A xXóQv" &£(, numero non sententiae laboranti consulens. — 
&vóoscor, O divüosci. — xao viros, Oln xev& $wqroig, tum omnes 
qoÀszovsuv. Quod si statuis Koovs temere ex versu proximo priore 
repetitum, ita erit versus refingendus. Zsog sí mv &vÓgscct Xote- 
Owrrvoig q«Àiéízeivsv, quamquam züvr« pro zevróg (mdvvav) vel zi 
zovzl insolentius dictum. Sin Kéove tuemur, duo disticha in unum 
coaluerunt, Ker v, ézl zmzavil (gíiog ..... tí yàg Gvob Koovíóns 
39816) máy &vÓgtcci. xevoüwnroig qokemoívsw wv. cf. eclogam supra 
323 seq. De aliorum periculis dicetur infra. — V. 898. ywdexovw O, 
vulgo yuyvdoxov , À qywwocxsw. — «el Hartungi correctionem recepi, 
libri og. — olov om. posrty- 899. £vvóg K, avr0g*. — &gyuore, bm 
sloyuoro. — TOv vs Óixo(ov vÀÓV T dó/xov Hermann, libi rà ce 


Occo vÀ T «Oxo, nisi quod v. 899 zó óà AOcdfghmn (4 co s, 
O cáóe Oixoitoo) - et v. 900 vÀà0' dóíxo Ofg. Heimsoeth xol doy por a 
TÓV Tt Ó. TÓV T «Ó. requirit, cum antea coniecisset x«l «oynv ro? 
ve Üvxoíov rov v.  &Ofxov. — V. 900. xev, À xeu. — foro iciw, O flgo- 
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"Ecvw ó uiv ysígov, 0 Óà' dusivov &gyov £xaóvov: 
ov0clg Ó0' dvOgoztOv «)r0g Cz«vrc G0Qóg. 


Ocrig ivdAoGw vgst xcv& yonuera OnoÓv, 
xvÓ(Gvqv &gerQv volg GvvisiGwv. Eye. 642 
908 e uiv yàg x«viüsiv fiovov réAog wv, ÓómóGOv Tig 


L4 


WusAA' éxveAÉGag tig diümo meQüv, 


roig (comp. — mv, im; bcedfhlmn. Locum corruptum alii aliter 
conformant, Vinetus Kvovs, u5 &vOgcot zévro, Brunck ur; zévr' &v- 
Ooici, K$gve, O. Schneider Kov! sí m. 4. x. yokémowvsg, wr) yvyvooxov 
voUv ... t09 rt Óixaíov vo0 T dOíxov, Hermann Koo» sí m. 4. 0tóg 
Ovqroig yolémouvev, yuyvdowov t0 vovv ... tQv vs Oiuxaíov vv v. 
&Oíxov, Bamberger v. 897 probata Brunckii coniectura, xal £oyuere 
(i. e. ronvore x«l foygoevw) và v& Ovxoío vr T. cÓ(xo, uÉya wv m. D. 
izj.-— V. 901 emendatam lectionem exhibet A, nisi quod is qnoque 
sxegrov, correxit Bekker £««corov. Vitiose O et plerique £erww ó 
uiv gtigov ó Ó' duswóv y! £oyov f«dcvov, hane paradosin Byzan- 
tinus aliquis magister refinxit or; c0 iv zsigov (ita bcdeg) co 
ó' (ita haud dubie iidem libri, quamvis nihil notaverit Bekker) 
&usivóv y' £. fx. quemadmodum vulgo legebatur. Praeterea f 7ze/- 
gov, g ztioov, quae librariorum sunt pericula. — V. 902. «vróg, 
«iorog A, hinc Meineke Zc9" 0g (Heimsoeth £oriv) coniecit. — V. 903. 
-—-930 Bekker in duas eclogas disiunxit, v. 905—922 et 923—930, 
quem antea seeutus sum; ratus eiusdem poetae eclogas diversas, sed 
eiusdem argumenti, ut solet continuo se excepisse. Veteres edd. has 
partieulas coniungunt, haud dubie librorum qui quidem sententias sin- 
gulas dirimunt auctoritate, id quod de n testatur Ziegler; hoc quod 
etiam Hartungo placuit nunc secutus sum. Nam v. 923— 4 manifesto 
respiciunt argumentum elegiae v. 903 propositum, item v. 925—26 
summatim repetuntur, quae v. 915—922 uberius sunt enarrata, ita ut 
appareat, haec omnia non solum ex eodem poeta, sed etiam ex eodem 
carmine deprompta esse, potestque altera pars v. 923 seq. haud in- 
commode priori continuo subiungi, quamvis breviator fortasse hoc ipso 
loco dicendi ubertatem, qua hiec poeta utitur, aliquantum coercuerit. 
Neque Theognidis est haec elegia, sed alius poetae, qui quidem anti- 
quis illis et principibus elegiacaé poesis non est aequiperandus, for- 
tasse non ita magno temporis intervallo diremtus a noviciis poetis, 
quorum poemata auctor huius syllogae segregavit. Elegia inscripta 
est Demodi v. 923, itaque iam retracto, quod olim suspicatus sum in 
exordio v. 903 nomen O»5ocv esse restituendum, ut poeta Theronem 
amicum alloquatur, atque ita etiam Orelli, sed quod ad Agrigen- 
tinum refert Theronem, omnino improbandum; nihil enim in his 
versibus inest, quod clarissimi principis personae conveniat: nullo autem 
pacto Theognidi, qui aetate Phalaridi suppar fuit, cum in Sicilia com- 
moraretur, licuit Theronis familiaritate uti; de Theognidis aetate multo 
rectius judicant veteres grammatici, quam nostri homines: quae v. 766 
et 775 leguntur, ad Harpagi expeditionem referenda sunt, sed dicetur 
alias de hac re, quam nec Schoemann, qui attigit hunc locum, expedivit, 
— V. 908. 953oà» haud dubie corruptum, Camerarius toov, Heimsoeth 
&qetov, Sauppe &$70Àv, fortasse óvQuóàv i. e. óv)u/fov scribendum. — 
V. 904. cvvistcw, A cvvist. — V.905. gióvov, A (ió.cov (una litt er., fort. 
c6). Notavi nescio cuius coniecturam e p. y. xervtóeiv véAog 7v, (tórov (vel 
fiovig) ómócov vig. — vig, A vv. — V. 906. "Aíümot, A aieo. — megüv, 
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&ixóg v qv, 0g uiv mÀs(o ggóvov «icav &uwev, 
geíüscQ9w, u&AAov voOrov Ov siye fiov: 
vvv Ó' ovx £Grw. 0 Ó xci duol uéyc mév9og Ogcpsv, 
910 xol Ócxvouei vuyQv, x«i Oye 9vuóv £yo, 
év vguó0c Ó' forqxe. Ów' siGl moóc9ev ó00( uo 
goovríto vovtov fjv" ic a govégu" 
qj wuóiv Óezavdv voUxyco fov v xax vit, 
1 6doo veQmeg foy vsÀQv OÀ(ya. 
915 siüov uiv y&g £yoy', 0g ige(Ósvo, xobmore yacvol 
.Givov éAevOéorov mAovGiog mv &O(Óov: 
&AÀG ziv ixvsAéGet xovípm Oóuov .4idoe siGo, 
youucva Ó0' &v9gonov ovmuvyov «fev, 
dor ég xoig movsiv xol wi Óóucv Q x i0£Àn vus. 
920  eiÓov Ó' GAAov, Og 5 yaGvQl ycgi£óusvog 
xonuueva uiv Oivgu)ev, ipu Ó  .vz&yco qoéve véovag'* 
zv0XsUsL Ó& gíAovg z&vrag, OzOv Twv i0g. 
otro, ZhquóxAsug, xe«r& yonuev  üovurOv Gzcvrov 
viv O«zmávqv 9éo9«v xal ueAévqv &yéusv. 
925 orc y&g Gv ztQoxcuov GÀÀc xduerov uevaüo(ns, 


O megdv. — V. 907. mÀsío, O màsiov, Hartung "mÀ£ovog Agovov Scri- 
psit, ego in ed. 2 Xoóvov. — V. 908. ro)rov Ov, A covroviwv, unde 
Bekker rovrov ty" coni — fov, fort. cum Turnebo Béov. — v. 910. 
woynv, À cvvgmv. — £yo, el £yov. — V. 911. à" om. cg. — gore, 
Ó fovqua. — sícl vo06c0v O, legebatur ticlv zo060sv, À stor vo z9060 5v 
quod improbandum; fort. à9' T Fumgoc9? sv, Hartung ó9c ^ Zuzoo- 
óQtv ódo( uot Wernicke óoo rÓ 9060 ey. — V. 912. i'o, O fa. — V. 914. 
TEQmvÀg, À vsozmvÀv. — V. 916. àv, O 0v. — V. 918. obzicvdw , AO 
oUzivvy0v. — V. 919. TOP Sauppe Oiusv. — à w' i9cÀo Bekker in 


ed. 1, A c xs 9:4g, O dew! 8éAs, rel. dg x^ 29£Aoi. — Tueor optativum, 
coniunetivum corrector substituit. Quod antea conieci o x' é9Am, 
iam retracto; nam et antiqua haec dorica forma ab hoc poeta aliena, 
neque de familia herciscunda agitur, sed de opum usu fructu, verba 
enim nihil aliud significant. quam óo)ovoL wvygj, 1. e. genio suo indul- 
gere, itaque plane necessarium vg, cf. Horatianum Od. IV 7, 19 cuncta 
manus avidas fugient heredis, amico quae dederis animo. Hartung, nisi 
forte plura hic interciderint, cre z0vijget &xctQo «ol pu àópev oig 
iQéíAqesv proposuit. — V. 920. 0g qj Turnebus, A oc7, rel. 0g qv. — 
V. 922. i05, ióo. g. — V. 924. Tv Oczovv, Hartung xc ÓezdvQv. — 
V. 925. iv om. f. — wcpezov, «ejperov Camerarius, sed multo magis uev«- 
9oíng de vitio suspectum, certe zeoaóocrjs dicendum, sed mihi poeta vi- 
detur scripsisse mooxo pv &i1iov (quamquam dandi casum tueri possis) 
XOOTOV [LE voy GOCLG, l. e. neque enim te poenituerit, quod pro aliis 
labores susceperis opesque coacervaveris. Cum pgsrevoo/ne interpretandi 
gratia additum esset, inde orta corruptela ueveóoícrs. 


j 
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obv v zvoysUQv ÓovAoGUvQv vtÀéoug' 
ov0' & yijoag (xoi0, và yguera závv «zx00Qaín. 543 
év óà vougOe yévev yorjuoav! &guórov. éyew. 
&| uiv yàg zAovveig, z0ÀÀO0l qíAot, qv ÓÀ mévqat, 
930  z«UvQoi, xoUxé9" ÓuGg «)r0g vv1Q dyc90c. 


Qeí0sc9o, uiv utwvov, éxel ov0b Qevóvv dmoxAa(st 
obüs(g, qv wu ÓQG yonuu«vo Asuroueva. 


Ilavgotg àv9gozov scm xal x&AAog Ommósi 
0Afuog, 0g rovrov Gugoréoov £A«yev. 
935 zmévreg uiv TijjQOLV' OuGg vé£ou ol vs x«v aUtTÓV 
yeous sixovGtv, roí vs mC«AcLÓTEQOL. 
, , ^ , , , , 
yuoéoxcv d6roio. uerazQézmsu, ov0£ vig «UvÓV 
BAdzvewv oUv ecíóoUg ovvs Obxug éOcAs. 


Ov Óvveuca, qovij A(y' &aÜ£usv dozsQ duÓowv: 
940 x«l yàg vrQv zoorígqv voxv imi xàuov &fmv. 


V.926.zsAéo:g quo pacto explicari possit, non video; fortasse latet 
ruÀdGaug.— V.927. o90 , ov. g. — ixoio AO, P'xoizo*. — và yóguoce 
sine ulla dubitatione scripsi, libri v& zouoevo. — V. 928. yévc insolenter 
dietum, ut idem sit quod 7/4:«/w, conncio zé4s:, ub év voroós idem 
sit quod iv và voio?vo, in hoc rerum statu. — V. 929. e£. . . mAovreis, 
Àn qv ... zmÀovrjc ex manifesta interpolatione, fuit enim corrector 
iste aequabilitatis nimium studiosus; 'lheognis similiter orationem va- 
riavit.v. 857, ubi sí et zv alternant. — V. 930. xoowé9' A et h ex 
corr., o)x£Q" *. — V. 932. ógG, ogaí A. — V. 933 —34 olim separavi 
a sequentibus, certe Tyrtaei non sunt, sed fortasse Solonis, v. fr. 44; 
verum potuit epitomae auctor etiam prorsus aliena conglutinare. Cete- 
rum hoc distichon affert Floril. Monac. 114. Apost. XIV 13, 6. Arsen. 
 bO01. — me$go:g, mze$goig Ó' Ap. — "cAÀog, xA£og el, xvóo0g Ars. id 

quod Epkema coniecit, cum Brunck zào)vog suusisset. — V. 934. 
O óigrog à'. — dugoríoov, A euqorsoov. — V. 935 —8. Tyrtaei 
sunt, sed male contracta ex distichis tribus. vid. fr. 12 v. 37— 42. 
— gt», piv el, om. O. — uoc, opog l. — véo, A, ioo (icov O)*. — 
V. 936. yoomne suxovoww À, gogorg sixovow O, siwova, goooic fl, sixov- 
cw (sixovor) gonc*, oíxovcww b in m. Quod O praebet ooo: &iov- 
cw» fortasse ortum ex antiqua lectione ze9ns ot (J)siwovo (of cum 
omissum et supra esset additum, inde zcoorg originem duxit) quem- 
admodum  Tyrtaeum scripsisse supra dixi; nam oí, quod subse- 
quitur, haud dubie corrector cod. À intulit, unde suspensi novicii libri 


si qui eandem praebent scripturam. — coc, of Odefghlmn. — V. 937—8 
om. bedefghlmn. — V.939—42 Mimnermi videntur. — Acy! A, Avysg" *. 
— defusv Schneidewin, v. &Óéusev, AO dOéusv. — V. 940. xal 


y&o tzv, Heimsoeth tentavit ovx £msl dg zQ. — mgovígnv, mgovtoav 
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ovÓR róv coAqvqv zoogacítoum, &ÀA& Ww. éveigog 
éxAsizs., Gogína ovx émiütvóusvog. 


'"Eyyo9:v «bANvEQog &tíGopxi. Gs xcraGTg 
Osfióg, &O«v&voug OtoiGw. éxevyóousvos. 


945 Eiut mec ové9uv ógf5v 0Óóv, ovÓcréQoGs 
xAwÓusvog" qo y«o Ww Govux zxtvv« vostv. 


Ilevoíó« xocuoco, AuragQnv zóAw, oUv é£ml Ójug 544 
voéj«g oUr dÓ(xowg &vóg&cu zv óusvog. 


Nefoóv oxiE dAdgow Af£ov dg &Àxi mezoiQog 
950  z006L xcrcutoUeg eiuorOoS OUX ÉTLOV' 
veuyéov 0^ DuuAóv img móAw ovx kAczoEa' 
fevédusvog Ó' Vmzovg &ouevog ovx émépnv: 
zgQteo Ó0' oUx £mgmta, xcl ovx évíAsoGa vsAfGGag: 
OpQo«g Ó' oUx £0gquco', qvvo« Ó' ovx &vvcag. 


955 ZftiÀoUg sU £gÓovr,. ÓUc) xcx&' vOv vt y&Q CUTOU 
qnooosu. xvekvov, x«l qyegug ovósuta. 


bedghmn. — »$xva O. — V. 941. &AAd u', coniicio ovó£ u', Emperius 
&AÀ& us ymove ixAsímsu, coqíng o)x imiÓsvóusvov. — V. 942. imiósv- 
ópsvog, bm ézwmósvousvoc. — V. 943—4 Schneidewin a prioribus se- 
paravit. — V. 944. a&vvérowc, g aO«véroit. — $s0oicw, AOf 9sois. 
— énsvyóusvog, c dzevyOusvoe, f moocsvgóusvoc. — V. 945—8 ex So- 
lonis Elegiis petiti videntur, certe Schoemann non recte ad Theogmi- 
dem refert. Bekker prudenter prius distichon a posteriore seiunxit, 
quae Hartung rursus copulavit: at sunt diversa decreta, quae propter 
argumenti similitudinem continuantur, et haud dubie ex eodem poeta 
petita sunt. — ovósríoocs, AO oU0" fvégmos (creo. A), l ov0svégoca, e 
ov0sríQocOtr. — V.940. vosiv, supra v. 154 vOoc &ortog dicitur, sed hie 
malim vi9&'e/v. — V. 947 —8 affert Stob. XXXIX 15. Hartung per- 
peram hoc distichon cum proximo priore coniunxit. — V. 948. rgéwas, 
m coápee, Stob. zo&wec. — V. 949— 54 nimis arguti videntur, quam 
ut Soloni tribui possint, quod coniecit Hecker. — V. 949—650 repetit 
A infra post 1278. — V. 949. ózi&£ $Adgoio, A infra vzs£egoio. — 
dg, 0g m. — V. 950. xerouueoog A infra ((à m. sec.?), legebatur «era«- 
uégUeg. — eluerog, elued9os g. — V. 901. &Aezata, O. ekezaboa. — 
V.952. éx£Qnv, £ünv m. — V. 953. x«l osx, O xov. — V. 964. ovx Schnei- 
der, v. o?x. — V. 955—6 leguntur in Append. Stob. p. 31. — ósiovc 
K et Stob., ósi4ovg Ó'*. — aorov, dgn o«bovov. — V. 956. ynodosi, 
Stob. z5ecc:s, quod tuetur Heimsoeth; aut cv rs y&o «rov g7c- 
eocqg(s«t) scribendum aut cum. Brunckio 770s96s:. Hartung y5Josv- 
Gt:g, Àhrens rà» ve zoeg' ev:à gnoocuw. — w*rsüvov Stobaeus, libri 
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Ei vv zo90v dz ius dya90v uéya wÜ qo oiÓa, 
xontov qusvígovg «vvig (xoi0 Óóuovg. 


"Ears uiv a)v0g imwov &zxó xgQuv«s ucAavvOgov, 
960 zv réog £0óxsu xcl xaAÓv siuev UÓcQ' 
vov à' Qóx« vcQ90Aoret, vÓcQ Ó' &voauíGyevoi (Avi, 
&AAge O3 xguvgg mouet. 7) zor«uoU. 


Mi zov' ixewnjons, zolv Gv ciüge &vóga Gaqqvéog, 
ógyrlv xal óvOuov xcl roóxov Orvrw. £y&. 
965 zoAAo( ro. x(flónAou émíxAomov $9og Éyovreg 
xoUzrovo , évOcusvor 9vuóv igquuéguov. 545 
rovrQv Ó' éxgaívsu zívrog ygóvog v90g £xdorov. 
x«l y&o éyàv yvougs z0AA0v &g' éxvOg éBqv: — 
épOwqv c! aiwQoae zoív Gov xev& z&vra Ócmve 
970  djOc«' vov Ó' 0n v«)g GO £x&àg Óiéqo. 


z0ÀlÓv, pravum grammatici supplementum. — V. 957. &z', Herwerden 
oz, quem non sequor. — lacobs us? y', Hartung Zusi^ elisione ad- 
missa, cuius desiderantur exempla, quamvis rationi non adversetur; 
apud Callimach. fr. 131 'seribendum zoAA«x( 67e, 0 ueiw, quAofs(voro ' 
xcAujs uvncóusQ9«. Heimsoeth hiatum removit «sóvov pro &yc$90v scri- 
bendo, idem deinde ugxér' iuovse pro Zusrígove, Hartel audacter cya«- 
$0v mao! ius). — V. 958. qovic, «091g AOel. — V. 959. gore, £ove 
O,l dors. — £mwov, £miov bcdghmmn. — "V. 960. zó9 cvéícg scribere 
malui,.quam 709 v' guív, libri 709 vs uoi — siusv, A qusv, Hartel 
(év' vel sfusv requirit. Hermann 7095 ví uot Óóxesv wol xoAóv F£uyusv 
v9oo, Ahrens 700 cs uot vw Ó0óxs(, Hartung 3509 Tí uov v' iÓóxew. — 
V. 961. 7/à*, conieci Ove O1. — ceOóAorot, veOwAoToL el. — (Avi scri- 
psi, ae sie etiam Ahrens coniecit, libri 9ós;, unde fortasse quis leniore 
molimine 94:: eliciat, sed 94:e, quod passim pro /4vc legitur, non satis 
habet auctoritatis: quae ratio inter (Avg et oA/few intercedat, exposuit 
Lobeck Path. El. I 523. — V. 962. ó07, 9à begm. Iners additamentum 
j| xoreuo9, conieci 70v zóvrov, Heimsoethio placuit 7/2 zooro?, Hartelio 
zou. émustavoUv. — V. 963— 8 affert Stob. III 28, v. 963 etiam Orion 
VIII 11 (ux mov. émowwéonce mov &vOoa i0gg cdqoovo) — é&nmow9oye, 
imouvéícng bcdfhmn, émouwvéíocogs Stob. — sí(05e, iümg O. — ceqnvéos 
Floril. Monac. 107, quemadmodum scripsit Schneidewin, libri 697 vos, 
Stob. &vógóg &qevéíog (B &vóga coaqovíog, Trinc. Gvógeg cqovéosc). 
— V. 964. óv9uóv, Stob. (praeter Schowii e.) 9vuóv. — óvvw £y& 
Stobaeus, ócrig àv 75 Theognidis libri, pravum grammatici supplemen- 
tum. Hecker óvouóv xol voómov olov àv $. — V. 965. x/fónAo. Epkema, 
x/(fóniov libri nisi quod el xal addunt. — £zíwiomov, énínAomog O. — 
V. 966. 9vuóv, poeta óv uóv videtur scripsisse, etiam v. 964 in libris 
haec vocabula permutata. Intempestiva Kayseri suspicio «7óog scri- 
bentis, infelicius etiam Hartung iqiu£oiov, denique Mey xo?zrovow 49£- 


pevoi 9vuóv suasit. — V. 967. éxqaívsi, Sugaíve, bemn. — avrog 
n, ut Epkema correxit, zévrov * Stob. — zoóvog om. el — V. 908. 
éyóv O, iyà rel — V. 969. &g8qv o seripsi, legebatur £q&mv à', 


A egv (s del). — V.970. va?g, vqvg A. — &9^ £xàg, A av xoc. Poeta 
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, , , s. 
Tígs 0' &gsvi mívovr! émioívtov &94ov &£AéG9o; 
, - ' 1 » CEA , 
T0ÀÀCXL TOL VVIXÜ x«l xcxog GvOQ CycvOv. 


Oj0tlg dvgamav, Ov móvv. iml yola xaAvUm 
ig v "Egeflog x«vafr, Óduevo llegGsqóvqe, 
975 vcégzeve, obre AvQue oUv  «vAqváOos QXOUOV, 
ovre Zhuovocov Óooov cstugóuevos. 
v«Uv écogv xg«Ó(íy so msíGouw, OqQ év dag 
yovvev« xel xegoAqw. &vosuéog zoogéoo. 


Mhj uo, &vyo sim yÀd605Q gíAog, &AÀ& xol £oyc' 
980 — yegoív vs OmtvÓtw xouu«oí v, &ugórsoa. 


quid dicere voluerit planum, nihilominus aegre verba in integrum resti- 
tuas. Conieci vevg €T fo«g (ef. Hesych. £g«g' yng) vel vov ,zÉr0n$ 
ve)g 49 fx&g Oi£yo , Ahrens vóv ó7, 116, sed idem etiam dv' &xgeg 
protulit, Hartung wo» ó' 40m ynov ce mérQug oi£xo. Meineke disti- 
chon intercidisse suspicatur Siégo métone, 5 v &À móvto dmetoíto 
£ovijovxcot mu. — V. 973. Ov zóv»' imi yotc scripsi, O Ov mor. émi, 
A Ov soc sz, rell Ov éze/ mors. Mendum antiquae paradosis, quod 
Byzantinus magister parum prospero successu tollere studuit, corrector 
cod. A scite admodum procuravit, sed una tantum littera inserta pri- 
stinum decorem poetae elegantissimi sermoni reddidisse videor; cf. 
poematium Homericum zór»i« yi, mvócgs, Óóvstoc: ueAiqpovos 9A ov, 
et hymn. 30, 6; adde Aeschyli Choeph. 707 o zóv»e j9ov, à móvvL. 


ox) x6ueros. — xad sir Turnebus, libri xeAvysu — V. 974. ig T 
Om, sig v' rel. — Suave AO, Qu vs8*. — V. 995. Avene, voce 
em. — V. 956. ziovvcov, Otovícov Aehl, àtovvccov cg. — oov ct9ó- 


pevog scripsi, libri óàg' écosipeusvog (A 9d: &geéLgopEvog, sed inter 
o et p ras.) ex manifesta interpolatione (0g &etocuevog traditum fuit), 
nam neque alias hoc verbum compositum legitur, et hoc loco sermonis 
consuetudine plane adversatur, vid. ad v. 501. Praesens tempus requiri 
iam Schaefer vidit éceeiouevoc corrigens, Herwerden £v' d&sigógevog, 
Hartang 9àoov ézevoonevos. — V. 9T. «oan, À oat, quod non de- 
bebam in ordinem recipere, cf. Solon 24, 4 yeoroí vs xol mÀevejjs xal 
z0clv aoc zoeiy. ,Herwerden TOUT £copó, gon, sU meícoue, com- 
mendat. — ógo & Schneidewin, libri 0go« 7', quod quamvis simili- 
tudine (velut Ove ve, Ors zQ vs, £6rs al.) tueri possis, tamen ,alterum 
quoque exemplum v. 1128. de vitio suspectum. — V. 9178. &vosuéag 
ÀO, aroouéo r ergopéov*. — moogégo si vitii est expers, accomo- 
datum est yobveci, nam &vj5o yoovove z90gígst, ut ,Latini dicunt pedem 
proferre, g£gtL xeqeiav. Sed fortasse scribendum ógg' v iàdge E 
yosveo. xal xeqoATvV dotée Qogéo, quemadmodum Attici xpovía, 
6x £A, Óvyxoc, yAGvvov qoosiv dicunt. — V. 979—82, qui vulgo copulantur, 
diremi; nam utroque disticho idem decretum variato tantum sermone repe- 
titur, quemadmodum solent in hac sylloge eapitula eiusdem argumenti 
deinceps se excipere. Ac si v. 981— 2 separantur, iam confirmatur scri- 
ptura $1yotc et proximi versus emendatio, nam in peculiari ecloga tertiae 
personae nullus est locus. — V. 979 affert Floril. Monac, 147. — V. 980. 


q&oot O. — onevózw scripsi, O ezevós, À omsvüov, rel. oxeóóor. Antea 
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Mi me«g& xgQqvüou Aóyowsuw. éujv. qoéva 9ékyouc, 
4AÀ' Epgücwv qaívor, sl vu Óbvav', &yaQóv. 


'"Husig Ó0' iv 9eA(ma. qíAov xava9o0ut)« Qvuóv, 
0g  év. vegzoAQs ioy  dgartw& qépn. 
985 «ive y&o ovs vóguu zegíoyeveu &yAcOg Tf 
ov0' (mmov ógu) yívsvat oxvréQn, 646 
airs &v«xr« qéoovou QogvoGóov ig zóvov dvÓgov 
Acfgcog, mvQogóQg rcgmouevat ztÓto. 


Iliv! óxóvav zívactw: Orav Of rv 9vuóv &6n95e, 
990  uxÓclg &vOgomov yvà 6s fB«gvvóusvov. 
A 


AMoté TOL T&GyC0v &vünGe«t, CÀAovS Ó' &gücv 
Xevoniaeue: Ovveav«, 0  &AAove GAAog vig. 


Gz£$00v recepi, nec desunt mediae formae exempla, sed non prorsus siumi- 
lia; hic enim addendum g/4og eivoi, refinxit hoc corrector cod. A propter 
v. 981 secundam personam desiderans. Intempestiva Bartelii coniectura 
«Ala x«l foyo, Xsocív ve emevóov Quuccí v cp. scribentis. — zoruact, 
olim óqu«ct conieci, itaque Meineke. — V. 981. envio Bekker, xAg- 


vio A, xoetnoo. O, xonvüoc(*. — Oesiyoug A, TéQmov m, vépnoL*, 
Oélyo! Bekker. — V. 982. egóo» A, £güav 0, fgyov bm. — qeívou 
scripsi, v. qgeívoiv (r er. m À) — ó$»o/ scripsi, vulgo ósvou 


(r er. in A), bem. óvvov'. — V. 988—8 fort. Mimnermi sunt. — 4a«- 
Acpot, À SaàAíceci, O Sw«icaui. — V. 985 et 6 om. A. — d'yla0g, e yloóv 
el — V. 986. yivevat O, v. yéyvevat, — V. 987. aite Gvoxta q. A, 
eic ,&vagép. O, af vs yao voc q. ,g, abte mep vga g.*. Hartel at 
óc T (veuve requirit. -— dvógà», O0 dvóoós. — V. 988. zvgogooo, Her- 
mann s9ovyóogo vel evovzóQo. — ctozóusvor, Emperius GzEQyopevat. 
His inventis loci difficultas non expeditur, equidem tentavi zvocog ooo 
csQmóusveL oz10íc, equi gaudent belli indicio e longinquo per ignes 
&ccensos facto, ef. v. 549 &yysAog &q9oyyos. móleuov moÀvOnxov» Éysi- 
o£, Kor , &c0 vrAevy£og qeivópuevog Gxomwjs, XAÀ Urmmoug ues Tü- 
qontéQvotot q«ÀuvoUg X*TÀ.  mvQcoqOogog hic non est zvogógoc, sed 
signum, quod edit, quemadmodum govxregóg non solum vigilem, sed 
etiam ggvxrooívv significat. Adiectivo oz/ó:og Aeschylus, adverbio 
6zx1009&v Antimachus utitur. Ahrens librorum scripturam tuetur. — 


V. 989. miv' ómóvev, mivs orav el, miv órav f. — Óé v. Brunck, à" £i 
A, vo. Ocdfghn. — V. 991—2. Hoc distichon Brunck et Ahrens pri- 
oribus Adnectunt. — dvujasot , evite el, dvvjoevon 0. — à' A, 9 


Ocg, v'*. — V. 992. yotenosug óvvacrou à GAloe &AÀog &vro scripsi, 
vulgo gotonaeuv. Ó)vacoi, XALoré v &AÀog dije, sed iotontot Óvvacat* 
GALOTE 0aÀAog &. À, quoíjosuv óóvaca, &AÀovs T' Cg, gaionosuv ÓOvoot 
Alors v' Obdefhmm. Bekker qotonostg" ÓbvoraL &Alore, Hartung zau- 
enosig" 00vvür'. Sane Óvrveve: non satis conveniens huic loco, mihi 
in mentem venit óve& ó' dALore Ó' GAAog dv5o i. e. miseria laborat 
alius alio tempore. Usus est hoc vocabulo Hom. Od. T 195 d4A& 9:ol 
óvóoct zolvmi&ywrove dvügamove, sed verbum quod ibi agentis est 
potuit etiam patiendi vim adsciscere, ae Lobeck Rhem. 186 haesitat, 
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Ei 9&Qe, AAudóqus, ép(usgov Üuvov &s(Osw, 

&9Aov.O0' iv uíGGQ maig x«AÓóv Gv9og Éyov 

995 Goí v' sim xci éuol Gogíne mégu QugiGvrow, 
yvoígg q' 00c0v Ovov xgécGcovsg mutovot. 


TO "jos Ó' qéAvog uiv àv niiépu uovvxeg Vazovg 
(gru zaguyyéAAou usoGorov duco yov, 
Osízmvov Ó5J A«yotsv, Ozov vw& 9€vuóg «voor, 
1000 — zavroíov c&yc9Gv yeorol ycoi£óusvot. 547 


utrum Homerus óvóo an Ov dixerit. Epica forma óvcg pro óv& 
sane ab elegiographorum consuetudine abhorret, nisi quod varia seri- 
ptura óxoi000t v. 995 apud Athenaeum legitur, et ópcog est in an- 


tiquo Attico epigrammate, vid. ad Solon. 12, 11; sed &icopócv Theogn. . 


1018 in O ex errore librarii profectum. Sin abiudicaveris huie 
poetae trisyllabum óvc«, possis qotoi]osuoho óv& Ó' scribere. Neque 
vero existimandum in eod. A scriptura xotenjon delitescere, quod merito 
Atticistae improbant, nam Attici certe yeigrotic dixerunt, quamquam 
non ignoro passim quae mnovicii scriptores frequentant antiquitus 
esse propagata. — V. 993—6 affert Athen. VII 310 B, v. 996 Eustath. 
1291, 54. — si deine "Axdónus, Athen. si ' sioe xoÀT5v uiv, Turnebus 
si9" sim o^ Awcónus, Emperius &i zAa(ne, Anddnuos. Mihi olim Sacadae 
Asgivi nomen videbatur delitescere, E89 ein, Zawdn, ueT égí- 
jeoov Duvor &elügw, vel potius s Seírs, Zoxdón, 0v ig.9.d. nam 
tí Qeíne i. e. si camendi certamen institueris germana est scriptura, 
óukÓs.v autem proprium est verbum de poetis inter se contendentibus, 
vid. Aristot. Poet. 27, 6 £oti mt orepycteotot vois onus íoug wel Qonbo- 
Qobvva, OmtQ émxoísi Zoíergatos, xol Oucovcvce, OTtQ émtofet Mrac(0og 
ó Omzoovrog. Theocr. V 22 qAA' ys vot Owcsícouot, fove wj azxeízqse. 
Attici mediam formam praeoptaverunt, hinc Phrynichus Bekk. I 37 
OwtcecÜu, cO Our aAa6ooS at (sive QeuiLiioccó n1) àv og vw. 
In Theogn. possis etiam sí $eíne Zoaxdón uot scribere, ut est ap. 
"Theocr. VII 6 Aij uou &eiGni; qué cv PUACGELV 0600v 9£io (corr. 
c9 évo) core de(üov. Heimsoethio placuit FT, Oen TiG GmAAar. — 
égíuegov, AO égrjuegov. — V. 994. uécco, 0 uíéco, f uécov. — 
xcAóv, O w«axóv, xeiog Athen. — V. 995. v, AÀ «x. — Omqetods- 
TOLV , (meon) Onotodvrov A, Onorjodvroiw cdefhln, Vic eee S 
AT m (supra ou), ànoiócct Ath. — V. 996. z^, A «' (occov), O 


— vov, O Ovov. — «ofccovsg, f go&ocovsg, is G&oíccovseg. — 
v. 997 — 1002. Athen. ib. (VII. 310 À): Qv 6i xal Ó G£oyvi ateol 
TOvrtQevey , «bg «)rÓg zo ovr00 quoi Óu4 rovrov. — cuoc AO 


et Ath., guog rel libri, ,quod revocavit Hartung. — uiv iv ai9é£ot, 
Emperius et Hartung néco atOío. — stro ey y Aot Ath. dghn, za- 
goyyé1ot AOboefm, zegoyyéAAeov el, moooyyéAAe: vulgo, Emperius zo- 
oetocéALoL (sistat), — V. 999. Oeínvov, ap. Ath. PV ósmve, L óe- 
zv0v. — à7 Ath., óà AO, vo: g, ze". — Ayowsv, Ozov, ap. Ath. 


A Aijyot uévog $di PVL. Aijyot uévog, 0v, Schweighaeuser Anyot-. 


uev Ogov , Brunck gw5Qcotusó^ Óco», vir doetus ap. Schneidewinum 
. ónv diéyower, contra, , Hermann, qui apodosin omnino deesse censet, 
Osímvov Ói A5yowsv, Orov «*vA., Heimsoeth ui AnSotue9", Emperius 
Osínvov O75 wnóoíusO", Meineke Osímvov O5  diéyoiusv, Orov *tÀ., 
Hartung ósízvov Óevmvijcotuev , 0cov, mihi olim poeta scripsisse vide- 


- 


E 
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qéovige 0' aia 9Ugate qéoor, óreqavoare 0 ioo 
&UeL0ng Óaüvwvetg qegol cxewwve xógn. 


" "Hà' &gevá, vó0^ &c0Aov iv &v9Qomoiww GvuGrov 
x&AAwGTÓv v6 qégew yívevau &vàgl Gogà* 
1005 Évvóv à' i694óv voUro móAm( ve m«vtí ve Ó«nuo, 
00r; &vqo Ouefàg iv zooucgoust uévy. 


batur ósízvov dàmnv ildoiusv, 0cov «wv. — dva»yoL A Athen, * dvo- 
yet. — YN 1001. qépou A ct Athen., ceteri codd. q£gtL praeter cg, qui 
gé£or vel q£guore qgavoust)ew. — &loo A Athen. , 05c0o.*, unde suspi- 
cetur aliquis à" sícor vel s/co? scriptum fuisse, quemadmodum Syra- 
eusani ££or vel é£o; dixerunt. — V. 1002. e$eid»e, À. ev£iÓng (ap. Ath. 


B Éveidag). — óeOwaig, Ath. óeóivic. Hoc loco ei, qui interpretis et 
critiei munere fungitur, plurimae obiiciuntur diffieultates. Menda, qui- 
bus haec ecloga obsita est, inveterata esse arguit consensus Athenaei, 
qui hac sylloge usus est, eum Theognideis libris, neque critici nostri 
in vitiis vel indagandis vel tollendis prospero successu usi sunt. Offen- 
sioni plerisque fuit v. 999 Osímvov ó7| i5yowwsv, ac mihi quoque olim 
poeta videbatur sodales hortari, non ut desinant convivari, sed ut in- 
cipiant. At Axyoiws» non est addubitandum, nam poeta non coenam, 
sed compotationem desceripturus, id quod eorollarum mentio v. 1001 
testificatur, coenae quam maiorum more meridiano tempore obeunt 
iam finem 'faciendum esse monet. Breviator ex primori parte ampli- 
oris carminis tria tantum disticha descripsit quae componas cum Xeno- 
phanis eleg. 1, 1 seq. Ut quae iure offendunt summatim perstringam, 
Byzantinus magister 7uog pro cijuog corrigendo protasin restituit, quam 
apodosis v. 999 excipiat, sed non animadvertit uiv im portunum esse 
neque optativum convenire orationi ita conformatae. Rursus si anti- 
quam sequimur paradosin v7uog 9' wA. uiv, non Ósízvov O5, sed 
9? subsequi debebat, quod AO suppeditant, at haec scriptura numero 
versus adversatur, nam eiusmodi productio ab elegiacis poetis aliena. 
Hae et aliae offensiones tolluntur, ubi scripseris: 


vijuog 9, — 3610s ye iy cio ou povvyeg Unrsovg 
Gti mapayydAlet péccacov Tuo dv — 

Ósízvov à Arjyousev, 060v Ti»& 9vuóc Gv oy 0L, 
me«vvoíov óyoQGv yoctol yo otÉd uevor. 


Medelae quas adhibui et necessariae et lenes, nisi quod forsitan £ycv 
quis tueatur (4 et X saepius confusa, ut v. 292, ubi libri £gst et £Aeu 
praebent). Postquam in primo versu uiv se insinuavit, oportebat in- 
dieativum cedere optativo. Corruptelae 0cov vel ózov ortae, quod non 
intellectum , hoc incisum arctissima necessitudine cum pentametro 
iunctum esse. Xegi&éuevor, non yegucepuevor scripsi, quoniam illud 
corruptelae magis obnoxium: partic. praes. et aoristi in Theognidis 
libris saepius confunduntur, e& nonnünquam non multum refert hoc an 
illud probaveris, velut 995 et óqoiccvrow et ónoióoct dici poterat, sed 
hoe loco aoristus necessarius. — V. 1008 — 6 petiti sunt ex Tyrtaei 
El. 12, v. 13—16 mon sine varietate lectionis. — 79, 4 à ,eg, 29 L 
— 1600, rÜ Ó' beghn. — V. 1004, yíveza: AO, legebatur yéyvevow, — 
V. 1005, zoAq, O moin, h modd]. — zevií ce om. f. — riu, O cà 
ónuo. — V. 1006. zooucxou, O aooucgoiiw. — u£vg, uévev A, &ni*, 


- 
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&vvóv Ó' àvogomois ozob)»couct, ógo« Tu TG - 
dyAeóv &v9ogc pov xci qosciv é694& voi, 
TOv «roO xre(vov tU mz«Gyfusv: o9 y&Q dvufv 
1010  Óle zéAsvaL z:90g O9sOv ovói Avoug Qavcrov 
Ovqroig &v899czoit. xcov à' ixl yXoag Éyye 
obAóusvov, xepaAjo à" Gzverui dxgordcgg. 


"4 udx«o svün(uov vs xxl OAfLog, OGTig Czteigog 
&94cov sig Aíóso Ócu« uéAmv xeva(Wj, 
1015 zgí(v v' éy89ovg zviüj&cu xol vzxsopQve( meg Gv&yxm, 
é&evdonu v& qíAovg, Ovvw! £yovot vóov. 


Avríxa uou. xov& uiv yoow)v óécu &Gmerog (Opog, 
zvoiQue«u 0  écogóv GvO9og OwnQAvxine 
véQzvOv Ojo xal xcAÓv, éms zÀA£ov dGqsAev sivo 548 
, ? ? , , er P4 
1020 | &ÀÀ OAwyoygoviog yévevet cGzsQ OvcQ 


: V. 1007—12 fort. Mimnermi sunt. — V. 1007. Ape scripsi, lege- 
bates "jns , nisi forte quis malit proximo versu Zy7, nam alterutra 
correctio necessaria; sed verisimilius multo librarios ad TjBns , quam 


ad £go vocabulum aberravisse. — V. 1008. gov, K in ras. Zyy, at- 
que £yy etiam Brunck scripsit. — V. 1009. c&v700, cvr0) dhn. — za- 
Gxéuev, meQscjfusv g. — dvnf&v , O àv mfg&v. — V. 1011. xoàióv 


scripsi, libri x«xóv, verbum insi éygew idem videtur esse quod xzoz- 
sAÉyyew i. e. pulerum foedat senectus. Mimnermum quemadmodum alios 
elegiographos pro arbitrio modulum vocis xolg temperasse consen- 
taneum est, nam Qwmroic &vOgozoiu' xcAóv ó durissimum. Plerisque 
&éygei vitiosum visum, Pierson énetyet, quod verbum a praepositionum 
societate abhorret, Hartung &Aoovst, Herwerden, .qui varia perieula 
proposuit, tandem acquievit invento xev 9" £m ijeoe &eyyoe, quem- 
admodum iam antea Ahrens xoxo àó' ézi ynges &Aéyget 0vL0evor «8- 
qos Gm. d». scripsit, Heimsoeth éveyuóv. . . &zzevot, — V. 1012. 0^ om. 
O. — V. 1018. « A, óg*. — udxap, pipes f. — V. 1014. iso Bekker, 
eidov A, &Óov c, Gov *. -— ^evapg O , wwvéQm*. — V. 1015. moív 
T' libri, Bekker mol» y- — - ostepfirvon, conieci oóz&oQAZver, i. e. 
: opprimi, occupari, vel bzopAfva:, de aoristo £gAqv vid. Et. M. 199, 
52, Emperius bzeouev£og, Ahrens zroív v y9oÀv nvijEot xol vomso- 
Bínv, Hartung ozoÓwn975vo: dvóyxg scripsit, et hos quoque versus 
(1013-6) Mimnermo vindicat; denique Herwerden hie quoque varia 
molitus audacter novavit $zevgonvot. —  zsg om. f. — V. 1016. 
t£, 0€ À. — V. 1017—22 Mimnermi sunt, yid. fr. 5 ubi non sine va- 
rietate leguntur. — 9o, Spitzner. X90Lij probante Hartungo. — 
V. 1018. zT0LOQUOL A, roi uou *. — £copóv, À sicooov, O &icogóov. 
— Ownhxtne, O ómiÀtnpe. — V. 1019. oguós, perperam Heimsoeth 4 ÓpOg, 
cf. Mimn. fr. 5. — ézei, énl g. — óqsàev, AOc dgeilev. — V. 1020. 
óAvyoxoóviog O, reliqui óAwoyoóvitov, quod posthabui, quamvis Sto- 
baeus qui ex Mimnermo versus adscripsit, consentiat cum A et prole- 
tariis. — yíveze, AO, v. yéyveron. 
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qBu vuujeooa* vó 0' ovAÓuevov xel Cuogqov 
«vr(y  ozio xeqeAQs yno«g vztoxotuarat. 


Oizort vois iy9goicww zo fvyóv eoyéve 9160 
O9UcAogpov, ovÀ' si uou TudoAog £mcotL xg. 


1025 zftiÀoí voL x«xóvqv. uwevrcLÓTeQOL vóov tiGív, 
vOv Ó' àya9Qv aisi zo9&es (OUvsga. 


'"Pytó(g vot zou év &v9oo mous xcxóvQrog* 
roD Ó' &ya9oUD yaAsmQ, Kogve, méAsu mecum. 





* JTóAu« 9vui x«xoicw Oucog GrÀqva zezovOog 
1080  O&AQv roi xgcÓ(m yívevau ó£vrégn: 
uuó 66 y' àxgüxvoicw ix ioyuacuw (Ayog &ébov 
"d Oy95., uxyÓ^ &y90ov, uuÓ3 qíAovg &vía, 
puÓ^ iy9oobs sÜqogoews. 9eOv Ó' s(uxguéva Odo 
oUx &v óqiüí(og Qvqróg &vyo zQogUyot, 
1035 obr v moggugétie xa«vcÓUg ig soodéve Atuv ne, 
oD9" Orav «vrOv Eyn- Téoveoos qs9óets. 


". 


^" 
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V. 1022. brreguo£ potet, Hecker émixgéuarei — V. 1023—4 Mi- 
mmermi videntur. — 0UTOTE, obzor" év eg. —- vmó £vyóv, vnzotoyiov 
—A. -- V. 1025. 0si1o£ A, Otiioig*. — vóov A, vóov O, yóot bedefghlmn. 
122^ V. 1097. voi, v$ begm. — V. 1098. Kóo»t , md, O me *vove. 


aA V. 1029. xexoiciw, haec structura adeo offendit Heimsoethium, ut 
*«&*o6iv rescripserit, intempestivam hanc medelam etiam. v. 355 ad- 


— hibens. — V. 1029—34 affert Stob. CXXIV 9. — opo À, óucg Olmn. 
— V. 1030. ro, tt h. — yévezat AO, v. yéyvevo, etiam ap. Stob. — 
: V. 1031. y', AO. — im^, ap. Stob. eod. Vind. ig'. — V. 1082. 
019 scripsi, ut Emperius quoque coniecit, legebatur yos unó &y9ov, 
sed A hoi und" &y9ei, O £y9ei u5uà' &y9s:.  Emendatio incerta, 
sed goy9s. nimis ambiguum, xyvvoo a vestigiis litterarum recedit. 
Apud Stobaeum legitur «oye: ULM cicyse. Heimsoeth proxime opinor 
ad germanam speciem accessit scribens 47950, unà. &y9si uice 

. qilovg &vío, pc £y8 oovc eUgocive, structuram certe expedivit ure 
— jt corrigendo, priora, quae iam Geel eodem modo refinxerat, non 
satisfaciunt, nam si repetendum fuit idem vocabulum, verbi partici- 
pium requiritur velut óy9e:, uno" ,9y9ev, sed iners haec verborum 
copia, itaque tentavi £x£si, uxÓ  &y9ov ure j . uice |. e. ne effer- 
vescas meve dolorem prodens taedium amicis, inimicis gaudium pares, 
"Extei inprimis v. 1080 commendat. Hermann dyyeo (Onvet vel xo0) 
n9" &y90ov vel &y9t0 unà" iogvov, Ahrens Z9 unà" &y9ov. — V. 1033. 
&Ogoaiwe, À svgonve, O Zy90nve. — Osàv, A 9élov. — 3 om. g. 


V. 1036. aórov, Hermann «ovróg. 


wmm 


— V. 1034. Qmióíog, À omiótog. — V. 1035. o)r' àv, à ov Stob. — 
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"Avüga voí éGv' &yatóv xyaAemovevov &emavijon, 
Gg £v éuol yvouyQ, Kogvs, mdAow xíxgQvrat. 


Ld LA ^ , er $3 
Agpoveg &v&gczoui xcl vomtoL, otrwveg oivov 
1040 — ud] zívovG  &Grgov xol xvvóg &oyouévov. 


Zebgo Gov cvANvEQu zQü xA«(ovtu. ytAGvrtg 649 
zívouev, xeívov xuósou vtQuOpevot. 


Evóousv: gvAexi Ób zóÀsvg qvAdxso0i uwsAnGst 
&ovvg£Agg égeviüjs mze«voíÓog TQuer£ouna. 


1045 Nol u& 4), si vug vàvÓs x«l iyxexeAvuuévog sUÓ&L, 
quéregov xGuov Óc£evou &ozaA£oc. 


Nov uiv mzívovrsg vegmous0u, x«A& Afyovveg 
&co« Ó' Eme £ovoi, vaUre toic. uA. 


Xol 0' éyà oid ve mou0l mewo vzo)1560ouci «Uvróg 
1050 — éG0Ac co Ó' év 9vug x«l qgsol vaDra fAsv: 
uaj zov émsuyÓuevog mzwQntns yofog, &AÀ& fci 


V. 1038. suot yvoyur A, Yoigo éuij yvoug. Post hune versum re- 
petunt omnes codd. v. 858—4. — V. 1040. zívovo , mívoc el. fort. 
recte. — xvvóg, xsvóg e. — dexopévov, O0 loyou£vov. — V. 1041—2 
Hartung Archilocho tribuit, id quod ego quoque aliquando conieci. 
— V. 1041. cov ever" sic distinxi, vulgo coniungunt cum seqq. 

V. 1043. móÀ eve, A móAene, Renner mó1eog praeoptat. — V. 1044. eorv- 
gsAne A, O &6vvgtÀng, bcm et dn à m. sec. & .svwgsijs, efhl et dn a 
m, pr. ev ovogelis.. Ahrens àv owes TiS igg, Emperius s$eroq Ane, 
Hartung ueAnoet" ovv giAtic, Meineke dovvgíAng 1. e. r0ie qiio$oir 
&ovv, Schmidt doreuepie à poeta profectum esse opinatur. — £eparije, 
O igacvje. — V. 1045. ei, m 7j. — vàvós, AO cóvóe, conieci veivOs, vid. 
adn. v. 467. — svOs, C etdo1, — V. 1046. "àpuov, g uopor. — &grroÀ £o, 
e gy o és. — V. 1041, veomópeda, h zeenóuctra. — V. 1048. Goce, 


g ex eorr. 0669. — £zswu , À éneio ^. — u£Asi, fort. t £À oL, ut etiam Nauck, 
vel potius Qesoic TU — V. 1049. col Ó' £yà scripsi, co, Ós vo 
A, col af «tv el, col oi* (0 cv 35, Bekker col óé voi. — oic c£, oi 
dcs A, oi& Tv b. — zero À, g(4o* praeter O, qui om. — V. 1050. BdAsv 
A, BeàAs 1, peAs*. — V. 1051—4 vulgo separantur. — «ne, zoóÉnig A, 
modne O. — 4o£os haud ecunctanter scripsi, libri xexov, quod omnino 


perversum; nam poeta amicum monet, ne quid festinanter agab; ex 
nimia sane festinatione mala multa et gravia profieiscuntur, cf. Herod. 
VII 10, 6: ÉmeiyO ivo. (émeig9iv verissime Siesby restituit) piv vov 
zv 2t97]y ot TÜATEL cquo, x vàv £nuíat ueyokou qui£ovot yévecQau, 
at zoc6óru» wx» est facinus malum patrare, a quo honestum amicum 
qui deterret, gravi contumelia afficit. — ge9s/y, gaS9síng A. 
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oj qoevi BovAevoa, Gà &ya9Q vs vóg. 
vv yàg ucwvouévov zéreveu )vuóg v& vóog v6, 
fovAg à' sig &ya90v xal vóog é09040v &ya. 


1055 ^4AAà Aóyov uiv roUrov ddGousv, w)ràüg iuol Gi 
«UAst, xxl MovoOv uvqcóust0  Gugórsgot. 
«Ure, yàg v&Ó  iàcoxav Lyaw xtyaguGuéve Ód« 
Gol xcl duol vuwyv xduguneguxtíoGtv. 


Tuweyóge, z0AÀAÓv Ópyqv &záreg9ev ógdvt. 650 
1000 —gwOGxew q«Aemóv, xaínsg éóvvu 60g. 


V. 1052. fovAsvoo:, O fovirUcot, el fefovievcoi. — 6 dya9ó0 
zs vóo libri nisi quod A cor (fuit olinf c0,, ut v. 498 mívq, ubi 
A mípn ) O zíxve. Hiatus asperitas mitigatur, quod iota dativi 
nota olim mon plane obmutuit, itaque huic generi hiatus non solum 
in Homericis carminibus, sed passim etiam in Pindaro venia parata; 
ad eundem modum 'Theognis suprà v. 977 xgo«ó6y 80 ,metcopou. 


: Haud scio an verba in hune modum traiicienda sint 66 ce vóo 


dye à, cum antea inverso ordine poeta sit usus mes 67 goevt. 
Est enim Theognis orationis artificiose componendae inprimis peri- 
tus atque ob id ipsum Isocrati probatus, qui iure has elegias reg»i- 
xdg zezt0Ur Evae arbitratur. Hiatum huius loci sustulit Ahrens scr. oo 
v' dya9óv tv voo incommodo quidem institutae sententiae, nec magis 
audiendus Hartung qui diia Be9síns iv posci flovAsveor cais cyavo Te 
vóo scr. — V. 1053. y&o om. f. — uewvopuevov mETETOLL ,À, payaqué- 
vav uec evo t. pu ge vot fortasse revocandum, cf. v. 631 oc v p? xo&c- 
cov $vuov vóog xvÀ. — vóog, vóo el — V. 1054. 9^, 6 O. — sie, eg 
ig. — voóg ic9A0v scripsi, libri vóov i6910v, Hartung vóog i£c9Aóg cor- 
rexit, recte sane vóog restituens, sed ic01óv non erat mutandum, quem 
poeta dieit consilio e& mente prospero successu uti, cum desipientium 
irrita sint consilia. — V. 10585. leone», ddsouec O, idcousv h.m 
V. 1056. Movcó», in proecdosi Movotow Scripsi. — "V. 1057. QUTOL, 
M. Schmidt «$roig. — V. 1058. riu)» xdguquzeoixzíosww auctore Came- 
rario timide refinxi adhibito non plane dissimili loco v. 1346 cof zi 
TQUGGÜV Zs)óg vóÀs rwucag ÓGÀoov Zàowsv EZysuw. Ut hic vuv sub- 
iunctum, ita ap. Hom. 1l. Z4 197 xÀéog. Quamquam alia quoque licet 
periclitari, velut cum Ahr. ueiéuev 9' dug. Satius fortasse emendatio- 
nis periculo abstinere, cum quid antiquitus sit traditum ignoremus, nam 


. testes prorsus dissentiunt, À uev à, O vov, proletarii uz» (eg wj» xci haud 


dubie ex corr.) prava illa quidem pariter, nam neque sententiae neque 
numero versus laboranti subveniunt. Brunck scripsit «el uv xu. 
Bekker «oi w75v, Heim oeth 9ux vv Óà' à., Ahrens usiéusv à', Hartung 
u£Amsw, M. Schmidt »ou&v Ó' vel usvaóoov à". Conieci olim col «ol 
iuo, Navvoi, xdugureguieíoów : ut Mimnermi hi fuerint versus, id 
quod etiam nune tueor. — cugumreouxtíoGu, duqueguxorz(ogt O, dugi 
n&gumvbovou f, dui meguxvíoc, deln. — V.1069. Tuueyógo, z0AAOv Ca- 
merarius, riuLoy co cr0À Lov A, TuuG y&o c-0Àlov» *. — M 1060. yw ó- 
cxtiv. AO, v. quyvaoxew. 
PoxrAE Lrm. II. 14 
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o uiv yàg xoxórqva xaraxoUvavvsg Éyovouw 
y M , , ^ , , , 
zAovrQ, vOl Ó' «gevqv ovAouévo zevímn. 


'"Ev à' 54fn zág« uiv Ev ówuAva xcÀ AU! csvÓcw, 
. (usgrüv £gyov i£ £gov (£usvov, . 
1065 iov. 0$ xcuctovra user  «vAmvQoog Ges. 
roUrOv ov0iv o qv GAÀ émwstouvórtQov 
&vOg&Guv 103 yvvoei&C ví uo, zAoUrÓg vs x«l ciÓog; 
vEQÀT vixG TwivT« OUv sUQQOGUVy. 


» M A , er , 
Aqgovsg &vOgeczoL xci vamtoL, ovre Qeuvovceg 
1070 — xA«(ova , ovÓ Tc &vO9og czxoAAUucvov. 


Kügve, qíAovg zt9og zvveg émíovQsqe moux(Aov 190g 


V. 1061—2 affert Stob. XOVII 9. — V. 1063 — 8 et versus 1069—70 
Mimnermi videntur. — zoe Bekker, libri z«oc (A zuo). — vv 
opnAvkt A, vv op O, &vvownrAwu * — wol" Scripsi i e. xera& 
Aito, in linteo sive lodice involutum, O xcAAtevov (comp.), ceteri xc4- 
Atov ' praeter À qui z&v»vyov. Adversatur mihi Hartel, dietitans me : 
nullius fidei auctores secutum esse, At O hic quoque antiquam para- 
dosin quamvis vitiatam tuetur, z&vvvyov satis audacter sed spe- 
ciose diorthota vetus. Praeterea Hartel me castigat quod czovósiw- 
£ovra intulerim, qui artis legibus adversetur; scilicet castigator nescit 
xaO" eUÓeu vocabulo quattuor syllabarum aequiparabile esse, velut 

&Ó' à qovc apud Theocritum, vel Homericum síi«c' , Exvae, cui similis 
clausula Moschi gens UH ax$Ào9., ubi Meineke ge«ió xsv scripsit, gpe- 
ciose sane, sed formae insolentia offensioni est. — V. 1064. ££ £oov 
féusvov, 0 iÉégov féusvog. Hoc loco breviatorem plura resecuisse 
manifestum est. — V. 1066. rovrov o90iv &g qv 4AÀ  imwsonvórtoov 
scripsi, p qv fortasse breviator immutavit, quoniam versibus mediis 
omissis minus commodum videbatur, atque ipse aliquando co?$rov 
ovóLv évjj i. e. évejj sive dAm9Gc (vid. ad Pind. p. 287) hiatu admisso 
(vid. ad v. 1052) scribendum suspicatus sum. Libri ro?vrov ovü£v TOL 
(om. A, ci Oel.) GAA mure onvóregov (ita AO et plerique, £z: csQ. 
m, ut Turnebus, ézivtomópsvov efl). Revocavi éniveonvóvegov quam- 
vis auctoritate destitutum , sed ézuvsom5e et imiégmsiw usitata; nam 
verbum ézsivou ab hoc. loco tam alienum, quam £u, nec, dio 7i 
placet. Hermann o$óiv UL eA £u, Epkema ovÓ0£v o voUrOT AA. 
éniv., O. Schneider ovóiv Émsov AA £n, Hartung vovrov Ó' ov0sls 
old". dAo vi TEQTÓTEQOV, Heimsoeth ro0)rOv 'ov0iv cGAÀ £69" o TL 
T8Q7. , Hartel v. ovóé vou «A4  £másro «t0., Gomperz tentavit vo?vrov 
ov0i vosiv GAA £v végmvóvegov. — V. 1067 nihil muto, quam- 
quam exspectaveris r/ uot z4os$v0v vt 4«l «(Oovc, qua structura non : 
solum Attici scriptores, sed etiam Hom. Il 360 et fort. Anaer. fr. 130 
usi sunt. — V. 1068, zevv«, O zvvog. Poeta dicit: voluptas et ani- 
mus laetitia gestiens summum bonum est, quod cum non animadver- 
tisset Hartel temere coniecit vux& zcvra cov «qpoocovy vel víxo a. G. 
dqgocóvy , quod vixero vel vixGg dici oportebat. — V. 1070. ezroà- 
Avpsvov, O dzoAlóusvov. Post hune versum iterant codd. v. 887— 8. 
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Gvugucyov ógyiv oiog £x«ovog égv. ^ 
viv uiv vQÓ' igémov, vorh 0 GAAotog méAev ógynv: 
xgeíGGcv voL. Gogírn x«l weyiAgg germs. 


1075 IIowyuetog czoQxvov yeAcmovaróv ivt vtÀtuTQV 
yvàvei, Ozcg uéAAe. voUro $e0g veAÉGOu" 
0pgry y&g vév«v«t z90 Ób roO u£AAovrog £geotw. 
ov Évver& Ovqroig zsígov  cumyeving. 


Ov0fve vàv iy9gdv uouQcouer, 6940v ióvra, 
1080 ov0$ uiv «voco ÓsAóv &vr« gíAov. 651 


1081a Kógve, xis zóA TÓs, Óc0ouxo Oi um véxy GvÓgc 
b  vfouovQv, y«Aszüe qysuóve crcocto* 

1082a d6vol uiv y&g £«ot Gcógpoveg, mysuóveg Ó£ 
b rerQ&qrot zoÀAQv ég xexórqva ztiGsiv. 


Y 1071—4 contracti sunt ex v. 213—18. — V. 1073. TOO, roÓ' A. 
— votb, O vóve. — V. 1074. xotíccav 0, xosicGóv rel. — V. 1076. 
Toi, t: emn. — V. 1077. 0oggvn, O et plerique egi). — V. 10178. 
9wijcois AO, $vntic bedfhlmn. Conieci Üogvr y&o révovet x00 v£Aovg 
uéAAovroG Éceotos, X09 Évverà «v4. quod comprobavit Hartung, nunc 
malim 900 ys vo? (A zoo Ós rov), non est vocula yi iners com- 


plementum; sed ipsum artieulum temporis sive rerum notat, ut , oluot 


7o0g «)TÓ y' siuà và ÓswoQ Afysew.  Heimsoethio placuit TÉvO TOL 
zsgl vo$ qu. do. — V. 1081ab — 82a b. vid. v. 39 — 42, ubi haec 
quattuor versuum ecloga non sine varietate lectionis extat, nam 
v. 1081b ibi est sog vvvijoo vox) Vois Tusríogc, item v. 1082a 
legitur &erol uiv ydo £9" oi0s coaóqoovsc. Hoc quidem loco prius di- 
stichon om. eg, alterum ut videtur ceg. Bekker posterius distichon 
abiecit, non recte, nam integra ecloga aut retinenda aut segreganda. 
— V. 1081. vÉxg], véxo. AObdelmn, utrumque h. Post v. 1082b repe- 
tunt AObdfhlmn v. 87—90. Libri Theognidei saepe easdem sententias 
diversis locis plerumque plus minusve variatas exhibent: animadversione 
autem inprimis dignum est, versus iteratos tantum non omnes in novis- 
sima parte libri prioris inde à v. 1038— 19220 (vel 949—1220, vide infra) 
legi, nisi quod solus A v.209—10 infra post v. 332 loco sane commo- 
dissimo iterat; item proximum distichon v. 211—2 infra v. 509—10 
et apto loco et germana specie servata legitur; nam quod distichon 
v. 115— 6 fere conspirat cum v. 643—4, non repetuntur iidem versus, 
sed sententia variatur, legiturque utrumque decretum. commodo loco. 
Denique monendum in posteriore parte libri I semel repeti versus, qui 
in hac ipsa parte leguntur, vid. ad v. 1095—6. Praeterea autem 
quattuor eclogae et in hac extrema parte lib. I et in lib. II leguntur. 
Hepetuntur enim in A v. 1101—2 et v. 949—650 etiam post v. 1278, 
V. 1107 —8 post v. 1818, et v. 1151— 2 post v. 1238. Equidem 
suspicor hos versus ex modi sylloge in gnomologiae novissimam 
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Ovro- xoi] vóv. y" éa940v éuióvoévavra vóqua 
&uzsÓüov «iiv &ysw ég véAog &vÓgl gíAo. 


1085 Zyudv«t, col zoAA& qéoew fugU: ov yàg émícvm 
vo09" ÉoÓsw, O v. Got wi] xeveQUMov T. 


Ká6voo xol IloAvÓsvxsg, oV év AoxsÓa(uovi ín 
vatícv. ém Evgore« xcAALQÓóQ zOoveuQ, 
y , i , : , , A ? 
&i zove fjovAsvocuuu qíAg x«xov, «vvOog Pyouu* 
1090  & Óé vi xsivog £uoí, Ólg vócov cUvOg £yow. 


"AoyaAéog uo. Q)vuóg £yeu mgl G0o quAOTqTOS' 
ovre y&g éy9aíosww oUrs guAsiv ÓUvayat, 


partem translatos esse: nam harum eclogarum tres manifesto puero- 
rum amorem spectant, (v. 949 seq. componas cum Cydiae fr. 1), quarta 
ecloga (v. 1107—8) quamvis non spiret amores, videtur ex amatorio 
carmine petita esse, cui subiecta est infra p. v. 1318. Ecloga 1151—2 
infra disticho auctior extat, vicissim eclogae v. 949—654 infra primum 
tantum distichon servatum, reliqua librarii oscitantia praetermisit; 
denique dist. 1101—2 pariter utroque loco mutilatum. Puerorum amoris 
cum expers sit prior pars gnomologiae, (nam v. 253 et 371 parvi sunt 
momenti) in novissima parte satis multa leguntur, quorsum spectaf, 
censura apud Suidam «4AÀ' iv uíco rovrov soscmoguéveu wwogíct «wol 
zxL0LX0l foortg, quam censuram non Suidas fecit, qui Theognidea 
non usurpavit, sed alius quis, cuius in manibus erat haec gnomologia, 
neque vero zr«ióixóv volumen. Hoc ipso volumine etiam tunc integro 
(nam cod. A particulam tantum continet) usus est, qui novissimam 
gnomologiae partem adornavit, inde delibavit amatoria, velut v. 1095 —6 
qui diversis locis repetuntur. Et huius quidem hominis industriam 
inde à v. 949 usque ad umbilicum gnomologiae deprehendimus. Ego 
priores secutus repetitos versus, de quibus in adnotatione suis locis 
dictum est, praetermisi, nisi quod hoe loco 1081 seq. et infra 1239 seq. 
versus a Bekkero aliis segregatos non sine idonea ratione revocavi. 
Ziegler in appendice has repetitiones exhibet, sed culpandus quod hie 
quoque neglectis proletariis libris solos AKO antestatur. — V. 1083 
poenitet iam suspicionis olim proditae, hoc distichon ex duabus eclogis 
temere contaminatum esse; ézierofwovvo vóquc est: ubi animum ad 
amieum applicavit. Heimsoeth vomo99éwovrc desiderat. Hartung scri- 
psit oívo, yo9 .. . émwovoédot vó vónue, £uxsOov cixv £ysw 0' ig vélos. 
— V.1085. ztquóva£, col z0AA€ q£osw fao? Welcker, quamquam zroAic 
displicet, fortasse ísAzv« corngendum, antea probantibus Hartungo 
et Zieglero có ói mzoli& qé£osig (ao) scripsi, vulgo et codd. óuov à' 
&£uo? (A Ónuov a£ 0s) zoAA& qéosiw fagog (A feov, e Baovv). Boisso- 
nade zmquovoet, si m. q. («oóg, Emperius feos' requirit. — V. 1086. 
cf. infra v. 1238. — V. 1087—90 Hartung Chilomi vindicat. — V. 1088. 
vate, l] voíevov. — im om. bedghn. — E$9ór« Herwerden, lege- 
batur E99or«. — V. 1090. £yow, £gsv Ofl. — V. 1092 malim ovs yc&o 
iy9oíosuv c', oUve quisiv Óovopuat. 
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ywvoGxov ycAsmOv uév, orav qíAog QvÓgl yévqvot, 
&y9aígewv, yaAexov. Ó' ovx iOcAovre guAstv. 


1095 Zixémrco Ó7 vOv GAAov, duoí ys uiv oUrig &vdyxi 
T009" fgÓsw: rÓv uot zoó00c qy&gw cvíO9cGo. 


"Hàn xal zrtoUytGGuV émaígouat dOTE mEtttiVÓV 
éx A(uvqg ueyéAngg, &vÓoe xcexóv moopvyov, 552 
Boóxyov &zogoá&c«g: 6v Ó' iude quAÓvqrog &ucorov 
1100  C6rtQov qusríQuv yvoGon émupgocUvqv. 


V. 1093. ywocxov O, sed A yours, g yvyvocxo, vulgo yvyva- 
6x0v. — uiv usque ad zeAezóv om. g. V. 1095—6 a praegressis 
separavi, Welcker cum seqq. coniungit, 2 aid probavit Heimsoeth 
corrigens c9^ &gósw, tà» p7 c. y. t. Hoc distichon infra post. v. 
1160 cum insigni lectionis varietate repetunt AObdefghlmn: à vo: 
ot vov dvóosc (A à veo ot v)v evOgsc) fuot ys (A suo, ye, O 
fuovwys) u. oU. àv. v009 EoOsuv (A raU09' soÓsiw, v. u. moó09& (O zoó- 
GÜcv) y. víO'tco. Maiifosbunm est hie quoque diversas eclogas temere 
in unum coaluisse, nam 


5, d. 
Q, v£ot, of voy &vOgsc . 


novae sententiae est exordium (Heimsoeth librarii zOQEzULyQuq?v esse 
v£oL ob vov  &vOpsg credit), reliqua intercepta sunt, cum librarius propter 
voculam vi» deerraret in proximam eclogam; et. huius quidem de- 
irimentum resarcire licet, quoniam sedulus aliquis libro etiam tunc 
integro post v. 1160 usus 'alterum hoe distichon post v. 1094 inseruit, 
cum ab illius loci argumento non abhorrere animadvertisset: mani- 
festum enim ex inferiore loco hane eclogam in superiorem hune trans- 
latum esse, non vicissim. — V. 1095. oxémrso, O oxéímvs. — dAAov, o 
corr. ex o ut vid. A. — uot, £uov A. — V. 1096. cóàv, O evan., 
sed infra rà». — -o0c9s, Àc moócev. — gqy&oww, gcou cg. Hermann 
GxÉTTE0 à7 vov GÀXov (iuo( ... ÉoÓsw) tÓv gov wvÀ. Ahrens ro59 
fgüsw, vo? uoi Nihil novandum; poeta dicit: quaere alium ami- 
eum, qui tibi obsequatur; me nihil necesse tibi dicto audientem esse: 
priorum beneficiorum mihi gratiam refer. — V. 1098. ix A/uvmg usyd- 
Age, poeta seripsisse videtur ix Auvé£mg veg Ane, quod Graefe pro- 
posuit. Hermann éx Aóyune p., Orelli ix Avpne p. probante Her- 
werdeno, Mey i Auf onc Leyes. — V. 1099. Beóxzov cum Scaligero 
scripsi, Boóyzov cefgl, Beóyov*. Cf. Hesych. foóxyosg: Beóxos. Christ 
Metrik p. 24 ed. 2 tuetur gooxov, quod prudentibus non mirum ac- 
eiderit, cum vel Aristophanem^ g:iócügov paenultima producta ex- 
tulisse opinetur, id quod artis metricae Graecorum legibus planis- 
sime adversatur. — c0, h cry. — V. 1100. Zusríor»v, bm ovuecé- 
env, quod probavit Hartung, qui veteres editiones secutus continuo sub- 
iunxit proximum distichon quemadmodum Emperius, qui TAsuovqv, et 
Boissonade qui v. 1101 z0erig (orc) scripsit probante Heimsoethio, 
perperam illi quidem. — V. 1101— 2, quos recte a prioribus separavit 
Bekker, infra post v. 1278 repetit A, id quod argumento est novam 
esse eclogam, sed manifestum est apodosin deesse, intercidit igitur di- 
stichon post v. 1102. Cum non sit verisimile eclogam bis pariter: de- 
irimentum accepisse, is, qui hanc gnomologiae partem concinnavit, 
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"Ocvig 6o. BovAsvGsv &usÜ mégu, xe G' ÉxéA&vOEV 
olyeGd. ztooAutÓvO quevéoqv. quAcqv. 


"TBous x«i Méyvqvae cz04:68 xci KoAopova 
xci Zuógvqv. sívvos, Kogve, xci Vu cz0&ci. 


1105 "Eg fcuvov 0' £A9Àv mzegoroifousvóg vs uoAUfgÓo 
qovGog Gzsqg9og àv xeAóg (meGw £c. 


"OQ, uo, éyà ÓsAÓg: xoci O7] xc«rtyeoguo uiv iy990íg, 
roig Ób gíAowst móÓvog Ócwva za90v ysvóumv. 


Kvgv', of 9069" &yat0l vOv «9 xoxot, o 05 xaxol ztgív 
" , , , €-2 2: Jy p o - s 
1110 — vOv &ya90(* víg xsv raUT &véyow éGogóv, 
rovg &yatovg uiv driuorégovg, xoxíovg Ó$ A«yovrag 
TLUd)g; uvxoveUe, 0 £x x«xoU io9A0g dvo. 
&AANAove Ó' &zxerOvreg ém GAM(AOL0L ysiGoLv , 
otv cya90v uvQuqgv sióórseg oUvs xoxo. 


1115 Xowuer £yov zevíqv uoi Oóve(ÓuGag: &AÀ& và u£v uou 
écv., v& 0. éoy&coues O9coicw  ixsvétusvog. 


sententiam quamvis mutilatam ex zeióuov» volumine hue transtulisse 
censendus est. Ego olim suspicatus sum distichon adiungendum esse 
eclogae v. 1259—62 ósuev dvOgomov Ornucci mtvÜüOusvog, si rug GOL 
BovAsvosv wvÀ. — V. 1101. xo/, m x£. — V. 1102. zt9oiuzóvO, A zgolt- 
zóvv. — V. 1104. (pp. dzoÀAst, À vup  emoAsi, O vupeg OÀsi, el opc 
olei, rel. fuueg óAsz, unde aliquis 9p (vel zo) ó4e£ coniiciat, Weleker 
Kp. &zoÀsi. — V. 1105 antea repetunt AObdefhlmn v. 571—2, et com- 
mode quidem hae eclogae, cum eiusdem sint argumenti, componuntur, 
neque vero licet utrumque distichon coniungere. — V. 1105. £c, legebatur 
sig. — uoAvóo g, uoAcüc rel. — V. 1106. aztegdos, O &zevéüog. Ahrens 
coni. yovcüg &zeq90c v' àv O5ioc, Heimsoeth iàv 0741og &z«g Pcouot. 
— £o, £evy el. — V. 1107—8 repetit A infra post v. 1318. — d got, 
Aeg oiuoi, sed infra A oiuor, et ambigunt veteres magistri, utrum 
d po, an à pou. sit scribendum, vid. Herodian. II 1, 610 ed. Lentz. — 
V. 1108. ós.và Camerarii emendationem confirmat A infra, hic cum 
reliquis àei4d. In A h. l legitur gíAo:g Óó zóvog Ósio mzeVoOv ysvot- 
uzv, unde aliquando 0710s conieci, sed infra roíc: quAotg Óe zóvoc 
OswezaQ9dGv vysvóuqv, ac voicu qíAow Ó fortasse restituendum. — 
V. 1110. dvéyow , ivégow! n. — V. 1118. «marüvreg, f dmevvvrsc. 
— V. 1114. uvgumqv, Hecker yvoyuqv. Post 1114 repetunt AOlmn v. 
619—920. — V. 1115. por óvs(ówceg scripsi, quod etiam Emperius pro- 
posuit, vulgo u' ówveíO:ceg, sed poetam sine causa idonea elisione pro- 
.nominis uo, usum esse, non est credibile, duplex autem accusativus 
hoc loco ferri nequit. — vo pév uot A veuspow O tà uévrot f vare 
Liv uoi, Ahrens v& gv vow — V. 1116. émevécusvog, el imevyOuevog 
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IlioUre, OsÀwv xé«AAwTE xal (uego£oveve zwtvtOV, 653 
GUv Gol xal xexóg Qv yívev«u io0A0g cvi. 


"Hfwus uérgov &youw, quÀoi Ó£ us GDoiflog "AnoAAcv 
1120 — 4hQjroí(üqe xel Zeóg, d9avávov faciAcUg, 
0goa fov Coouuw xexóv Éxvoc0tv &zdvrov, 
ipu xei zAovro 9vuóv («woógsvog. 


Mh ue xaxv wwvmoxs' mémov?t vor oi& v' Ovccsis, 
00v '"4íó:o u£ya OOu AvOcv i£avaOUg, 
1125 0g O7 x«l urxovijo«g cvs(Atro vyAét Svpug 
IIqvsiómqg £uggov xovgudíng &Aóyov, 
j uiv 0X9" Ozcuswe qíAQ mei mei01 uévovoc, 
0go« ve yng éxépu OsuueAfovg v& wvyoUg. 


Ei míououi, zmevígg 9vuog9ógov oU usAsÓa(vo, 


quod v. 358 et 944 commendant, nolui tamen obtemperare, cf. Hom. 
H.Z 475. Od. E 4836. — V. 1118. àv, n éàv. — yívevot AO, yéyvouat*. 
— X. 1119. doifoc, O qíLog. — V. 1120. 4mvoíóms Ab, Am«voíóns *. 
Soluta forma epici nusquam, elegiaci poetae tantum in altera penta- 
metri parte videntur usi esse, cf. Anth. P. VII 237, 2 «c uécov cpuqo- 
végov qorvoc Amroióqv. Etiam Simonidi ep. 164, 2 /nro/óns resti- 
iui — V. 1121. Qíov, ówqr A, quod probant Orelli et. Hartung. 
Videtur germana scriptura oblitterata esse. Heimsoeth c&civ7s suasit. 
— V. 1123 —28. Haec ecloga multis ac gravibus difficultatibus ob- 
saepta, ut restituendi periculum fere irritum sit. — V. 1123. ue, C cs. 
— q(prnexs "Turnebus, quod suppeditat A u/urnsx smezov?c, ceteri 
ucurqade. — V. 1194. Aio, o10ec A, cióov* ut vulgo. Prorsus insolens 
orationis conformatio, exspectes 749 «cl ££ev£óv, vel 0er" 249v Aso 
Oíue uíy' ibuvióv. — V. 1125. dvs(levo, A ave(Aevo, fort. évrjgovo, 
et hoc ipsum vel épóvoro Emperius commendavit. — Qvuo A, yoAxo* 
et vulgo. — V. 1126. £ugoov, À s$99ov, neutrum aptum, commodius 
c)ugoov, sed hoc diversam requirit rectionem, uvnorzjo«e'. . . IInveA0- 
zng, 69pqoov xovoiO(g GAóyo, hiatu admisso, cui venia parata est. — 
V. 1197. 7 www A, 5 uiv*. — O9, à5j9' Obdefghlmn. — .z«go A, 
mgóg*. -— V. 1128. OeiuoA£ovc, g OsiuoAfovg, A ÓsueAeovg. — t6, 
Obdhm ys. — Parum probabilia critici excogitaverunt, Hertzberg 
Oeveluvosc, -Wassenbergh '"9dwqe i. óci0eAéov cs wvyov, Emperius 
"dne $mig OoieAfows uvyov vel Oqge réyme vméfn DIT TT ETITTS 
uvyoig, denique à vero prorsus aberrans nuper Paley ógo« ve yv 
vmígn. Oonieci Ogg 7c y5ng iméQm Oci0miéov ve Àégovg, simi- 
liter novissima etiam Haupt. Cf. Hom. Od. 4 183 seqq. — V. 1129 
—82, qui vulgo dirimuntur in duas particulas, affert Stob. CXVI 10. 


Fortasse JMimnermi sunt. — V. 1129. sí zíouew libri deteriores, A 
iuzíoueri, O dizíonwei, Stob. oj$ó£ ys piv, quae inscita est correctio 
scripturae mendosae vel non intellectae. — ov om. Stob. — gsAe- 


ómíve cum Stobaeo libri praeter Ae, qui gueAsÓe/vov. Ahrens m 


* 
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1130 - ovÓ' &vÓgàv iy99Àv, ot us A£yovGu xaxdg: 
er 


GAÀ dfqv igeviv ÓAogUgouei, 5 uw. émAsima, 
xÀmío Ó' &oyeA£ov yro«g émsQyóusvov. 


Kógvs, zmagoUGu qíAoiGL xoxoU xercmoU00usv Coymv, 
&yvouév Ó' fAxsu giguexe gvouévo. 


1135 "EAzlg iv üv9oozotg uovvg 9s0g i69A5] £vsotw, 
&AAo, 0 OUAvumovÓ ixmgoAuróvrsg £faw: 
Gqevo uàv míóTuwg, ueycAm 9:0g, Gycvo Ó' dvÓgov 554 
6cpgoGUrQg' yágurég v, à qíAe, yijv £uaxov: 


zíope. praeoptat, Heimsoeth sí zézouet ... usisÓn(vo, M. Schmidt 
Stobaeo fidem habens £Zuz« ys w7v sane modestius, sed non reputavit, 
omnem sententiae vim infringi, si poeta reticeat, cur hoc doleat ve- 
hementer, illud aequo animo ferat. Igitur verbum, in quo cardo 
omnis versatur, desideramus: neque vero zou, vitii expers: non tant- 
opere offendit : correpta aut praesentis notio, sed non intelligo, cur 
poeta, cum vinum omnium curarum sit remedium, dicat senectutis 
ingruentis sollicitudinem Bacchi munere non frangi Equidem scri- 
pserim e£ zvéíouot, mevíng 9vpop9óoov ov usisÓn/vo, i. e. amore 
flagrans neque paupertatem neque inimicorum convicia curo, sed iuven- 
tutis florem amissum doleo. zwsiv idem est, quod ée&vw, (vid. Theocr.) 
unde etiam síozmvsiv (siomvqAos) et é£wmvsiv (vid. Hesych.) dicuntur. 
Huius verbi media forma licuit poetae uti, quemadmodum £ee«uer et 
igó dicuntur. Omnino videntur Colophonii medias verborum formas 
frequentavisse, siquidem poetae illinc oriundi peculiaria quaedam usur- 
pant, velut Antimachus vopwrccvro, Hermesianax, de quo iam olim 
monui in comm. ad eiusdem eleg. v. 29, inprimis Nicander, velut 
ivOgUztsoDoi, wevcoviteoDot, wovow)ysct'uu, voutsoct ot, evupiototar, 
qoovccsc9'or alia, sed évroégsc9ar (etium Hermesianax voégsotor dixit) 
segregandum, quo iam Hesiodus usus est, ac voégsecto. etiam in Theo- 
gnidels v. 276 legitur. — V. 1133. zgovo: vitium contraxit, poeta 
scripsisset Koovs qíAoig z«gsovoi, quod etiam versus numeri commen- 
dant, sed ipsum vocabulum ab hoc loco alienum; sed non suppetit 
probabilis medicina; nam g/íA4otwg z9oícu (zero: non ausim com- 
mendare, qiamquam obsoletum verbum zroosiv testantur Hesychius et 
Suidas, qui Eleis attribuit, auctoritate autem destitutum z«o«ev?., quod 
Attici zmogovraà vel zegevríxc dicunt. Neque alii probabilia excogita- 
verunt: O.Schneider zovo?ci, M. Schmidt z«909ci Sauppe Kvov', czo- 
qo?c:, Herwerden £r&gouc.. -— glow, l gAow. — V. 1135 affert Stob. 
CX 12. Apost. VII 1. e. — &»99oz0i6 uovvz Stob. Ap., cvéoozoi uóvy 
vulgo et codd. — £vsoviw, Sintenis £z! éevív. — V. 1136. OsAvunzóvà' 
Brunck, libri Of4vgjzov, contra Leutsch OPAvuzov y7v moohzóvrsg 
requirit, cui suspicioni quod continuo subsequitur yz» £Awrov adver- 
satur. £wzooAuróvrsg non est sollicitandum, repetas ex proximo priore 
v. dv9gozovg, cf. Hesiod. Op. 197 xol cóvs O7) moóc "Olvumov dmó 
q96vog ... d9wvárov usrà qUAov (rov mQolumóvr dvOgdmovs cíóoc 
xol véuscug. — V. 1137. míovig scripsi, et ad eundem modum deinde 


ccqooovvy et yagivec, vulgo Ilíorig, Zxoqooco?vn, Xdowsc. — V. 1188. 
mue 87H 
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0gxou Ó' oUxét. zu6TOl iv cv9gomovwt Óxotor, 
1140  ovó$ 9sovg ovÓslg Gfevoau &9avérovg' 
eUcsfécov Ó' &vÓgdv yévog época, ovàt Oéu6vas 
oUxérL yuvoGOxovG 0002 uiv sUvouíag. 
&AÀ Oqg« Tig feet x«l óg& qcog meA(ovo, 
eUcefiémv zsgl $9eovg, &Am(Ó« agodpevéto, 
1145 &UyOguevOg v& dtoiot, axe aya poto. xocav 
&Amí(ü. v& moo vm x«l zmvu«ry 9véro. 
qoatégcoc Ó' tÓ(xcv dvógàv GxoAwv Aóyov ais, 
of 9sv &9«vávov ovÓiv Ozi£Ousvot 
«ihv ém' &AÀotQíotg xvedvoig éxé£yovou vóqua, / 
1150 — éc0AG x«xoig £gyoug GUufoÀe Ünxduevou — ./7 


Mhj xovs róv z«gsóvr« ustüslg qíAov-XAAOV &£gsvva, 
ÓsiAQv &vOgozov óQu«cu zsuüOuevos. 


" Eig uou zAovrsUvt, xaxov ax&vsQüs usouuvéov 
tos &fAcfécog, wuóiv £yovrt xaxóv. 


V. 1139. iv dv$g9onow: O/xot0t, Leutsch iv qv6oozoic dé xoicir, 
alius giwío:g, at nullus hic epitheto locus. Mihi poeta videtur scri- 
psisse: 0oxoí Ó' oOxér. mi6TO0v iv dvOgQonOwi Ówxaícov, i. e. ius- 
iurandum non iam pignus pactorum inter homines est. — V. 1140. 
$co)c, 9:0g bm. — V. 1141. evos(éov 0' d»ügóv, malim à" oblitterare, 
asyndeton est convenientius polysyndeto, ac si quid addendum, ydo 
exspectaveris. — gro Schaefer, vulgo £go. — V. 1142. yurdioxova 
AO, v. yuyvocxovo'. — sovopicc Herwerdeni correctionem recepi, libri 


etos fine (0 edospiec). — V.,1143. vis Hermaun delet, , Hartung scripsit : 
dAÀ  Ogo« fon xoci 906 g«og nei cov "ig, Leutsch gc óé vig £ost, 


deleta particula aA. — £o. A, fao. O, £an*. — q«og, gg A. — 
V. 1145. e?zóuevóc ze scripsi, legebatur soyécto ó, et eo OpLEvOG iam 
Brunck proposuit. — «x«l, Schaefer xaz'. — V. 1146. éAmíói, vulgo 


scribi solet "EAzíó: — cs, g ó£. Voculam c? traiicere solent tam poetae, 
quam pedestres scriptores, maxime Attici, cf. Herod. VI 79: x«l doidjy 
TP TOUTQV TQOTQV «oci uoorvqv oqícu. ysvícQoat. — Qvívo, O c9éíro. 
— V. 1147. cxolióv, Leutsch óóAiov. — V. 1148. ovói» A, * pqóiv. In 
proecdosi ovó£v' scripsi. — V. 1150. 269410 Emperius, Veuebalut oia00., 
nisi forte eieyooig xcÀ' £oyoug vel x«À' eieyooig foyoig legendum. — 
V. 1151—2 repetuntur in A infra post v. 1238 addito alio disticho, 
unde huc eclogae primores versus translati. Praeterea extat hoc di- 
stichon in Anth. Pal. X.40 (ubi &àqAov est et pro qiiov &AÀov a pr. 
m.'gilódeuog) et Cram. An. Par. IV 374, ubi zaQzís pro usQeíc. — 
V. 1158— 6 exhibet Stob. CIII 14 utrumque distichon coniungens, con- 
sentiente Leutschio, qui colloquii particulas hic quoque sibi deprehen- 
dere videtur. — V. 1153. zAovrsvvr. Brunck, zAovrovvr, libri. — 


ueouwéov A, O usquu ", usouuvdv*, — V. 1154. diefoc si est 
$ine noxa, prorsus otiosum, sin est innocentem vel insontem vivere 
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1158 Oox £omueu zAovrtiv ov0' sUgopuet, &AAC uou el 
Gv &zó vÀv OÀ(yov, uxÓiv Éyovri x«xóv. 


(IlÀovvog xal Gogín 9vqvoig &uegovrarov cis: 655 
oDre y&g Gv zAoUrov QvuOv vztgxog£GQug-) 
Og Ó' «Uroc GogíQv Ó Gogorerog ovx GxOQtUys, 
1160 — &AÀ' £gareu, 9vuóv Ó' oO OUvevau vsÀfGoL. 


Ovüéva $q6cvgóv xeveOnGsw mouclv Guswov: 
«iroU0,.w Ó' Gyc?oig dvOgtci, Kógve, O(ov. 


(cf. Hom. H. in Merc. 393 ix BLoBénot v0oi0), convenit sane in- 
stitutae sententiae, cf. supra v. 1191 ógoe« O/£x5.foowu wxoxàv PÉ- 
roc0sv Gz&vrov quemadmodum in A scriptum, sed laborat versus 
ambiguitate, id quod vitare studiose potius quam ultro sectari poe- 
tam decebat. Fortasse Gomeltog corrigendum; nam obscura Hesy- 
chii glossa ce Aeóéog: 7)0£cc procul habenda, nec placet £efeuéoe, 
quod lexicographus liberius ueycAog nemi ie interpretatur, quod re- 
stituo in Panyasidis fr. ap. Ath. II 38 zívov $£efAtu£os (male vulgo 
dfAsuéos, ibidem v. 1 mod cv, vulgo zeóret, corrigas et v. 5 si vig 
TY ys TOL, vulgo uàv zmívo). n Homeri H. in Merc. 83 traditum 
dio ios certa ut opinor emendatione &ievro tg vmó z0cciv £ójcoro 
covóoAo xotg removi. Heimsoeth hoc distichon refinxit s/y nor zAov- 
viv zO6Qv T dme ve oUe psóuuvéov. wA. — uouóv, € waxdv. — V. 1155—6 
om. cg. Extant in Anth. Pal. X 113 (ubi &04ov est), ap. Maxim. conf. 1I 
572 et ap. Basilium de leg. gentil. II 183. Adde Schol. Luc. de merce. 
cond. c. 10: ovx sÜyopout mÀAoUTOV 0502 Éoepout, à. u. ein uiv &uzó rÀv 
&Aegiovov. Boisson. An. I 67: o0x sÜyouot zÀ. 0902 igOuot, GAAC uoi 
qv. £siv «14. cf. etiam Orac. Sibyll. II 110. Hartung hoc distichon. So- 
loni vindicat. — 00x, OUT C. — £go, $0£Ao Anth. — o0" , 00x h 
Anth., o? c Basil — V. 1156. Anth. é« rà» OÀ(yov q. &£yovra *. — 
V. 1157—60 affert Stob. XCI 26, Theognidis eodd. v. 1157—8 prorsus 
omittunt, quos primus Turnebus Wie inseruit. Quod omnium ordinum 
libri conspirant, inveteratum :esse vitium argumento est, itaque non 
mirum alis quoque loeis passim eclogas per librariorum oscitantiam 
detrimenta cepisse, praesertim in hac postrema gnomologiae parte, 
quae quam male sit habita arguit ecloga v. 1095—6, ut alia exempla 
praetermittam. — V. 1160 om. e. — csiécer, Stob. xoo£cer, probavit 
Hartung, non animadvertens hoc germani. vocabuli interpretamentum 
esse. Heimsoeth xov& voov Ó' o9 O)vovoi vsÀfooar! legendum censet. 
— Post h. v. repetunt AObdefghlmn v. 1095—6. — V. 1161— 2. Libri 
nihil variant misi quod A zouclv xeveü76suw pro xoreüTcsw o6, 
v. 1062 O aírov?c. -ut solet. Vera scriptura supra v. 409 — 10 ser- 
vata ubi haec ipsa ecloga extat: 


O9?óévo 916ovoó» tou olr xozotoy & 22 


eíóo)g, (jv dyo90ig &vÓgdcu Kvov', Ezstot. 2; 


i e. qui suae existimationi consulat, multo melius liberis prospicere, 
quam qui opes congerat. Hoc praeceptum hic in aliam longe partem 
detorbum: satius esse petentibus bene facere, quam liberis amplum 
patrimonium relinquere. Immutavit haec corrector, non ut pro arbi- 
trio poetae sententiam variaret, sed ut pro captu suo restitueret verba 
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Og9aAuol x«l yAcGG« xcl obere x«l vóog &vÓgóv 
év uéGóo Gvqbéov £v Gvveroig quera. 


1165 Toig &yetoig oUvuuuOys, xoxoicu. Ob uj zo)" Óutgrer, 
eUr dv 6o) oréAAg víguar im^ iumogímv. 


vitiata ac sensu cassa, id quod planissime ««0'wv5ssuwv arguit; etenim 
repperit xerc56st moitlv dusvo (vel zeucl xevod5ost cusívo, ut 
supra AO exhibent); haec, quae vitii immunia sunt, cum refingeret 
&pewov scribens, retinuit inepte futurum, non ausus xere9ecivo, vel 
xeraficb«. scribere ut oportebat. Si quid video novissimum tantum 
verbum pentametri vitium contraxerat, ubi non £zsror, sed Z4I4OT 
vel Z4I4,9 scriptum; scilicet in archetypo huie disticho subiuncta 
fuit alia eeloga, quae iam non extat, cuius hexameter verbo AI4OT 
vel AIZ49X3 terminabatur (probabiliter suspicaris hie repetitos esse 
v. 635—606 divógdot voig dyoQ0ig Extvot yvoywy ve xal ai0Os. x74.), quod 
verbum cum se insinuavisset in locum verbi fzevot v. prioris (similiter 
erratum in A v. 408 ubi pro £rvysg scriptum sziapueive librario ad v. 
proximum deerrante) visum est ó/0ov vel ó/ócog esse. Inde corrector 
satis inscite officio suo functus scripsit: 


oj0évo $qcovoüv xcvatosuv mawlv Gusivov: 

«ivovciv Ó' cyatoigs &vOotoi, Kogvs, Ó(Oov. 
. Hane correctionem, quam omnium ordinum libri tuentur, alte repeten- 
dam esse apparet. Aliam recensionem sequitur Stobaeus, qui XXXI 16 
eclogam exhibet in hune modum concinnatam: 


ov0£ve Üncavgov xoroOncsa, fvOov Gusivo 
«ióo)g, jv &yoois &vOodci, Koógve, (Oc. 
Hie quidem corrector aliquanto melius rem administravit; cum xerc- 
deser moiciv repperisset, ut versus numero prospiceret, perperam 
£vOov substituit, sed cí/óovc, quod alter corrector temere oblitteravit, 
prudenter retinuit; hine Stobaeus, vel potius eclogarius, cuius ille 
copiis usus est, eclogam inseruit capiti z&oi «í(óovc. Sed quae sequun- 
tur inepta sunt, neque enim graece dicitur e/óG Oió0vo:, sed viue, 
quod quidem ab hoe loco alienum (Nietzschii nugas nihil moror), neque 
credibile imperite correctorem  eíóó interpretatum esse beneficium, 
quod iribuitur hominibus ce/óoíorg, quod a sermonis usu prorsus ab- 
horret. Seripserat ille rz» eye9ois davógéo:, Kogvs, Qí(Óogc (unde 
librarii proelivi errore zv . . ó/ócg), h. e. si bonis viris bene feceris, 
tuae existimationi melius consules, quam $i opes maximas collegeris. 
Igitur hic quoque corrector liberalitatem erga alienos commendat, qui 
consensus non est offensioni, cum uterque veteris paradosis corruptelae 
óídov (O/Ó0mg) fidem habentes locum refinxerint. Irritus M. Schmidtii 
labor, qui vestigiis interpolationis ap. Stob. insistens in hunc modum 
Theognidea interpolavit: uz às uev zcv (i. e. wzijow) wevaQ. £vdov 
cusívo oíÓob0g, 5v ... Ó(ócc, nihil curans germanos versus 409— 10, 
cum zoeiciv omnino ineptum esse contendat. — Post v. 1162 repe- 
Xunt codd. v. 441— 6. — V. 1163—4 affert Stob. III 19. —  y4666e, 
O fort. yAdcco.. —  dvógv, Stob. «vógóg. — .V. 1164. uécco, uéco 
lm. — 6r99íov AÀ Stob. * evg89Gv. — iv (m o9) cvvsroig, Stob. 
&vÉvvsroc, unde possis evévvérorg coniicere quod recepit Hartung. — 
Post v. 1164 repetunt AObdefhmn v. 97—100, AO 415—18. — V. 1165. 
e)uguoye, À cvugiys. — V. 1166. 0000 or£AÀy scripsi, idem postea 
commendavit Heimsoeth, À óOovg veAezt, rel 090) vsiég (O ceA£o:g). 
Futilis Renneri coniectura vo£wmc. — tfouev  àm^ iumooínv Bekker, A 
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Tóv &yo9dGv i695 uiv dmóxouic, d694à 0b Éfgya: 
vOv Ói xocxGv (Cvsuoi üstÀ& qégovow £m. 


, D ' D 5 N * Sl 
Ex xoysvetosigg xoxà yívsvut sv Oi x«l cvvOG 
1170  yvo6O5, ixs ueycAovg mAwsg cOcvcrOUS. 


Dvougv, Kvgve, 9sol 9vqvoicu 0.0oUotw oiorov: 
&vOgomoig yvowy z&íguve zvrOg Éy&t. 


& puixc9, OGTtg O1 uiv. &yst qpoeGív' v) ztoÀU xgeí(GGmv 556 


e , , , , 
vBoiog ovAou£vys EUER TE Mago 

1175 Éóru xoxóv Ói Bgovote: xóQog, TOv OUTL X(XLOV* 
züG« y&g éx rovrov, Kogve, méÀst xaxócQg. 


Ei x' siys &gycv aiGyodv dze926 x«l dsgyóg, 
Kvovs, usyíovqv xsv zeiguv &£yotg «etie. 


TÉouoT. éz&wmoQínv , Obedghmn tíguore T' Éumogíng ut vulgo, f v£o- 


pora T. Suzetoíns , el TÉoua" £umoo(ns. — V. 1167. amóxgwig, Her- 
werden ozóxoictg. — 691a à, 0 eid 8 Le Y. 1168. sud, el 
ie010. — "V. 1169. xe e vage ins libri praeter À, qui xe«y " eerie, 
Bekker xeyevoigóng. —  yívetut AO, v. yüyveroui — Ó£, ve m. — 
V. 1170. ueyciovg, Camerarius ueycAog, ego olim p£ye $sovc, sed 
potius émeí ue moodo)g vel tale quid requiritur. -— fAvteg, egl A- 


9'eg. — V. 1171. &doicrov Bekker, vulgo &oíotQv. — V. 1172. dv$oozotg 
yvopr scripsi, libri deteriores dv9od zov , AO &v99ozog, nam hanc 
ipsam scripturam revocare non ausim, quamvis Eustath. Il. p. 1339, 7 
nescio unde simile exemplum &vOoomov 70s attulerit. In proecdosi 
verba distinxi 4wyroiov ói0o)cw (giovov evboools yvoywr «tÀ., sed ita 
otiosum vocabulum obtineret locum insignem; neque alia praeterea 
moliri ,par est, velut yvowm Kipvs eol TÜvTOYV ze ói0o90iv &gi- 
6TOV d»9odaois. — V. 1173. à O, dà A et rel, & Naeke fortasse 
recte. — perg óorie à, uy vulgo, et àr, uy hl in marg., sed A 
nui», O0 px ergog * Tíg Ó' quiv, bdefmn à' "uiv, c à qw , rd eiusv. 
— 1j margo hl, 5; A, éz& Obdefmn, Hermann 7. — wesiocav, XQEíGot g 
xesioco h a. m. pr., fort. xo£ccov. — V. 1174. otiopévne, O0 ov1ópuevog. 
— V. 1175. £6vw: xoxov Ói distinxit Bekker, vulgo xógov: £ort xaxov 
óé. — wxoaxóv Ói, O w«oxóvós, sed superscr. ó»v. Locus manifesto 
vitio laborat, nam aut utrumque malum aut neutrum fuit memoran- 
dum, sed omnis iteratio h. l. otiosa, itaque xógog vel alienum addita- 
mentum vel vitium contraxit. Non poenitet prius facti periculi »oxóv 
0 (rLo£or) Beovoic tÀÓv oUrL reto, sed possis etiam scribere xov 
0i fooroic. «vos? vóvó- obrL «X«xiov. Verbum xvosi Atticis usitatum 
fortasse breviatoris est, qui in artum redegit, quae poeta pluribus ver- 
sibus exposuit: certe a Theognidea elegantia abest hoc distichon, ita- 
que Herwerden tanquam subditicium expungendum censet. Hermann 
suasit doyéxoxov. Ahrens et TL xoxOÓv Oi Beovoto:, xópoc TOv. Hartung 
xógov* fot. yao Boos otv. fooroicu. xOgov ces »xexu0v. Heimsoeth 
x«xó&v Ób (jooroicww &oog i. e. ÓqtAog. — V. 1176. covtov, Camerarius 
rovrov probante Ahrensio. — V. 1177. s/ x' AObdefhlmn, vulgo ei, 
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Kógve, 9sovg «idoU xol Ós(0.0u1 voUvo yàg GvÓga 
1180 — eigyet uij9' £oÓewv wives Afysw dos(M]. 


Zquog&yov 0b vógavvov, Ozog iO£Asg, xevaxAUvat 
ov véuscig mQóg Oeàv yívevat ovÓsua. 


Ovófva, Kógv, «oyal quscwfigórov djeA(oto 
&vàg' épogóG , à uy uduog éxuxo£ueron. 


1185 Notbg &ya90v xol yAcGGa vk Ó' £v zabgoius. zéíquxsv 
&vógéGuv, o? rovrov &ugorígov vault. 


Obr.s üzowe Ói0oUc 9uvavov qUyor ovó? Bcosiev 
Óvorvyiv, sí uj uoto émi véoue fAor.. 

ov0' àv ÓvéqoocUvag, Ore 057 Oc0g GAyse m£umot, 
1190 — 9vqróg &v5go ÓcQ9ow fovAóusvog zQogUyot. 


Hartung sí 0'. — síqg, antea scripsi s/ygs (75s oportebat scribi) vel ' 


sí «sv £mg (in ed. 1), sed optativum tuentur Homerica exempla, cf. 
Baeumlein Modi 334 seq. — ASSUM inscite Mey does. — V. 1178. 
ueyíovqv, Geel ueytorns, Hecker ueyíorQe xsv zsígov. Éyote derije, 
aec sane zsioQ«v £yswv huic loco non conveniens, quod à100vot potius 
dicendum, sed fortasse poeta scripsit meioew liéci l e. eig meiQuy £- 
$oig, nam £Aorg i. e. A«(jorg minus commodum. —  Zyoig, O £gme, sed 
superscr. s — Post v. 1178 repetunt AO v. 555 —6. — V. 1179 —80 
affert Orion III 5. — V. 1180. eigyer, f efoyeuw. — pj9* £oósw, Orion 
pcs mzoUsiv. — V. 1181. óà, f ve, om. O. — c)gavvov, A vvooavvov. 
— éOéiug, O (comp. é9siqe (ge), fortasse recte. —  woerexAvei 
haud dubie mendosum, sed cura difficilis, possis xXeroylTve«. coniicere, 
Hesych. «eveyAnvei (quemadmodum Schmidt correxit)" «xevroveAocot; 
item óuyloévew* OwAvuoaivecdüor., nam «moAivet i. e. éÉoAsDwou, ex- 
stinguere, magis recedit a litterarum vestigiis, nec auctoritate firma- 
tum, quamquam dA(vsuw, ceAivor, imoAsivou, wevaAsivo,. testatur He- 
sychius. — V. 1182. yévevou AO, vulgo yéyvevou. — Post v. 1182 ex- 
hibent AO distichon Osó£v« . . . émxoé£uorot, quod omittunt bedefghlmn, 
itaque non legitur suo loco in editt. ante Bekkerum, sed extremae 
syllogae est subiectum. Post hoc distichon repetunt AO v. 367 — 8, 
tum subsequitur distichon Nos cy. ... vxuío:.. Hune eclogarum ordinem, 
quem libri testificantur, restitui, Bekker eclogam priorem ojóéve xzÀ. 
collocavit post vovg ya. WtÀ. deceptus iis, quae de libris AO nota- 
verat. — *. 1183 —4 Brunck censuit coniungendos esse cum v. 367— 68, 
qui post v. 1284 repetuntur, sed sunt diversae eclogae, quamvis similis 
argumenti. — V. 1185. «yeov A, cyot0g cett. — va à' scripsi, pro- 
bante Hartungo, nescius id iam Crispinum correxisse, Oc vevc' , rel. 
tà. T. Heimsoeth singulariter 10 Ó' dicendum: fuisse censet, vel eve 
ív za oig 1Ó méquusv scribendum. — V. 1187. orc, gitra necessitatem 
Hermann oOx Q4» correxit, multo deterius Herwerden &zoiw' àv 3oss. — 
qoyo, O gs»yn. mus 1188. àvorvyu A, c éedenglev; — V. 1189. zéuzoi 
scripsi, vulgo zuzee A méumm (fort. 4). V. 1190. fovioóusvog, in 
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, , - T , P 
Ovx &g«ei xAvoquo. BoecuAnio Eyxevoaxsiote. 557 
, 2 , , - , ? , , 
rt0vsOG. &AÀA« ví wo, bOvvi. yévoww | &yodOv. 
&oz&A«9o. 0b vázqow Óuotov 6roOuc Sevóvtu 
^ , ^ ' , f ^ , 
v0 ÉUAov 4j 6xAqgov yívevOi, T] WOcACXOV. 


1195 Miajr. 9&0vc émíoogxov émOuvvOw: ov y&Q &vvoróv 
d9w«vérove xgUUct yostog OgstAÓuevov. 


A B er., O foviouo.  Mendüm non sustulit Matthiae ovAouéveg scri- 
bens, ego, cum antea [Ad uevorg G. e. 9t0v) coniecissem, nunc suspicor 
poetam scripsisse óc oou 0v »&usvog h. e. munerum ope, eadem 
structura, qua Aristophanes utitur dipsisiv Àdyote, TeÀsTOUS dicens. "Ova- 
por passiva forma verbi primigenii Ovqut (óvívgut) cum a verbo Ovopot 
non admodum discrepet, veteres Homericorum carminum interpretes, 
singulis locis fere Rn iunt, nec magis certa scriptura. Quae gram- 
maticorum princeps ea de re dixit, ,non satisfaciunt; nam quod Butt- . 

mann Hom. Il $241 o)vsco0s ad vou rettulit, mihi quidem non 
probatur: rectius nonnulli interpretes 0»Qoiv Éyeve, nam. loci instituto 
plane convenit quod Latini dicunt: a» vos iuvat. Triplex ibi scripturae 
varietas tradita oovsods ta libri), o9vec?s (Hesych. nisi quod vitiose 
scriptum ov4uXc9s) et oUvocte (item Hesych.), nam quod Aristarcheae 
editiones exhibuerunt, manifesta est correctio. Antiquitus traditum 
o)vscüs quamvis à ratione plane recedens germanae scripturae Kip 
fallax indicium suppeditat : scriptum fuit antiquitus ONEZOE i. 

oUvnc$9s producta vocali servata, quam etiam ó»5usvog, ovnuqv aii 
tuentur; itaque odv409* an obvocde scribatur, nihil interest. Sed qui 
ad óropuei rettulerunt, obvocts scripserunt, quod comprobavit Butt- 
mann. Simillimus locus Od. P 378 ;j óvocer, ubi veteres interpretes 
haesitant, nostri Buttmannum sequuntur, ego aud cunctanter ), óva- 
Ga. (am te iuvat) restituo. Vicissim 1l. P 25 76 Tus &zóvn9/, Ore qw 
doro Bekkero dvoco (me contempsit) corrigenti obtemperandum; poeta 
hoc.loeo de industria verba diversae stirpis ac notionis, sed Specie 
similia copulavit. Denique Od. E 319 d4À' ovó Gg cs £oAne óvóccscd'nt 
«wxórQtog, ubi etiam óv5csc9wi traditum, neutrum vocabulum admit- 
tendum censeo, lenem adhibens mendo vetusto: curam &voícscO er, 
quemadmodum dvogéosw vel &&oavogéosw ix vócov, £x movn)güv ztQcy- 
picov dici solet. Easdem turbas testantur glossae Hesychii Üvoeu: 
rui eevort (scr. &vipot fev), uépgevat et vicissim óvócevot' ógsAn]osi (scr. 
osigos,), quae spectant carminum perditorum versus, quorum inter- 
pretatio incerta: cave igitur corrigas ÓvotoL et óvijcevot, 1d quod ausus 
est Musurus homo et ingenio et doctrina si quis alius insignis: Schmidt 
nihil expedivit, neque Lobeck, qui Rhem. 162 haec attigit, probabiliter 
disputavit. —. zgogvyot Camerarius, zoopvyn. À, zoogvysiv rel. — 
V. 1198. &ozdAo9oi, h. domcAertot — 0s À, ys e, om. . Obedfghmn 
ut vulgo. Fortasse poeta scripsit dozeia9oi rámmQveg. — opotov À, 
Opo.ov O. — V. 1194. A «à ÉóXov: s exAmgov. —  yóvevet. AO, lege- 
batur yóyvezoi. — Post hunc versum vel post proximum priorem 
olim conieci duos versus intercidisse, ut poeta dixerit: si quis mortuus 
est, nihil refert vó Éó4ov (sive vó fvyóv) sí exAqoóv yívevou 7] uoa 
xóv. Verum mon est probabile poetam hoc argumentum pluribus exor- 
navisse. Itaque fortasse 00 $vviet vel d&vvevet 6Ànoóv y: à p. legendum. 
Hermann 79 olov 00 6xÀ. y. oU IO onkóv , Hartung ví £vAov ei GuAnoóv 
uot pAst 7) poA, Heimsoeth v0 fàwvti 6xÀ., Herwerden rà à' ovàiv 
6X4. — V. 1195. uq. À, wQre *. Ahrens wj voi. — Emíogxov, O- Ea 
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"Ogvi&og povijv, IHoAvzaión, ó£0 focos 
ijxovo', «ve figoroig &yysAog wA9' &górov 
eoa(ov' x«( uot xgaüíqv éxérabs uéAowav, 
1200 — Orr. uou evevOcig (AAo. Éyoveww &ygovs, 
ovÓÉ uou quíovo, xógov' £Axovow d&goórQov, 
vüjs GAAgg uvQovüo &ivexa vevtiAGg.. 
Ovx siu, ov^ Om éuoU xexAWNoevou, o0. inl vUufo 
oiucy0slg Oxo yQv si6. vígavvog vig. 
1208 o90' Gv éxsivog éuoU TsÜv«óvog oUv' &viQro, 
obre x«rà DAsqoov Ódxovc Otouc. fior. 
Obvs 6s xouteww czeQUxouev oUve xaAoUUsv: 


&gzaAdog megeow, xci qíAog, eT v dijs. 


Ai9cv uiv yívog siuí(, móAw Ó' sove(ysa Onjfqv 


1910 — oixà, z«rQo«g ylg &zigvxouevog. 558 
Opxov, A ez100x06. — i»vGoróv Emperius, legebatur &vexvóv. — V. 1196. 
xgóat, f xAvwat — V. 1198. dgótov Camerarii emendationem firma- 
vit A, ciQórQov * — V. 1200. evevOcic, Hecker eOci deis. — V. 1201. 
qucovor, el 7jucovog , A. qvíoyot. — wogov'... dgótgov, AO xvgov 

. &gorgo». — £fAxovot, EAnovo" Ll — V. 1202. Ang, l 4Aqg. — 


urere, uv697,e e. Welcker c/c deivmorijs, Hermann 77e zovivuv- 
avije vel vie euis urnatije, Hertzberg v5 wcAc uentis, Ahrens Tijg Gu 
dvqvóorne, Orelli ze Gio Arie, O. Schneider zie uiv cns 76716, 
Hartung vij AAtoxpirme. Quae Herwerden excogitavit v7je dAAme émi ye 
vel «iiv dicovne víjo0', ipsi probabilia, mihi plane improbanda viden- 


. tur, Heimsoeth ludens opinor iecit z7jc GO yüs *vqvrs. Emendatio prorsus 


incerta, ac fortasse hoc distichon a reliquis disiungendum est. — sivex« A.- 
— V. 1208. xsxATjoevat (quod iam Camerarius correxerat) À, «xAncs- 
TG Obcdfghmn, geuhorbosvat Brunck. Ego aliquando suspientus sum pro 
o)x siu (O o)* siu) scribendum esse OG ovw«Afsg, ovÓó vox uo? 
xAnittre:, neque vero ad Theoclem Eretriensem rettuli, qui Naxum 
in Sicilia condidit, quem Scehneidewin in Philol. I 363 levi vel potius 
nullo usus argumento ab Archilocho memoratum esse arbitratur. Sed 
aequiescendum in tradita scriptura: poeta. asserit, se tyranni convictu 
uti nolle, breviloquentia usus 00» eiui. i e. xinoic $zó TvQavvov. 
Heimsoeth commendavit o0w Éunvovg vx iuo) «xswAQjosrui — V.1204. 
vzó À hic quoque Camerarii correctionem firmans, ézi rel. — , V; 1205. 
tt9vnórog, AO ved veóTOG, g ved vijiórog , el rEÜvsLOTOG. — obvr ; 0btL 
bdfhn. — V. 1206. Ócxovo dou Aoi Passow, y. Osouc foi Ócxova. 
— V. 1201. dmsQUxOuEv pex X0À0UpLEY A, dmegóxouaot ... *«ÀovueL *, 


*o—.V. 1208. doro éog scripsi, vulgo &oyoéog , g doycAéog. — mt QEOY 


Camerarius, libri y&o (0 ye) £àv. — V. 1209. Hecker coni. 44xa960v 
yévog tíu(, Emperius Alu uiv, Hartung, qui hoe distichon cum se- 
quentibus copulavit, 4/oAw0v yévog scripsit. Poeta, cuius hi sunt ver- 
sus, fortasse Euboea fuit oriundus, in qua insula Nonnus XIII 164 
óyvyíne zíóüov Ai9«c recenset. Antea suspicatus eram 4/9» vel A/- 
fov scribendum esse, referens ad Clomam, qui Tegeates fuit, sed 
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Mij u' &gsidg zaítovo« qíAovs O£vvate voxijac, 
"Aoyvoi* Gol uiv. yàg OoíAwv queg £m, 
quiv Óà' GAÀAe uév iovi, yOvou, xaxà zÓAA, éms £x yiüg 
gevyousv, &oy«A£g Ó' ovx Éx, ÓovioGUvt, 
1215 ovÓ' qug msov&ct zóAu ys uév éovi xol quiv 
xA), Ange xexAwévx zs0Co. 


Mhij zxove zo xAe(ovre xo9ttousvoi yeAcoaousv, 
volg «ordv &yo9oís, Kogv', Éxvregzóusvot. 


y990v uiv qmAsmóv xci Óvousvsi é&axeviGo, 
1220 — Kvgve: gíAov 05 gíAo ód0tov é&azev&v. 


(IIoAA& qégew sic 9s Ófog 9wqvoicu foovoiGu 
zrce/oucro, vüc yvowne, Kogve, v«oeoGou£vug.) 


(Ovü£v, Kigov', ógytie dÓwxovsgov, 1) vv £yovre 
zhouccve., Qvug) ÓctAG -gegit£ouévo.) 


Thebis domicilium collocavit; at Tegeatarum pagus 'Eysvg9sig alienus, 
hoc enim nomen ad £ysw sj$oc (7/95) referendum: plane incertum, quor- 
sum spectet Cram. An. Par. IV 97, 13: Ai9'eg xol "Avvsg, éSviue. — ukv, 
g y&g. — s)rs(yso, O evcvgéa, c euvigeoa, — Ov» O. — V. 1210. yzc, m 
ób ync. — V. 1211—6. Olim suspicatus sum hos versus .Amacreontis 
esse quem aliquamdiu Magnesiae ad Lethaeum commoratum esse col- 
ligas ex Anacr. fr. 1, ut zóAw v. 1915 non sit Teos, quam relinquere 
coactus fuit, sed Magnesia: neque poenitet huius coniecturae: nam 
retracto iam, quod attribui T'haletae Gortynio (Pausan. I 14, 4), quem 
elegiaco numero passim sieut alios usum esse, sane est verisimile; sed 
urbs, quae v. 1215 poetae domicilium vocatur, a patria, qua carebat, 
haud dubie diversa. Leutsch ad Jpimenidem refert, ludens am serio 
nescio. — &gsA&c, fortasse &q/Aceg poeta scripsit, Orelli ap. Casp. 
Orelli ad Aen. Tact. 9 ur) £egsiog zig ovoa. — zxotovca, A zaítóvg. — 
üsvvafs A, O Oiévofs, h a m. pr. à £vvofse, cg 0. süvofs. — V. 1212. 
Apyvot scripsi, v. "4oyvor, À «oyvou, f &oyvoov. — coí, AO o9. — ydp 
om. efl. — V. 1913. 0" e44a A. — V.1215. ovà' Bekker, libri o09". — ye A, 
*ói. — V. 1216. 4n9wío, Au aío O(?) atque ita plerique libri Ptolem. 
III 15, « superscr. A m. sec. — xexAuuévn, O «suovuuévn. — zsó0ío, Brunck 
zov. — V. 1919. xAotovra A, «Aatovvt O, x4etovc. bcdeghmn, «A£ovo: f. 
— V. 19218. a?rQv, cotOv bdhmn. — V. 1219. Óvcusvsi scripsi, vulgo 
üvcuevij. — V. 1220. óeówov, fort. dyóiov. — V. 1221— 30 desunt in 
codicibus, additi ab editoribus ex Stobaeo et Athenaeo. — V. 1221—2 
servavit Stob. VIII 9. — ó£og scripsi, legebatur 4ó0yog, Heimsoeth gó- ' 
Bos scripsit: affert Stobaeus distichon sententias zsoLl Ósuiíeg suppedi- 
tans. — V. 1223—4 ibidem leguntur XX 1, sed «ó:xóvsgov poetae in- - 
stituto non satis conveniens, exspectaveram óuxe«ocrsoov, quemad- 
modum dici solet ó/xoióg dovw 0 qOóvog, vóv yc q9ovosvra Ócuxvet. 
Adiectivorum clausula wro0g passim corripitur, quemadmodum ap. Tyrt. 
10, 20 ysgatove, si tradita scriptura vitii expers, et ó/x«ov Aeolenses 
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1225 (Ov0cv, Kógv', &yatg yAvxsgórsgóv ovt yvveixóg. 
u&grug iyd, G0 0 duol yí(vov &An8ocbvns.) 


[4499s àà zagéovo 659 
Gol x«l £uoí, mvrov gne Ouxoiórarov.]| 


("Hàq ydg us xéxAqxe 9«AcoGt0g olx«Ós vexoog, 
1230 — reOvnxog foo q9eyyousvog Gru.) 


(EAETEION B) 


XxyévAv "Egeog, uavíeu 68 vi)mviQcavro A«obco 
ix Gfütv devo uiv lA(ov &xgózoAt, 

devo Ó' Aiys(ügo Owosog uéyag, GAevo Ó' Aag 
éG940g OiAutÓng onow &rac9«A(cu. 


1935 €Q, ze, &xovGov duco, Ócudoag qoéveg* oU roi czci01] 
ubo9ov ig vi oj x«gü(íg ovÓ GCyugur 
«AÀ& vÀgOL vóo Gvvisiv £mog' oU voL &v&yxy 
vo0D9' Égüsww, O vi GOL. 1) xeveQ Uuuov. 1j. 


1239a Màj zore vóv zegsóvro usüsig qíAov &AÀov égevva, 
b ÓO&AQv &v9gozov Quueci zciQ6Óucvog: 
1240azt0AÀ€xt TOL. zt«Q' éuol x«r& GoU A£&ovG. uero 
b xci ze«g& Gol xor uoo: vv Ói 60 ut» Evvía. 


dikoteni. quod lieuit Theognidi hoc loco admittere, nam in compara- 
tivis et superlativis | fingendis maior fuit licentia, velut xoxyóvsoov 
dictum est pro xexorsgov, vid. Hesych. Etiam Heimsoethio suspecta 
fuit tradita seriptura, neque vero dÀcoyrsQov probabiliter substituit. — 
V. 1225—6 ib. LXVII 4. — V. 1226. à' uoi Brunck, vulgo ó£ yov, 
AB óé uot — yí(vov, v. yíyvov. — V. 1927—8 non recte Theognidi 
tribuuntur auctore Grotio, nam ap. Stob. XI 1 leguntur praemisso lem- 
mate Mev&vógov Naevvo?g, ubi Miuvéouov corrigendum esse apparet, 
vid. Mimn. fr. 8. — V. 1229—830 affert Athen. X 457 B: votoorov loni 
xol TÓ Ocóyvidog TOU T7O00QT0v* "Hàm wt. emuatvsi y&o xóylov. — 
V. 1230. vsOvwqxoc, in proeedosi scripsi vs9wqoe. — V. 1231 et qui 
sequuntur solus servavit A, ,ubi inseripti sunt eAeysia B. — uawvíot, 
Welcker Mewvíct, A uewvíot v &TuO., Scripsi povíat c8 vUO. — V. 1234. 
cjow, fort. cqijoiv. — V. 1235. émcidjj, Meineke &m:7z97;j legen- 
dum proposuit. — V. 12836. «agn Bekker, ,*ouü/p, A. — V. 1237. 
dAÀ& vÀQOw, À oAM evii)u, fort. &4À $9 vAjeu, quandoquidem 
& et sv in libris saepe permutantur. — v»iiv Lachmann, quam 
formam Lobeck Rhemat. 144 addubitat, iniuria ille quidem, 'A ev»- 
iüeiv. — V. 1239ab 1240ab quemadmodum 4A suppeditat, exhibui. 
Bekker prius distichon expunxit, quoniam supra v. 1151— 2 legi- 
tur; at manifestum est haec duo disticha arctissima necessitudine 
PorTAE Lvm. II. 15 
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Xeigijasug Tjj vt9060906 zteQovyou£vr quióvqu, 
vio y&Q émsgyouévuo OUxÉT &cn v«ucne. 


hv Ox, x«i, q(Aot cuev' ÉmzwT GAAQUOLV O|M(A&L, 
19og £yov ÓóALov, míevi0g &vrírvzov. 


1245 OUzo9' vÓcoQ x«l mo9 GvuuEervcw ovOÉ mo9' qusig 560 
zL6TO0l Ém dA jiwre x«i qíAo. éccóusQ«. 


Doovsiaov £y8o6 éuóv xol ozéofacw, ic ic9. 0$ 9vuo, 
Og G' ép" &uegroA; tícouc. cg Óvvauot. 


Ilot, 6v üiv «Urog lmmog, ém& xgi9Qv éxopgécOqe, 
* - 
" * 
1950 — ev8ig émi GvaOuovg ZAvOss qusrégovg, 
qvíoyóv ve zo96v &yo90v AtuuQvé vs x«AÓv 
xgnivQv vs vuyonv &GAGosk vs Gxi&QG. 


e 


», LS , , M , er 
OApioc, c zciü£g ve qíAoL xci uowvvysg Uxzot 

, , 2 , 

O«osevraí vs xovseg xol Eévou &AAoÓnzo(. 


1255 "Ocrig ui) zeiócg re quAsÜ xal uowvvyeg Vzzovg 
xci xUvcg, oUzort oí Qvuós iv sóggocovg. 


Q9, zai, 0g (xvívoiou ztoAvzACyxvOLGUP ÓOuolog 
0pyuv, CAAovs TOíg, &AAOTE TOLGL quAÉaL. 


iuncta esse, nam Aé£ovcr ad OciLo?e dvfoostovc est referendum. Itaque 
ecloga-cum hie integra extet, suum obtinet locum, unde male sedulus 
homo prius distichon libro I "inseruit, — V. 1940b. Évvíe. Buttmann, 
legebatur £svis. — V. 1242. vc y&o PmtQyouévnc scripsi, A vyg às 
zceotoyousvne, poteram leniorem medelam adhibere vz7gc óà 7:0068070- 
uévqe, sed éz£ogso9«: res futurae proprie dicuntur, non zt906£QT869'cL; 
sj recte memini, quamquam mala imminentia zocé£gzsiv dici solent. 
Heimsoeth z7jc 84 mov foyopévng particula prorsus incommoda illata. 
— V. 1248. vide ad v. 597. — à» Ó5, mei, scripsi, A óqv à xol. — 
V. 1944. míoviog Renner, À muovsog (o ras. corr. in 9), Bekker z- 
6ts0g. — V. 1246. im. Bekker 2 £r. fort. éy. — V. 1247. £y9og Bekker, A 
£4 0g0c (o er). — xoi onfofecw, diecwestts 9i om. desiderat. — V.1249. 
inz08, coniicio Zzzo, cf. Anacr. fr. 19 v. 14 yvvou£éiv aoro. Hermann 
cvTÓG , &9 Pas, Ahrens 091 dg Po , Emperius «09', óc, Hartung 
zoi, 60 Auxóv ug, Schmidt og evoróg iz. Post indicavi lacunam, 
nam haec fuit sententia: ubi satiatus es, &abrumpis vincula et anfu- 
gis: post, ubi fames te premit, redis ad pristinum dominum. Heim- 
soeth Gxiordv £xop. nihil desiderari arbitratus, item Hartel coróg &p* 


üxmog vel e0r0g y Lmzog correxit. — V. 1252. &Aese, A cAesa. — 
V. 1253—4 . Solonis sunt, vid. fr. 23, sed cum varietate lect. Fortasse 
Solon? etiam distichum. proximum tribuendum est. — V. 12583. o, 


A o. — V. 1957. 0c íxwrívow. scripsi, À xwvóovoic:, item v. 1258 


"sl 
"* Ar 
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£) zeit, viv uoggnv uiv ivg x«Aóg, &AÀ. Oxíusuron 
1260 —x«gregóg &yvouov 6j xegaAp Grégavog' 
ixrívov yàg yag Gyyuroógov iv qosolv 1906, 
&AAov dv9gozov QQuu«c. zevQÓusvosc. 


'O, zat, 0g &0 EgOovri xexQv &zéücx«g cuoiuhjv, ^ 561 
ovóé rig &vv &yaO0Qv iori ydgug mag Go 
1265 ovÓ£v z& uw édvgo«g: éyo Ói 6i moAAcxig dw 
&U £güov a(doUg ovOsuuEc Pvvyov. 


Ileis ve xci imzog óuotov E£ysu vóov' ovrt y&o imzog 
qvíoyov xAe(su xe(uevov £v xov, . 
&AÀAà vóv vGrsQov GvÓg« qéígsu xgu9«iGL xogscO cíc 
1970 og Ó' «Urog xal mag vÓv z«gsóvt« quei. 


"OQ, mat, u«gyoGUvge dz uiv vóov GAsoc«g i69Aóv; 
«iGyovQ 05 gíAoug duevégoie éyévov, 

&uue ó dvépubec puxgóv 4góvov ix 0l OuslAQv 
qx& y! ivoguícOqv vvxróg éixeyóusvoc. 


1915 "Qgatog x«l "Egcg émwéAAsvaL, qvíx« meQ yi) 
&v9ecw sc(«guoig 9«4AAs, &c&ouévy, 


qiAéat correxi, legebatur qg:siv, sententia ut passim in his eclogis 
imperfecta, ac Meineke quoque distichon intereidisse censuit. Partici- 
pium praeteriti meguinpuévog frequenter dativum asciscit, velut éuo/, 
AMo(ceug , IIocideat, zoycig apud Theocritum et Moschum, quemad - 
modum ézQexvet, sigyeovor., ÓtÓnAovoi, AfAswro, alia cum dandi 
casu iunguntur, sed non tam arctis finibus cireumscriptam esse structu- 
ram arguit Homericum Ócuev "Exvoou fo. Antea tentavi Toig q(og Hi 
(sed roig displicet, quoniam talia variantur) vel zoo: qíA' si (sed at- 
tractio duriuscula). In ed. 2 xLywiots el 69 ... qiAqv proposui. Weleker 
o zai, Ixcívotot, Herwerden à zo, xiAiovQoLGt. Hermann zo, ov uiv 
iwvívowc. m. ópotoig . . giAjv, Ahrens "wwotdoiw m. ónoiog . - gin, 
M. Sehmidt «vev£ouwc: m01vTL Oy wrOLGUP óptoiog vel xiPvpévaLct L2 57 
mA yur6t, postea Bsupineact vel o ze ze ó(vow:, idem cvoio, zsA&v 
scripsit, Mey roig égémsw. Solus Hartel xiwdovoiw. tuetur corrigens 
ópoíog . . rois égueiv. — V. 1260 haud dubie corruptus, A xeorsQog 
«yvopov. Conieci xáupogoc. (vel xdcuogoc, quae primigenia est; spe- 
cies, vid. Hesych.) &uuovov i e. dvsuovov, cf. Hesych. es vios 
evtuoves* Aioieis. Contra Heimsoeth col xsq«Ajq. voog suasit. 

— V.1262. &Aiov, Bekker coni. ósuiów ut v. 1152, sed fortasse éiias 
scribendum est i. e. Aeolensium sermone TA, quo vocabulo etiam 
Theocritus (Bion) XXVII 1 videtur usus esse: [7 mivvrav "EAévav Iá- 
eic Jjozcos fovxóiog Aloe (GA1óg) — V. 1971. uogyoovvgs dzÓ uiv 
Bekker, (69 06vvTjg &zo usv À. — V. 1973. $vsiiov, A Quiiov. — 
V. 1274. 54x& y', scribendum videtur vq$s Gc, antea conieci oxaà", 

Hartung ig Auiév" , Herwerden 4x' éyàó óopu., Heimsoeth 7x« xoSaoui- 
c9nv. — mtwóusvog, malim émsiyouévg, antea Passovio auctore 
vvxróg Émsvyouévne scripsi, Herwerden ézswyouévov. — V. 1276. dsÉo- 

15* 
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viuoc "Eocog zgoAuxov Kozgov, z&guxuAAém vijGov, 
siGuv éx^ &vOgomovg oxéoue qéocv xer& yis. 


Ox i0cAo Gs x«xcg £gÓsuv, ovÓ. si uou Guswvov 
1280 —z90g 9tQv d9«véávov £Gosrat, o xcAb moi 
ov y&Q GueoroAetGuv imi Guíxoetot xc91CL, 
vOv Ób xaAQv zcíÓcv oU rícig ovÓ  &O(xcv. 


'"O, get, wj w GOíxei, évt GoL xorod UQuuog tiva 
BovAoue, s6ggocUvy rovro Gvvdg &ycoOT- 
1985 00 y&g reí us ÓOÀp megsAevcsaL ovÓ' dzteTG&LG" 
vix(Gag y&Q Eyeug vO zÀAÉov fEomícoo. 
CÀAC 6. iy vQoOO qsUyovt& zig, Og zoTÉ quoiv 562 
Te«cíov xovoqv, zc«o9évov "Iccíqv, 
coa zig &ovoav, dvawop£viv y&uov &vÓgOv 
1290  geUysv' tocauévg Ó' gy! créAsova TAE, 
zarQ0g voGgioOciGe ÓÓucov, EcvOx) AvaAdvrq: 
Qysro Ó' vywuA&g ég xogvga&g óg£ov, 
qsvyovo (usoósvra y&uov, yovonc ZAqooírqs 
Ócge' vr£Aog Ó' &yvo xol ucÀ' &veuvouérr. 


1295 'Q, zai, wy ue xexoicw iv &Ayecu 9vuóv Ogívye, 


uéívy, haud dubie debou£vous poeta scripsit. — V. 1978. xocc yis, 
Herwerden xoeAi zi. — Post V. 12978 repetit A v. 1101—2, neque 
tamen illi versus cum hoc disticho apte coniungi possunt. quamquam 
ilud fragmentum olim huie lib. II insertum fuisse consentaneum est: 
praeterea hie iterantur v. 949—50, exordium amplioris eclogae. — 
V. 1279. £oósiv, A £oÓsw, idem aliis locis sgÓsuv. — V. 1281. cuuxoeiGt 
xc9quocr, Emperius Gu oijs &xcynuot. — V.19282. 09 víGig ovó" &cxov 
Boissonade, OUvTO 6G £TOUT oaov A, Hermann obi ó TOUT. dÓLwxQv, 
Welcker obvig £v! o9w dO Ov, Schneidewin o9 vícig oUrs Oíxa,, Orelli 
obrig £v üvr(OwxOG, Emperius 0v xXórog 009" &Óiwov, — V. 1983. A 
xod uLog. — V. 1984. Boone, &)qgocUry , conieci BovAou" * émiggo- 
60v, Ahrens. eU qosri oj, Emperius Ógoc co uj TOUTO Owelg davorrij 
vel &9 qosci uj vovzog ivslg mori). — V. 1285. ov ydo TOL i$ 0610 
manus rec. in À supplevit. — imoi6eue Bekker, E GL DUIS (comp.) A. 
— V.1286 non expedio, Emperius 00 mÀ£ov vel ví zàéov correxit, Har- 
tung novavit ov0" &ztevqot vuxij6eg zoTr Éfgsig, quem secutus Heim- 
soeth ovà' dzc9oL vix i6oc ztonétie vel ££eug refinxit. — V. 1287. gev- 
yovrca m9 Bekker, gsvyovré us À, Lachmann uiv coniecit. — V. 1288. 
zoo Évov "lecígv haud dubie corruptum, conieci Jleo9j viov x«ac' 
eos, Heimsoeth zeo9£vov AgxoÓwvmv praeoptat. — V. 1290. £eca- 
pévo Bekker, £ocowsvqv A. — V. 1292. jynias, fort. byniów. -- 
V. 1295. ópívgc Bekker, A ógívoug, unde etiam ópivaL coniicias, sed 
cf. Hom. Il. €; 568: zo vóv u9 uo. u&AAov iv &Aysei OQvuuOv Opívye, uj 
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uuós ue 07 quAórqg Ócuera Ilegotqóvue 
olywvet zgogégovoo* Qe!v Ó' émomíteo umQviv 
Béát&w v' &vO9gozxov, cz voocyusvosc. 


'Q mei, u£yQu vívog ue zwQoqeUbeeL; dig Gc ÜLcxGV 
1300  O/fqu'* &AAA Tí uot véQue yévowo xvuysiv 
65)s 0oyns' 60 Ó? u&gyov L£yov x«l &yqvoga 9vuóv 
geUyeug, ixvívov GyévAvov q9og Éyov. 
&AÀ' ém(uswvov, éuol Ók ÓíÓov ydguv* ooxéri Óqoóv 
&&eg Kvzgoyevotg Ógov locórsqevov. 


1305 Ovjg) yvoUg, Ort zeicíug zoAvqgoérov &v9og 
exUrtQov GvraÓ(Ov, vroUTO Gvvctlg q&AcGOV 
*  6e6uoD, wj xovs xoel 6o fujosct, Ofguue mo(Ócv, 
Kangopevot; 0' épgyov dvruiGetg qoAemQv, 
doceo éyà vov oiÓ' émi cot 60 Ói r«0ra qUAcEot, 
1310 — ugóé os vonjo zetó cÓ«5 xcxórqe. 


Oíx &A«9:g xAfUag, à mei x«l yág 66 OwOuuou* 
; [482A - 0» 8v , 
TOUTOLg, OlGzeQ vOv GgO9uioe 0i qíAog 
émAsv, éuQv Ó$ usOnxag &r(uqvov quAOTQTc, 563 
oU uiv Ó5 roUroie y' wo9« qíAog zpQOrtQov. 


68, jyéoov, ovÀ' mórOóv ivi wAwíncw ideo wol (xívqv TeQ éóvva, Zhig 
9" icono égstudg, unde Hermann hic quoque pu uo. uGllov iv 
&Aysc, correxit. — V. 1296. uoce, Passow óoueri vel out. — 
V. 1297. o/jmrow, conieci oz £6do, sed fortasse légendum yu 97] c7 
qiAóTQs . . . olqqvotr, qui coniunctivus aoristi potius quam praesentis 
(vel utriusque. temporis) videtur fuisse. Contos uy cé us Scripsit. — 
V. 1301. eje 0oyzc Hermann, Ssneowm A. — V. 1302. gevysig Bekker, 


gevoyotg A. — V. 1309. ofà* scripsi, id est expertus sum (quem- 
admodum etiam sidov ,passim dieitur, vid. Eubul. ap. Athen. I 25 C 
mwxoiv érooct(ov Ó' eido»). À vov: ofà", Bekker $90 ." —' "V. 1810. 


ET dàerj dubitanter scripsi, A miden. in quo aliud latet, neque 


tamen zoei met o quod fortasse aliquis harioletur placet, quam- 
quam hoc ipsum ze zc ex poeta nescio quo adscribunt grammatici. 
Heimsoeth zeuweAé(un x«xórgs novavit, vocabulum Theognosti auctori- 
tate (Cramer An. Ox. II 10) firmans, mo1dàg io Hermann, z«ià' &iügig 
*. Ahrens, zeióc ian Hartung. —  V.:1311. óióuuet scripsi auctore 
Hermanno et deinde plene interpungendum, A Ote: vovrotg xvÀ., 

Seidler «ol y&o ó/oue cs et deinde TOUTOUvG probante Hermanno, ego in 
proecdosi Oidouor, Emperius cvvínut zo?rove, Hartung ó/ouau: TOUTOI!G 
9', at coniunetivo nullus est locus, debebat aut Seidlerum sequi, nam 
1o vel óuópe: grammatici quidem testantur, sed opinabilis lan- 
tum forma (vide ad Ibyci fr. 4); hinc Hom. Il. P 110 ambigebant, utrum 
O.à»ra, an Ófcovro: legendum esset, cf. Et. M. 280, ,99. — V. 1312. 
qíAog, À qíAoig. — V. 1814. o9 Hermann, gv À. — 5 Hermann, 7 A. 
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1316 «AÀ' éyo éx mévvov 6' iüóxovv iGoso0«u évoigov 
zuGrÓv* xol 57 vOv &GAÀov £ysuG9« qíAov. 
, 2 N 5$ o N N , t , 
«ÀAÀ O0 uév sv £gÓcv xciucw o& Ó& wQvug Cz vrOV 
divO9gozcov £é6ogQv zoioguAsiv éO£AoL. 


'Q zei, éxe( vou Ode tà ycow (usoósGcav 
1320 — Kuzguc, GÓóv Ó' siÓog mzGGt véouct ucAst, 
» ? H , 2 - ' 258 , » - 
vOvÓ émixovoov &xQv x«i éurv ycgw £v9to 9vuo, 
jJ " € ^ , 
yvovg égog Og ycAemOv wyívevau dvÓQl gégsww. 


Kvzgoyévg, z«00óv us zóovov, oóxéüncov Ói usoí(uvee 
Qvuofógovg, rgévov à" «big ig evggocivag, 
1825 ueguigos Ó' &zóza«ve xo«xég, 00g 0 tUggovi. 9vuuo 
uéro' ius rsAéoavv f£oyuara Gc99oocUryc. 


*0, x er ^ » s À , , »- , 
mci, fog Gv Eypg At(mv yévuv, obmore Geívaov 
ze«vGou«L, ovÓ' si uou uógcuuóv &ov. Qavsiv. 


Zoí ve Ói0oDv £x, xaAÓv, éuoí v' ovx aiGyoóv égàvrt 
1330 — eiveiv: &AÀ& yovéov A(GGoueL musvégov' 
ciüéo uw', à ze (x«A£), Ou0 00g qdQuv, ei move x«l Gv 
&&eig Kvzgoysvoog ÓGgov (ooveg&vov, 


V. 1315. &coscd o. (ZecsiaB eu) scripsi, nisi forte deleto c, quod prae- 
cedit, c^ £coseQo legendum, A o1osogou, unde Seidler $joscdot sed 
eius loco praeteritüm requiro, neque eioecd nt scribere ausim, quam- 
vis Hesychius formam $6ou 1. e. zoiijoct testificetur. Cavendum autem 
est, ne quis Savelsbergii commentis in Symbol. Philol. Bonn. p. 505 seq. 
decipiatur. — V. 1316. Zys.c9c Bekker, sgowc9« A, vide ad Sapphus 
fr. 22. — V. 1817. xsiuo, Bekker, xsuw À. — V. ' 1318. tou oqii sir 
Bekker, moeiÓc qiAsw A. — V. 1319. row, Passow cov. — V. 1320. màci 
véoLGL Bekker, mei0ws0ig. À. — V. 1892. Malim yvovs 8gov og gaàs- 
zs, eb £pov Herwerden quoque requirit. — wee, À, v. yiyvevor. — 
V. 1323. Kvmgoyévn servavi, quod Igvyérn tuetur, Passow Kvngoyóvi, 
Bekker Kvngoyevéc. — V. 1894. Toéwov Mey, legebatur GrQ&ijov. — 
V. 1325. &Ugport Bekker, A evqoócvov. — V. 1326. TelÉguvT , Hermann 
ve ÉGot e £eyuac £g oocvrns, Heimsoeth vsiéce, w£oy' (zo Óvcqgo- 
cóvcg, i. e. al &z0sQys. — V. 1327. As(a» Bekker, Aw» A, Aeíqv ut 
scribatur, non est necesse. Simili vitio laborat Theopompi versus ap. 
Schol. Pind. Pyth. II 75, ubi c& Aeic (codd. A/ev) usiocxi scribendum. 
— caívov, Orelli c elvà» vel eizóv. Hartung. hoe distichon cum se- 
quentibus coniunxit. — V. 1329. 0:000» £z weAóv scripsi; nam verbum 
compositum hie satis commodum (in proecdosi ó1009v «cov écvw dedi), 
OiÓóvr tru wvÀov À, Oi9oDv fu xaióv Hermann. — V. 1330. Ahrens 
Ald yóvov Mocopot qi xEQdv. — V. 1831. no inserui, ut versum 
redintegrarem, Passow e zc, éuol 0t O(Oov ydp scripsit. 


Yi ic. 0 
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xouí£ov x«i ix" &üAAov éAevGseu, &AÀC Ge Óniucv 
0oí(] vàv covàv &vrurvyciv éxéov. 


1335 '04flog 06rig igàv yvuvdterat, oixa0c 0' EAOGv 


eUÓc, Gov x«AQ meu0l mevnuéotog. 564 
Oíxív iod zxeidóg, goÀemàg Ó' &meAkwviG wíag, 
: uóy9ovg v' &gyaAcovs Gouevog é&épvyov, 
ixAfAvuau, 0t mó9ov mgóg éUGvsqivov Kwfecgsina 
1340 — col 0', à zei, qug iov ov0suíe zg0g cuov. 


Alei, moudóg égà d&zeAóyooog, 0g us qíAoLGuv 
müct uA éxgaíveu, xobx éÜ£cAovrog &uot: 
rANGopeL o0 xQUwUeg GexovGte zoÀÀC Bow 
, ^ $955 , ; SN , , 
o0 y&g ém «ixsA(o moeu0l Oeuslg ég&wwv. 


1345 IIei0oquAsiv Óé vv vegmvóv, imsí move xai D'avvuróovo 
ijouvo xal Koovíómg, tO«vérov fecusvUe, 
&ozá&«g 0" ig OÀvumov GviQyays, xa uuv £Oxev 
Oe/uove, zci0sng &vO90og £yovvr. égetCv. 
ovro u Oeufs, Xuwovídn, ovvexa xy 
1350 — éÉeÓcuv xaAoD meud0g £gov. Ócue(g. 


'O, zai, uy xeoucte, yégovte à? z&(0so &vÓgt 
ov rou xcowiteuv GUuqogov &vÓgl vég. 


V. 1333—4 coniunxi cum praegressis, neque vero vitii immune est 
hoc distichon: videtur scribendum emnífov u7) àv &AXov éAs$osot, aAÀc 
cs Qa(uov Qo, i.e. Óa(uov Ó£ cs. Me auctore haec fragnienta com- 
posuerunt Hartung, zovcozs pro &&ewg corrigens, et Heimsoeth multa 
molitus: e/óéo u', & zoe, mci, xci àog gdow, si/ ori xal co 6E ... 
locreqávov zomítov vw im' &AÀov iAsócsou, wOvé o6 Ó. .... dvzizvgelv 
qeoírov. — V. 1385. à' Bekker addidit. — V. 1336. svóe: Bekker, 
&vOsww A. — V. 1341. Alo? scripsi, oe A. — V.1343. &exovouc Welcker 
et Boissonade, À e«sxovori — V. 1344. ov y&o im «íxsAóp, Mey et 
Renner o? y&o &suxsA(o, contra Herwerden Zz' tuetur, u«velg pro Óa- 
uelis corrigens. Hartel óz' corrigit — V. 1345-50 Eueni Parii maio- 
ris esse videntur. — V. 1345. 0é v. Bekker, A à' sz. — Geminatum | 
««L de vitio suspectum, conieci ézsl yeooz o9? Dl'uvvuróove, cf. Theocr. 
XII 35. Heimsoeth ococvo Kooví(óne, cui iam assentior. — V. 1349. 
oUvsxa, Gvvexat À pr. — V. 1350. ÉsÓcuqv, Orelli Z&£suevgv, Sauppe 
iEsÓcv (i. e. uror), olim £sgevrv scripsi, quod etiam Baiter et Ahrens 
coniecerunt, Herwerden é&£suévmv. — V. 1351. meí0so dcvóg/ hianti 
sermoni venia parata, quandoquidem poetae gravantur hanc imperativi 
clausulam elidere, itaque vel ze?s hiatum admittit, vid. Meineke ad 
Theocr. XV 32. Ahrens zeí9t0 à' i. e. óy, ego olim yéo. Óé uot zcv, - 


, 0 2 * 
Hermann qozé. — V. 1352. evugoov A (o add, m. sec.) —  evóei 
suspectum, malim e?ugogóv i65. — — * 
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lluxgóg x«l yÀvxóg éGrw xol &gmoAcog xal «mv, 
0gg« T£AeLog ip, Kogvs, véowwv égog: 

1355 qv uiv y&Q vsàíGQ, yÀvxD yívevcw qv 0b Ówxcv 
u1 veÀÉGQ, muvrov vroUT üvujoóvorov. 


Aie zmoeu0ogíAnsww. ixl fvyóv eUgy£vi xcivou 
ÓUGuogov, &oycAéns uvae quAoEsvins. 


Xoi y&g rou mtQl zeiów zovoUuevov sig quAóvqr« 
1360 | d6zeg xAquevívo sioe ztvQl zQoGcysw. 565 


Neve zévQnu ipo eepaas éurng quAóvqvog &uegrov, 
& mei, x«l G«z900 z&(Guerog GvrcAd(fov. 


Ovócudc 6 ovÓ dczeov Ó«Aucoueu ovÓÉ ue ztíGtt 
, iT , , er , 2d 
ovÓsle &vOgoxov O0Tt us wy 65 quAsiv. 


1365 9) zoíücv xcAALoTS x«l (usgo£ovave mzvTOV, 
E" , - - , "—- 5 , " 
o07509' aUTOU xc( uov zog cxovoov émm. 


lleióOg vot qgug éGví, yvvouxl Ói muov0g éraigog 
, , ?, , $3 ^ , P 
ovOzíg, &AÀ' aciei vOV z«gsOvtO QLAEL. 


Ilei0óg £gog x«Aóg uiv Pysw, x«Aóg Ó' dmoQ9é£oQou 
1370 — zoAAOóv Ó' sbgécO9c. Ónvsgov m veAÉGa. 

uvoíc 0' i& «roO xo£uatoL xoxá, uvoíc à' io9A« 
XÀÀ' Év vov vaUvQ x«i vig ÉvsoTU qoia. 


V. 1854. célswov» £y Bekker, À c&Às0G &jjt. —  vsoícw À pr. — 
V. 1855. yívevo, À, v. yéyvevau. — Pro ssÀécg conieci bis HIELUT 
scribendum esse. — V. 1358. óvcuogorv, Ahrens Ó9oAogor. — dgyoAéms . 
scripsi, A e«oyceAsov, sed praeterea quolsvígs vix aptum, fort. gim- 
pocvvns, de quo vocabulo vide ad v. 284, vel paiuorcor Óovioctrns, 
Emperius uvzu' GAwofsvígs, Hartung viue qiiopoocvvqc; idem se- 
quens distichon cum hoc coniunxit, Heimsoeth guioSvytns vocabulum 
ommi auctoritate destitutum commendavit. — V. 1363. otOoqu. 6 ovà* 
Boissonade, A ovóduecovó', Bekker ob0cu coo 0'. — dmnsóv, fort. 
c énav cum Orellio, Hermann oven à ovó* dme 6&0 lisoneu. —— 
V. 1364. (TE UE, videtur dor iui scribendum, i. e. uj] 6€ qiAeiv dore 
£uevróv, Herwerden Gor &«u. — V. 1367. Herwerden tentavit yvveuxi 
ói aniotUG &voíoo (Évoíoouc) ovó£pu", vel oovsex' dsl 0v m. q. — V.1369. 
xo 0g, , utroque loco qoÀ4sm0g scribendum esse suspicatus sum. — V. 1372. 
cAÀ' £v voL TOUT. corruptum , scribendum videtur a44« oig revcy, 
antea conieci veAA iv vg. Gy (vel eve) ), Ahrens ny, Émperius 
vo90 , Orelli mo$Ay, Nauck &4A' £f» vow y' &vg, Mey eAAa voAovcsim. 
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O)v0cu& zo xcriuswweg éuv yéguv, &AÀ. ox0 mzüGcv 
«(el ozovóaínv &pyseu CyyeAéqv. 


1375 'OAfl.og 00vig z00g iov ovx olÓe Q9éAcGGav, 
ovÓ£ oí v zmóvro vi& émuv6« ucAs. 


KaAóg éQv xaxóvqvw goevov colo OpuAEiG 
&vügáci, xol Óuà roUv «iGgoóv Ovedog Lyc, 
' à zxoi' iéyà Ó' déxov vig Gig quAOvQvOS &uegrow, 
1380 — àwxuuqv £gÓcov oié v' éAsUOsgog ów. 


"Av9gozoí d' iüóxovv xovogs m«g& ÓGgov &£yovr« 
&AUüciv KvzxgoyevoUg. 


(KvzgoysvoUg) óOgov (oórsq&vov 566 
yíveva, dv89gomoutv Eycew qoAszorvavov &y90g, 
1385 qv ur Kvzgoysvüo ÓQ AvGw £x yaAemóv. 


Kunzgoysvig KvO0£osu ÓoAomAOxe, Goí TL zQuGGÓv 


V. 1373. o$0eu& zo, fort. o9ó0eud, x«i leg. — V. 1374. Poeta 
?zíoyso9o: videtur ad eundem modum adhibuisse, quo ovo: pro 
vzsÉiéver dicitur, ut corruptelae suspicio procul sit habenda. Her- 
werden ezovó«£ov vel ozovóc/ov desiderat et praeterea o/ysc:, quod 
olim commendaveram. Contra Heimsoeth v$zó zücov x«l ur, emovóoctnv 
olyso, &yy. — Post v. 1376 sive breviator sive librarius aliquot versus 
videtur praetermisisse, quibus poeta felicitatem amatoris a maritimi 
itineris periculis procul remoti planius descripserat. Incommodam esse 

aradosi recte animadvertit Heimsoeth, sed nihil profecit corrigendo 

0Lgióg &cvwwv Ó moi00c dgQv: ovx oiOüue O€wAdccng, ovÓÉ xvÀ. — V. 1311. 
goevov Haupt, giuov A; Bekker gíiov, mihi proprium nomen $/ov 
vel potius Z/ucov delitescere videbatur neque poenitet coniecturae, 
neque vero abutar v. 1849 ad eam commendandam, quamquam ista 
nomina promiscue usurpantur; familiaris Zipevíóngv breviandi causa 
poterat Z/uov« compellare, vid. Eustath. Od. 1653, 35; vicissim Zuov 
sutor den ar opes adeptus Ziuovíóne nuncupari gestit. Nauck x«xo- 
vqr« qiiOv scripsit. — V. 1381. ív99ozo( 6, A dvOgonog. — V. 1382, 
A sÀOsiv wvmQoysvovg ÓÀgov ioctsqavov, vidit Bekker duo disticha 
lemere coaluisse et Kwvzooysvo)vg iteravit, Hartung óóoov (octtqevov 
delevit, quem secutus Heimsoeth improbata Bekkeri ratione supplet 
(rjsds 0» vow £vyóv &o) yívevot, quod poeta hoc prorsus indignum, deinde 
óysiv pro £ysuv et 7v 5j «ovy Oe(uov pro Kvmgooytvre corngit. — 
V. 1384. ywerat À, Bekker y/yvevot. — V. 1385. 7» Schneidewin, A av. 
— V. 18386. Kvmgooysvig Bekker, wvzoóysvsg À. Acui solent haec epi- 
theta deorum, etiam ubi propriü nominis vice funguntur, sed consen- 
laneum est, alios grammaticos his locis praeoptavisse tonosim, quam 
prae se ferunt propria nomina composita, quorum clausula 7/6 est, quam- 
quam vel in his variatum est. —  KvOéosuww Bekker, A xvo9t:9«. — 
dolómAows A. 
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Zsvg vr0Ós riuGog Ócgov £ücxev £ysuv: UA 
Ócuvoce,. &GvOoozov zvxwüg qoévag, ovO£ víg £6viwv 
ovrog iq9iuos x«l Gogóg Gore qQuysiv. 


Exordium eclogae perditae: 

«à véow' of v)v &vügso . .. 
extat in codicibus post v. 1160, vid. ad v. 1095, qui quidem 
versus utrum Theognidis an alius sit poetae, non liquet. — Ad 
perditum aliquem loeum refero Hesych. lloivzoeíóng* zego0wroi 
ix vàv Otóyvidoe BóuBov émowijco. ubi scribendum videtur Bo4- 
Bov émewco, IloAvzoíón, quod sive comici sive parodi alicuius, 
velut Cratetis, est. — Sed quod Clem. Alex. Strom. VII 901 
Theognidi tribuit versus oraculi, de quo vid. Phot. 618. Zenob. 
I 48 (ibique interpretes): 

"Tus; à' à Meyegtig oUve voívow oUve revéQroi 

.. Ore ÓvoOfxaro, oUr iv Aóyo oUv £v cgiOuQ. 
error manifestus est. 

Mirum omnino est praeter pauca disticha a Stobaeo et Athe- 
naeo servata, quae supra (1221— 30) in ordinem recepta sunt, 
nihil ex Theognidis elegiis afferri, quod non in hac ipsa sylloge 
reperiatur: ae Stobaeus quoque nihil nisi hanc collectionem novit, 
codice tantum usus magis integro; nee Athenaeus ipsa Theognidis 
carmina usurpasse videtur. Equidem censeo admodum antiquam 
esse hane syllogen, quae cum in omnium esset manibus, effecit, 
ut mature germana 'Theognidis carmina oblivione obruerentur. 
Isocrates quidem cum seripsit ad Nicoclem $ 43: Zmusiov à' &v 
vw; ToujGciro Qv "Hoió0ov xci GOsOyvidog xcl Goxwviióov moíqciw. 
xol yàg vovrove q«cl uiv Goíorovg yeyevio9or cvufovAovc v& fio 
tO rOv GvÜoomOv, r«Ura Ob Aéyovreg oígoUvros cGvvOieto(few voíc 
cAMjÀov &voícig uülAov 1j roig éxeívov moOnxoug. "Exi 0^ sci 


V. 1388. Ócuvecor scripsi, media verbi forma satis conveniens, A 
ó«uveac à', unde Bekker óeuvgc 9', Hecker Oeuvàv, ut dictos 
sit a praegressis, Hartung Seuvas deleta à? particula. Apud Hom. Il. 
199 à vs 69 avrog Óvuv&. &Oaraove $0: $vqrove dv$9oomovs, M 
cuius versus scriptura ambigunt veteres (cf. Lobeck Elem. 1l 123. 308) 
mirum est lectionis ócuvece. quam iure commendavit Voss, qui ad 
eundem modum in h. in Cer. 115 z/Avecer pro ziv& scripsit, nullum 
vestigium comparere. Vossio adversatus est Hermann, debili admodum 
argumento usus, praesertim cum Homerus in quarta versus sede vzo- 
óc uvecou adhibuerit, quae quidem forma nulli dubitationi fuit obnoxia. 
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vig éxAEÉeue vv moosgóveov moivóv vag x«Aovuéveag yvo- 
— «2, ép! olg ixcivou ucAuGv donoUOncov, ópolog &v xal moüg vev- 
rug OuoreÜsitv. TÓiov y&g Gv xcopuoó(eg Tig qevioréruo T] vOv 
oUrO T&éyvuxOg memOLQufvov cxovGciev. nondum talis sylloge ex- 
labat. Sed nihil prohibet, quominus existimemus non ita multo 
post has eclogas ex poetis elegiacis factas esse. Erant autem6567 
illo ipso tempore qui non ut priore aetate moris fuerat unius 
alieuius poetae carmina praeter cetera pueris ediscenda commen- 
darent, sed potius selecta ex principibus poetis capita propone- 
rent: vid. Plato de Leg. VII 810 E: àéyo wmv vt moupraé ve quiv 
' &lGl. vuveg inv E&oauévoov mequmoÀÀon, xal vouuévocv xol mcvrov 
- . $ vrÀv Aeyouívov uévQov, of uiv imi Gmovówv, oi Ó' iml yw 
: QopuQxórsg. iv oig qeGi Ósiv of moÀÀcxug uUgiot vovg OgOGg mou- 
: üsvouévovg vv véov rgéípsw xol Óvwvxogsíg moisÜv, molvqxóovg v 
iv voig &veyvoosc. moio)vreg xci moAvueOsig, OAlovg mougvàg P«- 
uavOdvovvag o£ 08 dx mavvov xepákoia éxAEEavseg xal vwvag 
0Àag ó5osig sig vaUvrO ÉvvoayayOvrtsg ixuavOavew gacl 
óeiv tig wvruqv viOcuévove, el ule, vig &yo90g quiv xol cogóg 
| ix moÀumeigíeg x«l moÀlvuoaO9(og vysvícOor:. Hine repetenda origo 
harum eclogarum, quae non solum ad conformandos regendosque 
iuventutis mores plurimum eonferebant, sed etiam in vita com- 
muni varium praebebant usum, vélut in conviviis, si quando a 
singulis deinceps canebantur scolia!) vel sententiae sive decreta 
poetarum (yvduoer, xeqdAei«) recitabantur?), commode poterant 
uti hae sylloge, quae amplam satis materiam apteque ut pluri- 
mum digestam?) suppeditabat: namque id egit eclogarum auctor, 
ut potissimum sententias eiusdem argumenti componeret, quibus 
passim disparia vel contraria deereta subiunxit) ^ Usus autem 





1) Elegiaca carmina cum iam a principio convivantibus vel maxime 
grata et accepta fuerint, etiam postea in scoliorum, qui vulgo cani 
solebant, numerum disticha recepta sunt, vid. scol. 27. 


2) Olearchus ap. Athen. X 457 E ludicra convivantium jertamina 
recensens: dAA& pu&AAov vüg rowworeg TQ mzQoro Pzog () leu(siov si- 
zÓvv. tO iyOópsvov Fxoovov Acysw, wol vQ wsquAiowov tÜxmÓvTL dvvsimeiv 
frígov mowjro) civog, (0) sig v v a)rQv sims yvopnv. Adde huc gri- 
phos, quorum exemplum.ex Theognide adscripsit Athen. X 457 A. 

3) Cum haec sylloge postea varias subierit vicissitudines, consen- 
taneum est multis locis ordinem, qui a principio fuit, turbatum esse. 


4) Sensorum, non verborum respexerunt Graeci similitudinem; 
graviter errant nostri homines, velut Weleker Prol. Theogn. CVI seq. 
et Lehrs Quaest. Ep. p. 213; nuper exornavit vanum hoc commentum 
Nietzsche de Theognide disputans in Mus. Rh. XXII 161 seq. minatus 
hoc modo pristinum ordinem 'Theognideorum se restituisse, cui non 
debebat aures praebere Th. Fritzsche Philol. XXIX 526 ff. (Das Stich- 
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est ad has eclogas concinnandas praeter Theognidem etiam: alio- 
rum veterum poetarum .elegiacis carminibus, sed plurima ex 
Theognide depromsit, non solum quod eius poemaía varietate 
et copia sententiarum insignia erant, sed etiam quod Megaren- 
sis decreta praesertim de publicis rebus breviatori isti maxime 
probabilia visa sunt: nam  planissime apparet etiam eum, qui 
has eclogas composuit pariter atque Theognidem populari im- 
perio admodum infestum fuisse, unde certo coniicias eo saeculo, 
cui haec sylloge destinata est, partium studia in Graecia etiam 
tune vehementer agitata esse, quae cum Macedonibus dominan- 
tibus magis magisque deferbuissent, denique plane obsopita sunt, 
postquam Graecia Romanorum imperio subiecta est?). 


wort als Ordnungsprincip der Theogn. Fragm.) ubi frustra retractare et 
corrigere conatur hoc inventum. 

5) Nihilominus ausus est Nietzsche contendere hane syllogen 
conditam esse post lulianum apostatam: rationes, quibus vanissimum 
commentum firmare conatus est, qui velit cognoscere, inspiciab M. 
Rhen. p. 180seq. Usu iam venit, quod olim losephus Scaliger jecit, 
non Libyam, sed Germaniam aliquid novi quotidie parere. 
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HIPPARCHU.;S. 


; P 
Mvijue 100  Imxzmégyov: Gveiye Óíxou« qgovov. 


9. 
Mviüue vó0  "Imzéoyov: uw: qíAov éi&omára. 


Hipparchus. Fr. 1. 2. Plato Hipparcho 228 C: zzsió7 9i ov 
(Inmáogco) of msol r0 otv vv molwdv mezciÜtvu£voi qocv xol i9av- 
uotov cvr0v iml cogío, imwovisónv «v ro)g iv roig dyooig moiÜtUGoaL 
fermesv «roig "Eoudg wc«r& rüg Óó0o)g iv uíoo rov Corttog wel rÀv 
dQuov fx&crov, x&zsuta vig Goqíog «vro) v v fuoOs xol qv cvrO0g 
iÉs)gsv, PwAsbdusvog & $ysito coqgovora tivoiu, ve0Te« cOrOg ivtt(vag 
tig dAeysiov, ero? moujuevoa xol imiüs(yuovo vig cogíoag Pméygonev, 
lvo ztorov uiv và iv 4eAqois yoduuoro rà copa covro E Sovuc£orev 
of moÀirx. v)0ro0, vÓ vt D'vÀOu covróv, x«i vó Maókv &yov wai r&GAÀe 
rà TOLXDTO, GÀÀG rà Izzéoyov ónuer« u&AÀov cog Tyoivro, Fmswe 
zQiOvtsg (vec xol xoro «oci aveyvyvooxovreg xol wysoue A«(fóvcto 
«7100 T]c cogíag qowQtv fx vàv qyoÀv xol imi và Aovma moudsv)n- 
cóusvoi £oróv Ók Óoc cvómwyoduuors: iv uiv roig im c&giGrsQd rov 
"Eouo) £xdorov imwyéygemzrow Àfyov Óó "Ege, Ort iv uíco rov &ortog 
xci rov Onuov fovqxsv, iv 0L voig Ími Osíiws: Mvzuo vr00' Immao- 
gov, ertiys O(uaia qoovàv quoív: £or. 0b vÓv nouuevov xal &AAc 
v &AÀiotg "Eguetg mzoAÀAc «cl xeAc émwyeyoouuéva: fori 0b Or) wal voUvo 
imi vj Zesigieudj 000, &v Q Ayer Mw. v. Imm. ur) qí(Aov é&£oamárca. 
— Ex Hipparcheo aliquo epigrammate haud dubie servatus est versus 
in titulo Attico in Corp. Inscr. Vol. I 12 cuius nondum certa emen- 
datio reperta: Boeckh scripsit: 

"Ev uíoco ys Ogíng ve wol &arsog, &vso, 09" '"Eguij. 
Franz iv uíóo sil O. s xol 4. à. 00 E. Froelich vjà' £ormxs Oeoínc 
ve xol &ortog iv uéco "Eouijg, similiter Sauppe, nisi quod £erx«. Sed 
pagus Thriasius procul remotus ab eo loco, quo titulus a Fourmontio 
repertus esse perhibetur, vid. Ross Koenigsreisen II 73, qui ad eundem 
hune terminum pertinere arbitratur fragmentum tituli, quod eodem 
loco reperit: 


(ov)vexoa mzi6TO0g Éqvg. 
Ooíng igitur cum non satisfaciat, Kirchhoff KsgaAze commendavit. — 


Fortasse Hipparchei termini titulus servatus est ClGr. I 5256: in arce 
Athenarum repertus: : 
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CH móAg) fovswo(Év us B)eoz(oie) wvrustov cAn9g 
(m&ctw) enuotve(uv p) évo(ov) ódovmopíag* . 
(Zavuv yao 2) uero Oeou zo0g Óc0sx« Boudv 
(névr' iml) vs66mgcxovt! ày Awuvog cráOLo:, 
sive £zv' imi. Litteratura lapidem post Euclidis annum inscriptum 
esse testatur, sed £oreisev v. 1 (quemadmodum in Attico titulo Sigeensi 
est emósicev,) et uero? v. 8 satis superque arguunt antiquum exemplum 
denuo instauratum esse, quod ad Pisistratidarum saeculum referre licet. 


Titulum à Fourmontio descriptum nuper investigavit Lolling (v. 
. Mittheil. des Arch. Inst. z. Athen V 244 seq.), leguntur in latere lapidis 
hae litterae rudes illae quidem et antiquitate insignes: 


OIE AIEIZIIETAT 


extat autem tn alio latere eiusdem lapidis titulus item antiquus editus 
CIA. I 492: 


"Ev950 &vrno Opocs(v xd)vo Opi. ztouidós &ge9 e (c 
Neíxwsa ovuusto(ysw) móAsuóv 9' Guo Ocxgvósvca. 


ita enim legendum, im lapide fuit EPAZ/GEZ, nunc littera paenultima 
detrita ex parte LZ comparet, et ad eundem modum fuit ZPNMEIZDEN 
scriptum. Reliqua numeris ut videtur non adstricta nequeo expedire. 

Est igitur monumentum sodalitii, quod vir conciliaverat cum puero et 
iure iurando firmaverat hoc ipso loco, quemadmodum Plutarchus "Thes. 30 
Thesea et Pirithoum auctor est aouíoecd c vv guia évogxov; adde 
Sophoclis Oed. Col. 1593, ubi pro zo? ve OoQvacov zívgov olim conieci 
vOv T £ qQogoxéov mévQOv, quemadmodum Zs?g dictus est égógxiog. 

Versiculus in latere adscriptus, quo sane praeceptum aliquod inclusum 
fuisse videtur (eíl omso0s), vel propter litterarum disparem speciem 
a titulo isto segregandus, nisi forte hic versus a principio solus lapidi 
incisus ad sodalitii memoriam servandam, postea titulus adiectus, in 
quo cum Lolling nomen sibi deprehendisse videtur TlveQéíov ..... 
(sgóg s(ui, possis suspicari (o I'vc)O/ e(el omsvós. lllud certum, pri- 
vatum fuisse hoc monumentum, neque Hipparcheum terminum. Kirch- 

hoffii et Kaibelii pericula praetermitto. 
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- PIGRE 6S. 


Miviw ae, 9ed, IImAqictóeco AquAnos, 
Moos, 60 y&g m&Gnug mé(gav! Pysug Gogíng. 





XVI. 
EPICHARMUS. 


Ely vexoóg, vexoog 0b xómoog, yy Ó 1 xózQog éovív: 
&( Óü£ ve yi vexgóg éGT , oU vexgOg, &AA& 90g. 


Pigres. Suid. v. Iéyons . .. 0g vij IAutót meoevéQoAs wer ct(- 
ov jAsysiov, oUvo yocpar * üiviv xrÀ. Cf. Eudoc. 358. — V. 1 post 
Ayuos add. ABm ováAouévgv. — V. 2. có yàg, Eud. ye cv. 


E icharmus. Schol. Il. X 414: xoci xÓTtQOT. dvri TOU xoTO TÓ 
(ser. T0») 6vogsróv vüs y5nc' £ori Ób xal iiy oun, o 0 tig Emígoouov 
evag£gscat* £Cul His — V. 2. sei Ó£ ve Leid., 7 à» BV, sed videtur 
scribendum TAN 5j 9:66, sl'u. o9 vsxoóc, ' dàid óc, Hartung sí 
9' 5 yn xózQog, ein. Hoc zeyviov utrum ab ipso Epicharmo an ab 
alio quo sit compositum, ambigas: poterat enim huic poetae tribui, 
quoniam ille in comoediis ad eundem modum accumulatione uti solebat. 
Non recte Haupt, qui de hoc epigr. disputavit in Lect. Berol. prooem. 
1861, in sepulcro inseriptum fuisse existimat, quod ab antiqui tem- 
poris consuetudine abhorret, Quamquam saeculis novissimis eiusmodi 
lusus tralatieio more monumento addi poterat. 
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AESCHYLU S. 
E A ET EIA. 
1. 
EIX TOYZ EN MAPAGQNI TEONHKOTA. 


Plut. Quaest. Symp. I. 10, 3: I'evxíec óà 0 (nmroo xol rO 
üsbiv wfgeg Alevt(ücug vio év Mago9dvi segorcécoc vmo0o81jvar, 
reíc AioyvÀov sig viv usOogíev BAsysleug micro Uuevog, qycnvicuévov 
viv ucyqv éxsvqv émupevóc, ubi scribendum videtur sig vv 
Maga9ovíoav (uc&ygv), Xylander roig AioyvÀov uev& vQv i&ogíav 
&Aeysloig scribere voluit, Hecker II 52 roío AioyÀov sig v0 usO- 
ógrov (vel iv và ueGogío) é&sysloig, interpretatus in epigrammate 
quod inscriptum fuit termino, quo Aeantidarum tribus a tribu 
contermina seiungebatur, Weleker Syll. 144 nihil vitii subesse 
censet, Schneidewin tria haee verba sg viv gus8ogí«v plane de 
medio tollenda arbitratur. Goettling in comm. academ. (1859) 
pe€ogfov "interpretatur peregrinationem, atque ita putat carmen 
elegiacum inscriptum fuisse, unde omnes hae reliquiae, etiam 
epigr. 4, sint petitae. Ad hane elegiam spectat scriptor vit. Aesch. 
p. 119 ed. Westerm.: xer& 0' £víovg iv vrG sig vovg MaegoOdw. 
teÜwvaxórog dAsysío mooqOsio XuovíÓq' v0 yag jÀsysiov moAv vijc 
mrol v0 GuuzoOic AemróvNrog uevfgsww OfAe, 0 ToU AlcyvÀov, cg 
&poutv, icriv GAAóvQuov. Welcker et Hecker epigramma, mon ele- 
giam fuisse hoc carmen existimant; ita etiam Goettling, neque 
vero ad monumentum Marathonium refert, sed ad tabulam pietam 
in portieu zog, huic autem picturae fuisse subscriptum Simo- 
nidis epigr. 91, cui posthabitus sit Aeschylus, cuius epigramma 
fuerit: "4vàgsc "AOmveiot vs llAevewjo v iv Magoe9vi: Xovco- 
qóoov Muóov icrtógeóav Óvvoyuv. 


- ducens bendi 





AESCHYLUS, 24] 


2. 


Tvgoqvàv ysvs&v, q«guexozouóv. £)vos. 


EITITPAMMATA., 511 
3. 


KoaevéQ x«l vovoÓs usveyyéag GAsosv üvÓgog 
uoige, zoAUQQqvov zevoíóc Qvouévovg. 

foóv 0b gOiu£vov zéAsta, xAfog, oi move yv(ouc 
rAquoveg OcGaícv &ugiéGevro xóviw. 


4. 


AieqUAov Evgogíovos A9q5vaiov vó0s xsvO& 
uvijue xereq)0usvov zvgogogoto I'ÉA«g 

dàxQv à' svÓóxiuov Mogo9owviov &AGog Gv sizot 
x«i Be9vyeusuc Mióos émuwvcusvos. 


Aeschylus. Fr. 2, Theophrast. Histor. Plant. IX 15: xei y&g 
Aieq5Aog év veis üeyelotg à dg ztoAvqpétouexov Acysu viv Tvoonvíav, Two- 
Qnvóv ytv. xrà. Scripsi Tvocnvóv, Schneidewin Twoomvóv. Cf. Plin. 
Hist. Nat. XXVI 11: ,ut Aeschylus e vetustissimis in poetica refertam 

Italiam herbarum potentia proderet. 


Fr. 3. Anthol. Pal. VIT 255: corr. addidit Aíey1ov, alia manus 


lemma s/g £zeígovg moon eaca1ó*). Schneidewin videtur Aeschylo 
abrogare. — V. 1. ueveyyéeg Pal, recte, legebatur usvéyysmg. — V. 3. 
fov, eorr. $ooí. — 'Occa(av Pal., legebatur 'Occsíeav. Callim. in Dian. 
59 zonócw 'Occaíoiwiv recte restitui Meineke pro Ocscsíotetw. 


Fr. 4. Athen. XIV 621 C: Ópoíag 0b xol Ajoy0Aos, vnivkwvrQv Óo- 
&av £yov ài Tv mOUQTUXT, ovv jjrvov íml vov Tügov izwvygagvot 
qÉ(oecs u&ALov vív dàvÓgsíav, movwjcag: dÀwQv à' s$óOóxiuov xTA. nte- 
grum extat epigramma ap. auct. vit. Aesch. p. 120 ed. West. qui dicit 
Geloos inscripsisse , et v. 1. 2 ap. Plut. de exil c. 13: «cxQxoeg Óv 
ímdv wel vovri vÓ imwygeauudviov: Aicyolov wi. et ap. Eustrat. ad Ari- 
stot. Eth. Nicom. III 2 (ubi est T0Ós Giu xsU0 &x. mvgogógov om, 
Dl'élos). Respicit Pausan. I 14, 5: 0 ài TÓ Tt Óvopu. morQóQev wol viv 
zÓÀwV Pygeev xel ac tie dvàpe(ac peorvocg Zyo. v0 Mago9vi &Acoc 
x«i Myaóov vovg ig cir «zxofévvag. — V. 2. xevo qp) aevo , r xece- 
qOduevov. — z:v9oqógoto, LN zvgogógov. — I'éAos, BCDGar zéAag, 
LN cfAeg. uwZnue« D'ílog, quamvis publiea impensa a Gelois fuerit. 
conditum, insolentius dictum, sed testimoniorum consensus dissuadet 
emendandi pasci, velut zióo gO(usvov, — V. 3. sizo:, DLNA 
simq. — V. 4. xal Qoe9vyownsius IMijoc íémwrdusvog vita Aesch. (nisi 


*) Finsleri comitas suppeditavit novam collationem Anthologiae, in 
titulis notat A seriptorem cod. Palatini, C eum qui lemmata addi- 
dit, Corr. eum qui Michaelis libro usus recognovit. 
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5. 


Bo9vc ózAvoxdAug, Ódtos &vvimáAotg. 


quod G fee9vyoisíns, Oa duoc, G imwvkusvov) et sic ap. Athen. VL, 
sed ABP xol fgoa9vyoívo. xsv (P Bo9vgyoiro, om. xsv) Mijóou imwovd- 
usvoi Ceterum non deerunt, qui ab ipso poeta hoc epigramma pro- 
fectum esse negent. 


Fr. 5. Plut. de fort. Alex. c. 1: x«l «và vóv AioyvAov: (o9 og wz4. 
Initium affert etiam Sympos. Quaest.-ll 5, integrum versum sine poe- 
tae n. de fortit. Rom. c. 3 et Compar. Cic. et Demosth c. 3, denique 
Eust. Il. 518, 33 (ubi &vriuet oti). Ad epigrammata revocavi propter 
doricam dialectum. — Quod Servius dicit Virg. Aen. X 737: ,, Tamen 
Paeana carmen esse victoriae Aeschylus docet, quod ideo Apollini 
dicatum est,quia malorum avertendorum potens est." ne quis referat 
ad Aeschyli Paeanem (de quo vid. ad Tynnichi fr. 1), monendum est, 
locum aliquem ex tragoedia, fort. Sept. 635 respici. 











XVII. 512 
SOPHOCLE S. 


EAELEIA. 
1. 
"AoyfAsog* qv yàg GíuusrQov Os A£ysw. 


2. 


Harpocratio 36, 15: '"4og7 &vàgc« Osíxvvci, Zuuoótévnge 
ztQooiu/org Omuwyoguxoíg" XogoxAage uiv oOv £v voig eytioig Xó- 
iovóg quom «r0 sive, &mógOsyue, Osópouorog Ó' iv và mol 
z«goiuuOv x«l AgucroréAqc Bíevrog (E pro his exhibet: 2ZAcovog 
0i sivoé qaGtv «vr0 &móq9syue). De hoc proverbio cf. Diogen. 
II 94 ibique interpr. Apostol IV 1. XVIII 32 et Leutsch T. II 


Sophocles. Fr. i. Hephaest. 8: vó vo? 4oysicov Ovoue Zogo- 
wAng iv vaig jAsysiowg oUx dero PygcQsiv oUvs síg £mog obrs sig dAs- 
ytícv (E pr. jAsysiov) qmoi yo?v (E Turn. add. ó Xogoxigo) Aozé- 
isog' 5d» y&o (C y&o v0) xA. Miro errore Eust. Il. 264, 20: IIg»é- 
Asc ArtwXOG, OU TO xoiwóv xyonorov ToowxQ uroo, yovv vÓ IInvé- 
Aog. roL00rO0v Ó2 x«l v0 AoyéAsog iv Toeywíeig. Ea autem verba, 
quibus Hephaestio utitur, si non Sophoclis sunt, certe ex alius poé&ae 
elegia adscita: Zyzeosiv o0v síg £mog obv. &Aeysiov. Vulgo et 
hoc fr. et similiter fr. 2 et 3 referunt ad Sophoclem minorem, quem 
elegias composuisse auctor est Suidas: ZogoxAZs Agícrovog, víovóg Ói 
TOU zQorígov Z/opoxAfovg: . . . £ygows wol éAsysíug. Sed ignobilem 
hune poetam a grammaticis diligentibus testem adhiberi praesertim 
non addito 0 vsdrsgog parum est verisimile, nec fide caret, Sophoclem 
tragicorum principem elegias scripsisse; ipse testatur Suidas: x«l £yoe«- 
wsev dAsytíav ve xol moikvog, qui quod singulari numero usus £e- 
ytí«v dixit, eo non est abutendum, ut complura carmina elegiaca tra- 
gieum clarissimum reliquisse negemus, siquidem idem Suidas Simoni-: 
dem Amorginum dicit scripsisse &Aeyeíev év fifAfowg g', ita enim scri- 
psisse censendus est, quamquam fortasse a vero aberràns: hic autem 
etiam librariorum negligentia é4sysíev pro Aeysíeg potuit substituere. 
Parum recte Leutsch Sophoclem maiorem unam tantam elegiam, mi- 
norem complures scripsisse existimat, itaque fr. 3, ubi £v» £Aeysíe le- 
gitur, maiori, contra fr. 1 et 2 minori vindicare vult. 


16* 
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p. 101. Ceterum Leutseh olim Harpoerationis locum non inte- 
grum esse existimavit: ZfmuocOfvac mgoouoi; Onwnyogixoig, 22o- 
goxàije CAvsiyóvq) ...,.. uiv ovv.dv vaíg &syslo:g scribens, ut 


grammatieus Sophoclis versus ex Antigone 175 seq. respexerit et 573 


deinde alius poetae nomen exciderit, qui hoc apophthegma Soloni 
iribuerit: postea videtur ipse hanc eonieecturam, quam Ascherson 
probavit, retractare, cf. Philol. XXI 77. 225. 681. 


5n 
Erotian. 390: X&girtc, of gogot, og xol ZogoxAge iv &As- 


y&íe. cod. Vindob. £v ai, unde M. Schmidt coniecit zv EAÉvq,. 
Idem vero voluit Elegiis aliud fragmentum vindicare: schol. Pin- . 
dari ed. Mommsen p. 9: ài0 xel Gcogóg ug f&Asys' wpvymg y«o 
&yolÀouéve O9cÀÀs mQóccozo0v' ubi coniecit Zogoxgc (iv) Teig 
deytleug" ... moóGc mov ... wvyüe 9cAÀs. cyolAouévuc. At haec 
Byzantini hominis sunt, qui expressit Proverb. Salomonis XV 13: 
xcgÓ(ag sopooivouévuc mQóccmov OA, iv Ob Àómoig oUomg Gxv- 
Sooncfe. animadvertit hoc,etiam Nauck, si recte memini. 


EIIICPAMMAT A. 
4. 
"Hàwog 4v, oo zai, Evgux(óQ, Og u& yAuvaov 
' P] , ^ ^ 4 , CE a 
yvuvóv émoíQGócv: doi Ó& guAobvO érégav 
Booo&g óuíAqos: o0 0' o? Gogóg, 0g vÓv "Egora, 
GAAoTQ(íav GztíoQv, Acz00UrQv Gzyeig. 


» Fr. 4. Athen. XIII 604 D: Kol '"soovvuog Ó' o "Póótog iv TOig 
fetogixoig ómouviueoi qno, Ou. Zogoxiijs sómpemi] zeido Po TeíyovG 
dzyeys, jonoóusvog «vt: Ó uiv ov» mig TÓ iüvov fucriov fmi m) 
vzÓ« vmíorQOGt, tiv ÓP roU Zoqoxiéovg yAevíÓn msQisQoAovro' uev 
ovv TQ» OpiA(uy 0 eig &omécog vÓ TOU Zogoxiíovg yA«v(üiov Oso, 
woroAurQv vQ Zogoxis? v0 favro) moidizÓv Lu&riov* oia OL s(xóg Ówc- 
Aein8ívrog ro? cvufsQnwórog, Exguui0Qe mvO9Ousvog wol imwoScatov 
TÓ ysyovóg, xol ovrOg zort fq rovro xsgono)c:. cQ moi(, &ÀÀà un- 
Ov mgocOsivaw róv Ób Zoqoxiía Ouk Tqv d*oA«oíav xoveagoorntTvou. 
Kai ó XogoxAig dxovcag ixoínesv sig «)rüv roioUtov imiygeuue, yon- 
c«prvog TQ 7ttol vo? "Hiíov xoi Boofov Aóyo, wel TO zQ0g OLX Elo 
cv100 zogowwirróuevog: "HAtog xà. — V. 9 P quAo)vri $régav, DB gu- 
Aovvr. fvaioar. Haec verba mendosa esse iure censuit Meineke. — 
V. 3. Booo&c, B foo&c. — V. 4. emsígov, Hecker zsioóv. — Hiero- 
nymus peripateticus, ex quo Athenaeus haec descripsit, non videtur 
satis locuples auctor esse, quare si quis et narratiunculam fictam et 
epigramma hoe subditicium censeat, haud adversabor. 
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- 


D. 


5 ^ e , -^ - , , M 
Qu0nv ,Hoodoro vtUÉcev XogoxAQggs érécov Ov 
, 
zmévr mi mevvNxovta ..... 


: IIATAN EIZ AXKAHIIION. 574 
6. 

Philostr. Iun. Imag. 13, ubi Sophoclis describit imaginem 
apibus cireumvolitantibus: "46xA«mióg 0i oiuot ovroc dyytg mai&ve 
z0v zwgtyyvQv yodgéw x«l KAvropwrue (O xÀvrowimg) ovx dm- 
abQv z«gà Gov dxoUoo. BA£uue v& eiroU mQ0g GÀ qoudgorqT. uepuy- 
wívov v&g 7twQ& quxgóv Vor:gov émi£evootig oivívrezou. ubi scri- 
bendum xàvróuqric, ut est in Hymno Homerico XX 1: "Hgoi- 
órov xivrouquv &eíoo. adde Anthol. Plan. IV 43, 1 et epigramma 
Megaricum C. Inscr. I 1066. Aperte igitur Philostratus indicat 
hoc nomine Aesculapium a Sophocle in paeane ornatum esse. 


Comparandus titulus, qui extat Romae in aedibus Vaticanis (Corp. 
Inser, III 59730): ; 


NovcoAvra, xÀvrOwqu, qtoéc(Bus, Óéomoro lloiwtv), 
65 ÓUvepug xexósQyov &vexoo(vet mogcvoicv) 
qvOoomOv, roouíeu re meAiv(rgomog ovAsuévm x«o) 
"Auwe v s$ov9£usOloc, Orav foc(oxig Gxscua) 
&vrevionc, Bio0dve, qesgtoouxó(vorct BootoiGuv.) 


Fr. 5. Plut. an seni sit resp. ger. c. 3: rovrl Ó? OpuoAoyovué£vos 
Xogoxléovg iori v0 imwygeugudviov: Quónv xr. Elegia fuisse videtur, 
Qàjv poeta dicit (cf. Solon. fr. 1), sed breviuscula, hinc Plutarchus ézi- 
yeepguoriov appellat. Poeta cum ipse quot annos tunc fuerit natus, 
testificetur, fortasse etiam Herodoti amici aetatem indicaverat, ac possis 
versum in hunc modum redintegrare zvv' émi msvviwovr vri Óig 
tixoc iràv (etiam in Homericis carminibus s/xoot elisionem admittit), 
ut Herodotus natus fuerit Ol. 74, 4: neque obstat Pamphilae testimo- 
nium, quae historici natales Ol. 74, 1 adseripsit; cum Ol. 74 natum 
esse fide dignos auctores tradere repperisset, tralaticio more ad pri- 
mum annum rettulit. Misit autem Sophocles elegidium ad Herodotum 
eo tempore, quo ab Atheniensibus praetor creatus Samio bello inter- 
fuit, cuius belli tempora cum poetae natalibus commode possunt con- 
ciliari. Videtur tragicus«dixisse, se annos quinquaginta quinque natum 
nunc primum ad rem publicam accedere; poematium cum satis esset 
notum, Plutarchus tantum principium adscripsit; poterat autem com- 
mode hoc exemplo uti, ut ostenderet etiam aetate provectiores idoneos 
Hes ad rem publicam gerendam, quamvis Sophocles tunc nondum senex 
uerit, 
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E 5 , , , 41 ' , 
vüv ovv mzévre Oouov, ysvéra(c ve x«l c&yÀeà réxvo) 
* , , B , » és 
cfe, uxeo lloiwtv, «xso00vv(s, ÓGrop vytíoc.) 


Kaibel Epigr. 1026 detrimenta passim aliter refecit quod cum 
sero animadverterem, non lieuit singillatim hie percensere. . V. 1 
supplevit Weleker Syll. epigr. 135. "V. 2 refinxi Franzii supple- 
mentum cvexgovet v émívowwv. V. 9 scripsi zeA/vrgozog ovAouévq 
xo. Welcker seAívergogog cic  OÀoQ 6c, Franz sv xol reQ- 
rugog &UgUc. V. 4 scripsi faogxég Gxecuo (sive foeoxé! leoi malis) 
&vrevUcye, quod verbum ab &vvo, non zev$óo descendit, Weleker 
focyoie xvocec, Franz focygue vovcov. V. 5 supplevit Franz, 
Welcker gegecoutóvov vócov dÀxeag. V. 6 wyevérec scripsi, ubi 
Franz yevévav t6 xol cyÀe& ., Welcker wyeverzoc xol OAfuo r. 
V. 7 de mea coniectura redintegravi (nisi malis à. idv), ubi 
scribunt &xsocvvs, cts, lloroovov. At quod in lapide legitur 
versu 8 ILATPSINOT non ad v. 7 est referendum, sed nomen 
est dediceantis (lergoivog vel llergoivog, vid. ib. n. 6649, latine 
Pairuinus). Carmen novieii poetae esse manifestum, itaque non 
offendit geoecoízovoc, ubi sibilans littera praeter rationem et usum 
antiquorum geminata est. Quod Aesculapius xAvróuqmg vocatur 
non est ex Sophoclis paeane repetendum, videtur enim hoc so- 
lenne dei indigitamentum fuisse, Neque Patruinus hos versus 
fecit aut faciendos curavit, sed adhibuit hymnum aliquem in 
Aesculapium, cuius generis carmina plura illis saeculis ferebantur, 
velut extat talis hymnus ap. Origen. adv. Haeret. p. 68. Alius 
hymnus legitur in titulo Attico (Corp. Inser. I 510, adde nunc 
CIA. III 171): 


"Eyoso, llowjov :Acxumw, xoígave À«Qw, 

Zqvoidov csuvijg ve KogovíÓog muggov nci* 

vmzvov éxo Aspdoov GxiÜeGeg tUyQv émexove 515 
Gv usgómov, o) zoÀÀ& yeyu9Oveg [AdGxovrot 

cóv G9évog, qmuógoov AcxAQmue, ngürov, "Tyslov. 

Éygso xol veóv Upvov Uit, xíxivOi, xaipt. 


Clausulae v. 5 et 6 mendosae, culpa ut videtur lapidari, nam 
v. 5 Ódrop vysíuoc cum Hermanno scribendum (lenior, sed non 
satis apta Seidleri correctio zéuwpov ysímv), v. 6 xénAvOu yoígov 
requiritur, quod vidit Boeckh. Etiam hoe carmen novicium, id 
quod maxime arguit v. 4: cv uegózaov (quocum componas Lucian. 
Tragodopod. v. 198: KAVs ov ísgGw usgómov ivomdg, uey& cóv 
xocroc, OÀiógoov zoócyo«) et v. 5 "Tysíav. Fortasse hi sex ver- 
sus ex Jsodemi hymmo petiti sunt, de quo conf. Lucian. Encom. 
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Demosth. c. 27, ex quo loco nequaquam conficias in antiquorum 
poetarum numerum referendum esse Tsodemum *). 

Hunc Sophoclis Paeanem in Aesculapiwm non solum Philostr. 
vit. Apollon. III 17: of àà $$ov dówv, ómoiog Ó mettv 0 roU Xo- 
qoxÀfove, Ov LAOwvncoi tQ LAoxÀqmiQ GÓovcrw memorat (cf. etiam 
Suid. v. XogoxAZe: xel fygewev jeyslav Te wal moi veg xol Aoyov 
xercAoydüxv mob toU 40go0), sed eundem respicit etiam Lucian. 
Encom. Demosth. c. 27: o$0à y&o LAoxÀmmió utióv vw ylveven ijo 
twujg, 8) uy] tÓv 79oGiÓvvOov cürdwv zoujGevvov GGouore, và AAG0- 
(xuov ro) Tooifmvíov xel XogoxAfovg GÓtrew qui locus mire cor- 
ruptus (vid. var. lect. ap. Tacobitzium) sic videtur ecorrigendus: 
&| wj mQoci0vrov rÀwv sig cvrOv mowjocvrov zoiüve, và looónuov 
toU Tooifmvíov xol XogoxAíovg &Órrew, vel etiam Gopero ve "I600. 
Nam hoe dicit Lucianus: non minuitur Aesculapii honor si quando 
desunt poetae, qui novos paeanes in illum composuerint, et anti- 
qua Isodemi et Sophoclis carmina repetuntur: quod firmant ea 
quae sequuntur, quae ita sunt scribenda: xci và Zfiovéco v0 uiv 
moÍqowv xowvmv moiiv ixAAsumre., và Ób moorígoig GvvrsÜÉvre voic 
vüv slc uécov iv xeu wouífovor ycguv oUx iro qígst và vOv 
O:0v Ooxsiv vevixévon. atque Philostratus quoque testatur hunc 
paeanem etiam tum cani Athenis solitum esse. Fortasse autem 
Sophocles tum composuit, cum Athenae pestifero morbo labora- 
rent, cf. Oed. Reg. v. 187: llei&v Óà Àdumtt orovósooe vs yüovg 
oucvÀoc. Et hinc orta fabula de Aesculapio poetam visente et 
hospitaliter excepto, vid. Plut. Num. c. 4. Et. M. 256, 5 et quae 
dixi in vita Sophoclis p. XX. — Cum Suidas plures Sophoclis 
paeanes commemoret, hue fortasse spectat, quod dicit Philostr. 
vit. Apoll. VIII 8: gvvoqceg à Zogoxíe vov (A9nvaiov, 0g Abye- 
ret xci &véuovc OfÀ&or vio Occ vztgmveUGevrag. ut is paeanem 
ad placandos ventos composuerit: cf. quae dixi in commentatione 
de vita Soph. p. XXI n. 88. 

Ex Sophoclis aliquo carmine petiti sunt versus ap. Clem. 
AL Str. V 726. 


Ov0 9:oig «U09aíosra mvro néAovtot 
Nócqu Zióg' xsivog y&g Fyst vfAog 08 xol dpynv. 


*) Hunc Paeanem excipit in lapide hymnus Ariphronis sie "Tyéeuev, 
denique additur carmen in Telesphorum: ubi anapaesti cyclii cum he- 
roieis versibus consociantur. Hoc carmen satis illud quidem verbosum 
et mediocre alius poeta, sed aetate fortasse suppar ei, cuius paean in 
Aesculapium praecedit, videtur composuisse: emendavit maximam par- 
tem Hermann Op. V 171 seq. 
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nam quod Clemens dicit: XZogoxAgc 0$ 0 rgeyoOomoióg Ayer, 
inde non sequitur haec ex tragoedia petita esse. Nauck sub- 
diticios censet hos versus, sed nihil inest, quod antiquo poeta sit 
indignum. — Ceterum de Hymno aliquo in Twyqv fortasse est 576 
accipiendum, quod dicit Menander de encom. Rhet. Gr. IX 156: 
Qozso xol viv Tyqv Jogoxiác Vuvqos ÓwwmooQv yévei. Ex hoe 
hymno conieci aliquando petitum esse anonymum fíragmentum 
(vide infra Fragm. adespot.) ap. Stob. Eel. Phys. I 5, 12, ubi 
lemma JXogoxàéovo ix eíógeg et praecedit et subsequitur, ut 
facile hoe loco 2Z/ogoxàéove intercidere potuerit. Atque Parcae 
poterant commode invocari in hymno, qui Fortunae erat desti- 
natus. Exstant apud eundem Stobaeum ib. I 6, 13 versus in- 
Fortunae honorem lyricis numeris compositi, qui Aeschyli nomen 
prae se ferunt, a cuius ingenio plane abhorrent, itaque olim Ari- 
stoteli dedi, nunc inter fr. adespota recepi. — Plane aliena sunt 
versus heroiei, quos Athen. XIII 592A Sophocli tribuit: 2Zogo- 
xÀjc 0 0 rgeyo0omoig $óy yígov Ov noccOw Occogídog rác &ral- 
gag" [xeveUv oUv rov gooÓírqv quot 

KAU0Í uev sÜyouivov, xovgorQógt, Ó0g Ó& yvvoixa 

vQvós véov uiv dvelveG9ot! quAOvQre xol cvv, 

$ 0 émuwsgnéc9c molixooreqoust yégovotv, 

àv icyUg uiv emqufAvvret, 9vuóc Ob uevowg. 
unam vetusta haec est cantilena, quae vulgo ad Homerum refer- 
tur (vit. Hom. p. 15), quam secundum illam fabularem marra- 
tionem Sophocles in suum usum vertisse dicitur*). 


* d. 
(TAe9 pov) xovga ziQuDvvue, u&reo GAeburO(vov Ooio,) 
(doifo)s «xsuexóua(s G^ &)vegíSuu(ov qootvous) 
(95x)e (cov) even(ieug 08 . . . 


Fr. 7. Lapis nuper Athenis prope Asclepieum repertus tituli frag- 
mentum exhibet quod edidit- Cumanudes (A49jveiov V 340): 
i Ziogoul£ove. 
. *0sga mEQuOvUUuE psg eAsÉumo[vov .. 
He genis met ..]»eaoious ..... 
Yd s. mE. CIS 


*) In vita Hom. v. 4 legitur: ov oen uiv, Eustath. autem Od. 
1968, 41: vó eiÓoiov ... wel ojgd (s Ónkor Ó' cUr0 xci 0 timQv dg 
vÀv yegóvrov ovool uiv cm. 8. Ób uero. neque tamen hue retule- 
rim quod Photius dicit 361, 16: ovodv: c«idoiov' XoqoxAüe, sed puto 
hoc ex dramate sakyrico petitum esse. 
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Carmen Sophocleum, cuius exordium recuperavimus, quemadmodum 
Ariphronis legimus sg oyísiev, posteriore aetate in lapide inscriptum 
ornabat fanum Aesculapii, sed ambigo, utrum nobilis ille paean fuerit, 
id quod Cumanudes censet, an peculiare carmen in honorem matris 
Coronidis, siquidem Sophocles plures paeanes condidisse fertur. Super- 
sunt tres versus, ut s/o9so:g, qua usus est lapidarius, arguit, magni- 
tudine dispares, v. 1 quemadmodum supplevi, duobus colis pedum 
quaternorum dactylieo et logaoedico constat, v. 2 hexameter, v. 3 te- 
trameter dactylicus, ut videtur, fuit. Versus probabiliter mihi videor 
redintegravisse; Bücheler v. 1 à dAeyó« xovc scripsit, v. 2 doifos 
dx&1gExO quee Qv iveagíQuov. Aesculapius disbmovog (LEQOTIEGGUV dicitur 
etiam in paeane eodem loco reperto; cov sosmíci, sive quis singularem 
numerum praeoptet, est bonis ominibus, vocabulo so£zsi« utitur Soph. 
Oed. R. 932. — Edidit iterum secundum novum apographum Dittenberger 
CIA III add. n. 171 g, unde repetiit Kaibel Mus. Rh. XXXIV 207. 
V. 2 novum exemplum post é»eigexOueg exhibet Oll ezveguduu, v. 3 
EcL | evez.  Dittenberger poetarum principi versus abiudicat, ZXogo- 
xAfovg nomen esse dedicantis, id quod parum est credibile, 'quando- 
quidem neque patris neque tribus nomen additum. Sane inter hos 
versus et novitias cantilenas, quarum reliquiae in Aesculapii fano Athe- 
nis repertae sunt, similitudo quaedam intercedit, quandoquidem novellos 
poetas Sophoclis carmina imitatos esse consentaneum est. Kaibel quo- 
que Dittenbergero adversatur. Quod si integrum esset carmen ser- 
vatum, omnis dubitatio procul foret: nunc propter tenues reliquias non 
licet, veritatem ad liquidum explorare. — Spes, quam Cumanudes con- 
ceperat, fore ut aliae reliquiae Sophoclei carminis in lucem prodirent, 
irrita fuit, sed praeter fragmenta alius hymni in Aesculapium, quae 
promisit se alio tempore editurum esse (495v. VI 145) eodem loco 
repertus est paean JMacedomis sive Macedonii (A95v. VI 143) quem 
infra Carm. Popul. 47 proponam, et carmen a Diophanto Sphettio de- 
dicatum (485v. VI M. quod hic subiicio: 


Zogevrov Xgntr(r(ov) 


T&ós coil fdxogog qiAtog A£yo, 
Aot Anvoídov mo 
tg Xooosov ig 0óuov iBopet 
10v GÓv, toxoro e memoOnuéve , 
5 Oeo xeqada nóÓg 00x Eq, 
otc TÓ molv ég fegóv jv&ov , 
st uy G9 mQOgoov £9éAouig dué 
leccuevog [m]d&Aw &iodyew, 
Oz 6 $£cíóc tóv &uov 950v, 
10 róv» qeigórtoov y90vóg sieQuas. 


* 


té col Ziógewrog ime opt 
GÓGOv ut tixerg cO cveoorere , 
(«ccpevog moÓdyguy xc j"» 
z.Q0g o9 zTQ0g, O QEycCÀ  EUyopot. 
15 ov ydo tuc éniySovíov fgovàv 
TOLOvÓE , mógoL vci cAy£ov. 
uóvog ei 0v, uxo eie, cd'évov. 
. $t yàp 8501 of zcvvztíQoyoL 
. Óàgov u&yc vOv giielijuova 
20 4$vmnroig £mogov Avew cAy£ov. 
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[2s] petet e Iet&v AoxAnna£, oic vz0 vréyvme 

[/o Vels Zhógavrog dviovóv xXoxóv £4x06, 

oU ÉTL xaxivómovg $6goó uévoc, ovó* im doxtv etg 
24 og «yoí«g feívov, (AA. dovímog, Gozso vmtorng. 


Ties partes carminis in lapide àsteriscis diremtae sunt. Iterum edidit 
Drttenberger CIA. III add. n. 171 a, repetiit Kaibel Mus, Rhen. XXXIV 
120. — V.2. zei, Dittenberger z« requirit, sed syncope admissa nihil 
habet offensionis, neque anapaestus v. 10 extremo loco iambi ascitus 
tentandus, eadem varietate numerorum Philostratus usus in hymno 
in Thetidem, vide infra III p. 1321 ed. 3. Perperam Kaibel logaoedi- 
cos hos versiculos clodos anapaestos appellat et Wilamowitzio auctore 
inventionis laudem ad Lucianum refert. — V. 8, z&Aw Cumanudes, in 
lapide es&. BIAAIN. — V. 91. oig supplevi, à Cumanudes, Ditten- 
berger 4Mpnson scripsit, Kaibel cóv ue, referens ad écogó pívog 
v. 23. V. 23. éegoo vog scripsi, Cumanudes £cogouevoc, sed de- 
sideramus in novissimo carmine verbum, cum in fine carminis nihil 
deesse videatur; animadvertit hoc Cumanudes, sed quod 6096 pévog 
divisim scripsit, non satisfacit. Formam contractam £ogoó pro síe- 
qo£o satis tuetur xal ro)rovg z«&vreag xovaÓ00 ClGr. l 539 i, e. xer«- 
àéo, alia id generis, de quibus dixit Cobet Var. Lect. II 529. 


pee 


XIX. 571 
I O N. 
: EAELEIA. 
1. 
. . Qvocogógorg u£ya zosofevov Zhivvoog: 
«UrQ yàg zoóqeoig zevrodczQv Aoyíov, 
«t ve llavsAAqvov &yogal 9«A(«u v8 &v&xvOv, 
H] e , , (Ne c , 
&& ov fovrgvosoóo oívag vzoy9Oviov 
5 zr0gÜov cvcGyouévy 9«Àtgo éxvUE&evo mec 
«iOéoog. opO«Audv Ó' iEé8ogov zvxivot 
zei0cg govyevrteg, Ov«v méGr GÀAÀog ém GAAQ, 
zgiv Ót cwozGGww: zavocusvor Ói fous 


lon. Fr. i. Athenaeus X p. AAT D: To à' $ueríoo xogó (sic 
Dindorf, libri Xeóvo) oivog qíAog àv 8vocogópgo Lg (sic. "Casaubonus, 
libri $vocoqógos) uéye moscofsócv Zióvvoosg, quoiv "Iov 0 Xioc 
àv voig idAsys(owg, aOvm ydo «vA. Dixit de his Ionis elegiarum 
fragmentis Osann Beitrüge zur Litteratur I 68 seqq. — V. 1. 9vgco- 
qooo:g recte Casaubonus, verum non recte cum gos iunxit, hunc 
poetae versum fuisse ratus: Gvocoqgógorst gíAog, uéyc mo. Zhó»., sed 
otius 8vocogógoic ad mosopevov referendum, cf. Soph. Inach. fr. 1: 
Ivexe ... péyo mosc(leoov "Aoyovg vs yvouc "Hoas c& Twyoig xol Tvo- 
610v0iGL IIzlecyois. Leutseh versum supplevit '& &va, 9vgsogógots tà. 
Meineke etiam quae praecedunt loni tribuit .. . yogo 9" quevéoo 
qlog àv Oivog, $vocopógoug xrÀ. — V. 92. eor Dindorf, vulgo «977, 
Leutsch ix cov coniecit. — Aoyíov, Aóyov C, haud dubie corruptum, 


. olim eonieci Aoyiàv, ut Aoyíx idem significet quod c$4ioyog, sed 


non satisfacit ; fortasse scribendum: «rm y&g moóqeGig moro, 
Aoytoa. Heckero ea quae sequuntur vitium contraxisse videntur, itaque 
scripsit: Aoyíov £v kl IeveiMjvov &yogaig jelíatg T8 QYÓXTOV, 
Hartung vero cogtóàv, «f 9 Ilev. xrÀ. Meineke, qui Aoyíov tuetur, 
&v (i e. dv) TÉ IIovsMnvov &yoo&g 9«eA(ag vt suspicatur. i dd 
Bovovósco" $^ B forevósvo'. —. V. D. invibaro Casaubonus, £zr5íero 
BVL, ézr£ero C, ímooí&eto Lobeck, "aeo£íero Hartung. — V. 6. ai- 
gos haud dubie corruptum, conieci «(y égov i. e. abyeígov., quam 
formam tuetur Et. M. 28, 40 allato hoc versu Kdv' eiyígov f&qvcav 
&oyeDécveoou. Osann post myee interpungens prd &v9t0og 0pOaluov 
9'. — V. 8. ewoxócw B. cwzócu PVL. 
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, , , , M , , 
véxvaQ cuéAyovva, uovov oAguov &v$)gozotw , 
10  Évvóv ro? gaígseuv qiouexov eUroQvég: 
rov feÀ(«. qíAm véxva quAOQpQooUvaL v& qy0goí r&' 
" , , ^ D m , 
rOv Ó cy«90v f«ciAsvg oivog &Óct&e gov. 518 
TQ GU, zmveQ ZlióvvGs, quAoGTeQvoiiw tgéGxav 
, 
cvÓgctouw, so9Uucv GvuzoGc(ov zQUrCVL, 
15 qaige* Ó(dov Ó' míQv«, xaAGOv émujogavs égyov, 
zívewv x«l za(tewv x«l và Óíxow qoovsiv. 


2. 
Xetoéro muéregog f«GtAsvs GcTQQ TS 7z«TQQ Tt 
quiv i xgqvüo oíivoyoo, 9égezeg 
xuigv&vvov zgoyorcLGu v &gyvoéoug" 0 0t qgvooc, 


V. 9. uóvov, lacobs zoróv, Meineke zóvov, fort. uévog. — V. 10. 
£vróv, P £vvog. — V. 12. vàv à' Hartung, vulgo vróv, Hermann coni. 
£v9', quod non satis facit Meinekio, qui distichon omissum esse putat. 
— V. 18. rà scripsi, vulgo vo?. — V. 14. svQouov, B sógórov. — 
zovravt B mo)ravs. — V. 15 distinguebatur cíàve xcAóv, émujoavs, 
£oyov quod correxit Osann, contra Schneidewin ézw/oevov coni., Hecker 
scripsit ó/óov Ó' Go  Icove. — V. 16. nívew, P mívei. 

Fr. 2. Athen. X 463 B: xol "Iov à' 0 Xiog qnoív: gato£vo xà. 
— V. 2 et ex parte v. 3 etiam affert XI 496 C: Ilooyotns* sidog éi«- 
zouerog ... lov Ó' ó Xiog iv dAeysíow: "Huiv ... wtgvavrtov mQoyo- 
voiGwv iv dgyvo£owg. — V. 2. »onvro posteriore loco VL, xonvijo. APC, 
xent5o libri priore l. — oívog6oi, altero 1. PVL o£voyoow. — 4£oemes, 
priore l. P £goreg, altero C sodzovrsc. — V. 3. mwooyoroictv iv dyv- 
oéo:g, priore loco zooyoeiow v d&oyvoíoig. Deinde lacobs comi. x:o- 
vavror' zgoyorawcu Ó' iv «gyvotoww E£xe«corog oivov &yov Óri&QÓv, 
eui coniecturae vel alter Athenaei locus adversatur, quamquam sane 
vel sie locus difficultate aliqua laborat: nam solebant aquam ex hydria, 
vinum ex amphora craterae infundere: hic vero epichysi utuntur ad 
vinum temperandum. Aperte depravata sunt, quae sequuntur, Bentley 


coniecit ó à' Éxocrog ... getgoiv ífévo wvÀ., Lobeck 0 b xonuccg ... 
qétooiv vi£évo xvÀ., Toup 0 0 Xovonc ... gtigoiv, ego olim proposui 
0 ób XovcOg ... gttgoiv vi£ézo sig £Oogog (vel x Oézaog) ac simi- 


liter Ossan. Xovcóg autem, quamvis non tantum servorum fuerit nomen 
(Aristoph. Vesp. 1251), sed etiam ingenuorum hominum (cf. ióyog zosz- 
SEU TARI qui Thessalo Hippocratis filio tribui solet, ubi de Chryso, 

ebri Coi filio, qui in Crissae urbis expugnatione primus murum con- 
scendit, valde memorabilia leguntur), tamen non est verisimile hic 
unum aliquem sive ex ministris sive ex convivis nominatim appellari. 
Stoll ó àà Xovoóg víroov fyov wr4., Hartung wwvdvrov zooyvvaict Ó' 
iv doyvoíoww 0ó Xovcóg oivóv z^ iyysívo vifévo $9 v^ £O«goc. De- 
nique Haupt, qui in prooemio lect. Berol. 1862—3 de his versibus co- 
piose disputavit, multa molitus scripsit ó 0à zovcov oivov £yov gei- 
ooiv L£évo sig £ógavov, de Lacedaemoniorum rege lonis hospite 
interpretatus, Mihi scribendum videtur: 0 ó? yovcóg oivov fyov ys09- 
cóv vi£évo qx. £ócgog. Aurea enim phiala sive poculo ad ibuddum 
utuntur, quemadmodum etiam in sacris aquam lustralem aureo vasculo 


ago. 
UE 


o WIRD 
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oivov &yov xysgov vi£évo eig £Qagos. 
5 GzévOovreg 0 &yvàg "HoaxA&U v' IAAxwivi T€ 
IlooxAét IlegGs(ücug v' ix Zfióg doyóusvoi 019 
zmívousv, maítouev' ivo Ou vvxróg &ou1, 
ópyeíG9c Tig" éxOv Ó' (oye quAopoooUvis. 
Ovr.va Ó' sebctÓgo uíuveu OujAsx z&gtvvos, 
10  x&ivog vOv CAAQv xvÓgóreQov met. 
3. 
"Evósxéyogós A6Qa, Ótxofduove ví&wv Pyovo«, 
Tkg GvugaovovGoage «ouovíag TrQ.OO0Ug: ; 
zQiv uév G' émvéárovov Q«AAov Ói& víGG«Qc mzüvtto 
"EÀAqvsg ozxeavíav uoUocv d&sugeusvot. 


4. 
"Oc 0 uiv qvogég te xexeGuévog Oi xel ciÓot 
xcl p96uevog vvyj vegmvóv Eysu Bíovov, 


infundere solebant, vid. Andocid. in Alcib. 29. Hesych.: Xevcogavis D 
qíovup &mó roo yovcóv fysw. — V. 5. omévoovreg, omnino ozeícav- 
reg requiritur: nonnullorum verborum praesens tempus vice aoristi 
usurpari solet, sed non memini, me aliud verbi ezévósw exemplum 
legere: atque si quemadmodum hic prioris enuntiati sententia repeti- 
iur, plane aoristus requiritur. — V. 5. "HoexAéi scripsi, v. 'HooxAsi, B 
'HoexAr, nisi forte quis credat poetam cum libationem sollennem de- 
scribat consulto versum ex meris spondeis ;panxisse. — V. 9. uiu et, 
fort. u(uvz. — V. 10. Avogoregov, B &vógovsoov, unde Dindorf coni. 
&Ópórsoov, poterat «foórsoov, sed lectio cod. B nullius es& momenti. 
— míere: Meineke P. Com. III 516. coni. ziéro. 

Fr. 3. Euclides Introd. Harmon. p. 19. Meibom.: Emi piv ovv 
TOU g9óyyov Xoovrou TÀ ÓOvópor. (zóvos) ot Àfyovrec £z TÓTOVOV Kd 
góopurye, xodheaeo Tégnavóooc «cl "[ov. ó uiv ydo qna: .. o ài 

óexoayóodo i99c' (i9oc vulgo om., add. Bryenn.) v7» déxefid- 
nova xtà. Eadem 'Pappi nomine leguntur in Cram. An. Par. I 56, 
10. — V. 1. £vóeud0gós Avo« scripsi, ut sint lonis verba: nam Timo- 
theum respicit, cuius lyra undecim chordis instructa tribus constabat 
tetrachordis, ita ut essent decem intervalla, óexe(pov v&£te. Her- 
mann £v exoqóoóo à av scripsit, sed recte deinde articulum TV 
delevit. — Zzove« Meibom., Zys: de Pappus et Pena, Zysig dv cod. 
QE. £gewr «sí Bryenn. — Vv. 2, TQLO0Ó0vG , tgo ovg Papp. Bryenn. — 
V. 3. uév o* Pappus et Bryennius, codd. zgiv ui» ovv vel zoóg uiv 
&o'. — Ox cíccago, in proecdosi scripsi ólg vícc«ge. — V. 4. 
czovíav, Schneidewin ez«vínv, tunc etiam v. 1 À$oa., v. 2 &gpovícc ad 
eundem modum corrigenda; et sane fr. 4, 1 jvogé£y, 4, 3 IIv$eyoons 
libri firmant, — «esigcpusror de vitio suspectum, fort. 9v QÓp evt. 

Fr. 4. Diog. Laert. I 120: "Tov 9 0 Xiog mespl aoro) (Deosx$- 
9ov) qnoív: "Oc 0 uiv wtà. — V. 1. og Nieberding, v. og. — V. 2. 
apvzj, vitium aliquod hie delitescere videtur. 
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eixeg Ilv9wyógue iév(ucg Ó Gogóg ztoi ztévrov 
&vOgooimev yv siós xci d£fuogtv. 


5. 


9. eo? 
AvràQ Oy' Éuuazécg rÓv Ogíyavov iv qsol xsU9&. 


6. 580 
Tuv zovs Owosíóngg £xvuGsv Olivomíov. 


rh 


Athen. X 436 F: xol ovrog 0i ("Iov) iv roig éAeysioig do&v 
uiv ÓpoAoysi entitas vio KogwO(ag, Tsàíov 08 OvyerQóc. 


8. 
Xaige usAmumevkAoug, EUgumíÓm, év yv&Aoicww 
Ihsoíaug vóv &&l vvxróg Éyov OA«uov: 
ic9. à' ozó q490vóg v, Ort Go, xA£og &qOwrov &ovct 
(cov 'Ougosíeug Gev&owg qiguouw. 


V. 3. Ilv&yóge, cod. Mon. Ilv)eyógeg. — ivóuoc, Hartung iz4- 
uovc. Ceterum Goettling (in script. acad. 1851) putat Ionem respexisse 
his versibus ipsius Pherecydis quod fertur epigramma apud Diog. L., 
quo carmine ille Pythagorae praeclaram virtutem vaticinatus esse dici- 
tur: Tis cogíng zog év £go víÀog' Tv àf TL zÀAtiov (Cobet zoe), 
IIv9cy6o7 TOO A£ys To09", on zt9r0G mivroy "Ecovw (scr. Foret) 
&v' 'EAaÓce ynv' ov apeóóopot àà* dyogsvov. 

Fr. 5. Athen. II 68 B: 0v elenrou &oosvixOg ... Ó Oplyovog ... 
"Iov: corde Oy  xvÀ. — sol, CD gewol. Huc videtur referendum Et. 
M. v. ógiyevog 630, 48 ubi scribendum: "ex Ouivxds uiv &ÜQnTOL TC 
"Agiorogdvet iy "Exxyotefosocus, M ót ate "Avabavóo/o1 iv 
Dotouexopdvter («el zo Qd Tov) £ v &Ae y e£016, ov0srÉoog Ó m «od 
Aus ipég xol zac "Ezxuydouo iv Avo rmm. 

Fr. 6. Plut. vit. Thes. 20: E ót xod, TEWEÜV £x Omnc£og  Apità- 
vqv Ofvoniovo xci Zviqviov, Gv x«l'Iov 0 Xiog iow msol vg fav- 
T0) z«roíÓ0og Àfycv: rqv mOT5 «T. 


Fr. 8. Anth. Pal. VII 43: A m Xi ievog (ita etiam ap. lriarte 
96 et 161); sed cum epigramma in Euripidem mortuum ab lone Chio 
non potuerit scribi, Bentley Bíevog vel zfíovog coniecit. Sed videtur 
epigramma ad Ionem Ephesium rhapsodwum referendum, quem maxime 
consentaneum est, Euripidem Homero aequiperare ausum esse. — V. 1. 
power ot Lobeck, psAmuzémAowg vulgo, Hartung  usiegwmeótois, 
possis usAeug04Aotg. sed Lobeckii emendatio potior est. Eodem mendo 
laborat Anth. P. VH, 321 xol yàg dsl zémAov cou àvsornoiésv &iaíne, 
ubi corrector ye. zofuvov quae prava est coniectura; seribendum 4e 1- 
zíraAiÓóv cov &v. ÉAeínv. — yvdAoviiw P a m. pr. "Plan. , yeclowi P. 
corr. — V. 2. &el, P oil. 
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^M , , , , e , 
ziÓ«, v&vQozOv, véov ov véov, 10t6TOV z907z040v 
BeovyüoUzov égovov, oivov &sooívoov, 

&v99ozov zgUtaviw. 


10. 


"Aeov &sgogoírev 
dGrég« usíveusv &sA(ov AsvxomtéQvya z9ó0gouov. 
ir 
Sehol Apoll Rh. I 1165: Koi "Iov iv 0i8vod ufo x uiv 


TOU ztÀcyovg cevr0v (Aiyeiove) quoil megexAqgO9tvie (on0 Oéfnóog) 
&veyO5Xvei, pvÀe&ovre rov Ze OoeÀdcous Oi m«iüe. Cf. Eudoc. 


29 ei 91. 


12. 
Argum. Soph. Antig.: Zregwifero: 0B rà megl vqv sole [Gro- 
oojueve xol Tiv dÓsig*v cric "Iowwwvnqv, dc 0 uiv "Iov iv roig 


Fr. 9. Athen. II 35 E: "lov à' ó Xióg qmow: AÓ«uov wzà. 
Haud dubie locus ex dithyrambis petitus, non tamen integer, ut videtur, 
servatus. — V. 1. «pov, fort. &ó«uvov. — V. 3. Beovyóoszov, Har- 
tung movvyoozáv, cum potuisset multo probabilius )94£ovov (xófcrov) | 
ztQÓzt0ÀOV Be«eoydovzov £oóvov coniicere , neque vero haec correctio 
videtur necessaria. — gegoívoov Casaubonus, B dsooízvoov, vulgo «so- 
cízvovrv, M. Schmidt dsooígoova. 


Fr. 10. Schol. Arist. Pac. 835: "Tov ó Xtog Que voc fov «cl vQy- 
Qóí«c wol ueidv mouris. moínosv óà oà5v, "$ 5 den Aoiov xtÀ. 
qaíverat ót TérEÀevTQOG ix vo)vov. llo(fov oov 0 "Agiovogévns &oiov 
c oTÓV now dorégo xAn9 ivo. Eadem Suid. v. 910-voet. BoO10 ciawarot. 
— V. 1. 4oov scripsi, legebatur &orov. —  csgogoírav, Tj&Qoqoírov 
Rav. Suid., «usoogoírev Bentley. — V. 2. ueivouev Bentley, u5v« ubv 
Rav. Suid., usívousv Ven. Ald. — 4svxozvíovy«, ap. Suid. BVE 4:7 
zTÉQVYyL. Dithyrambi esse hoc initium ex Aristophane coniicias. 
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ó,9vocufois xoromoncO9Svol. puow. euporégeg iv 1à [toG rijg 
"Hoeg vmó eoÓcuevrog roO "ErtoxAfove. 


13.. 


Schol. Eurip. Andr. 631: uswvov gaovowQroi voUre mrepà 
"IBóxo' sig y&ào "Agooüizqe voóv woregevyst 1) "EAévi xaxei8cv Ou- 
Aéyevon rà Meveldg' 6 0' om Eowrog egíno. ró Éípog (ad hume 
modum restituendus locus, vid. Ibyci fr. 35)' z& mage m ... 0... 
*...X00 ... ugivoc év Ór89vocupo quoív. Novissima haec non ex- 
pedio (Dindorfii coniectura r& zeg& llwócoo parum verisimilis), 
nisi quod ("Iov) ó Xioc scribendum suspicor, qui poeta videtur 
in dithyrambo eandem famam narravisse. 


YMNOZ EIZX KAIPON.. 
14. 


Pausan. V 14, 9: "Iov. à oióe rà Xío xol Üuvov memou- 
uévov Keigo' yevewioyéi 08 iv rà Vuvo vtororov maíümv 
Aie Koigóv sivat. 


EFKOMION EIZ EKYOIAAHN. 


15. 
Paroemiogr. ap. Miller Mise. 364: 4iyiéec ore voro: oVrt 
virago! .. . 0 tí y&g vovroig P£ygncOn xci o) MeyogtÜcw, xai 


"Iov u£uvqrot iv và slg Zxveicómv iyxouio. 


16. 582 
ME KZ CK) LER OX 
e BE e SB ABMS VoU ENPIS TN gros cos 
GRCIHOQ QOQENUCEESN. DFifOUSE 
GUAPA X TT NIME 


Ovóà£ ye GQyu« rvz&(g 
Oupvsig re xóg«g émuAGOero. cue, 


Fr. 16. Philo lud. 885 C (ed. Francof. 1691): Tov ó mesi T0vg 
üpri&ag Zvoycoviov ufuvqcor xol ó coayuuóg "ov óux voorov: Ovà 
üys xrÀ. V. 1. ojÓf ys scripsi, legebatur ovó' Oys, sed geminatum 
óys v. 1 et 4 non ferendum. | V. 1 et 2, quos antea coniunxi, ut hepta- 
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GAÀ' ÓÀvyoügavéov. q9oyydtevo 
Sjvevov 0. Oys QovAocovag zooféfovAev. 


metrum dactylieum esset, nunc malui dirimere. Ceterum fortasse hic 
locus ex tragoedia aliqua petitus, quod etiam Philo significare videtur. 
E: Meineke ad tragoediam, quae Phoenix inscripta fuit, retulit, in frag- 
mento, quod Schol. Aristoph. Ran. 706 servavit, heptametrum dacty- 
licum ad huius loci similitudinem restituens: 


Ei à' éyà óg90g (üsiv (Mov dvígog (7| vgózov), à moAujvou. 


— Ex lyrico carmine potest petitum esse quod legitur ap. Plut. Qu. 

|! « Symp. VI prooem,.: Tio sov TÓv Kóvovog . . Og iX vÀV mOÀlvrthlOv 
xal GtQQtI/y icy Ósízvov dvolefov. ó Ihévov dasínvioev E "Aud nute, 
uOvoixOg xol dpsidg vaig dpieyudvroig, dc quaw ó "Iov, vocmzé- 
f£wig. Minus constat quo pertineant alia, velut quod Phot. 92, 10 
(Zonar. 1045) exhibet: G/«60s' 1Ó ) d goitóuevoY nÀneog ini zéleL xol 
viui) Qeov- obvos Znuoc9 évng xc vog». "Iov 0i 5 | mavtóg dt oo(o- 
QeTog r&trtL TODvOUu«. — loni vindicare studuit Kirchhoff tria epigram- 
mata pilis in Cimonis et Atheniensium honorem inscripta de quibus 
dictum est ad Simonidem p. 1190 ed. 3. 
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XX. 583 
MELANTHIUS 


EAELEIA. 
1. 
AoroD yàg Oczáveii QOt:àv v«obg &yogév rt 
Kexgomíev xóGuqo mu9éov cereis. 


2. 


Plut. vit. Cim. e. 4: Kíuov 0 Mir&Óov pQvoóg xv 'Hyg- 
GurvAge, yévog Ogcrruc. Syatoóc "obw TOU Beciéog, oc iv roic 
"Agyeitov xoi MetAev9Íov monjuccuw sig evvóv Kíuova yeyocpuévoug 
icrógrron. 

3. 

Plut. vit. Cim. c. 4: o9 wQv dàÀ& xci 0Àcoc qaívsres roig mgl 
r&g yvveixeg igoruxoig 0 Kíucv Fvoyog ysvícO9ew xoi yao .Aors- 
oec vQ yévew Zehojuvíag xol mwéhiw Mwioroeg rwvóg 0 moujgwe Mi- 
Aév9i0g uvquoveUs. m90c r0v Kíucove maítov Ow £sAsysíag Gmov- 
Qofouévov vm  cvroU. 


, Melanthius. Fr. 1. Plut. vit. Cim. c. 4: O ài IIolvyverog ovx 
qv TÀV Bavoscov ov ex £eyoLapías fyogegs vv otov, Gic zt90Ux0, 
qiioruuovuevog 790g Tv nói, og. oL vt cvyyooqeis i6rogovot xcl Ms- 
Ae&véiog 0 m0Lqc7 o AÉysn vóv TQÓzOv vovrOv* AoTOU x1. Goettling 
suspicatus est hoc distichon inscriptum fuisse in porticu zo:x/Ag, atque 
epigrammatis huius etiam alias reliquias superesse, sed vide eil Mus. 
Rhen. XVIII:53 seqq. — V. 2. »óeuyc libri, xócuzos x«l Steph. — 
correig Reiske, libri yogaiot(v), nisi quod cod. Med. yooqoiou. Neque 
tamen Reiskii correctio satisfacit, requiro foyueci 79 fov vel tale quid. 
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XXI. 584 
ARCHELAUS. 


1. 

Plut. vit. Cim. e. 4: ZfZiog Ó' éori xe m0 '"Icoüíwxqv vv 
Evgvmroléuov uiv Qwyoríon voU MeyoxAovg, wer& vóuovg Ó' «vr 
cvpufLocecev 0 Kíuov Zuno0écregov ÓixrsOslg xol Óvogoproec cno- 
Ouvovcqg, si ww Ósí vexuaígeGÜUc, voig yeyoeuuévoug imi mogwyooíc 
TOU névOovc dAeytíoug mo0g avr0v, ov Ilavaítiog 0 quAócogog oltre 
zOLQrQv yeyovévot zóv quoixóv Agyélaov, ovx dx0 rQÓómov roig 90- 
voie eixetoov. | 

| 2. 

Plut. vit. Cim. e. 4: Kéuov 0 MiAziéov pur9óg qv "HynowrvAnc. 
yévoc Ogcrvqc, 9vyproóg 'Ológov ro) Docuíoc, cc iv rois |Apgys- 
Àdov xcl MtiavO(ov moujueGw sig cvróv Kíuove yeyocuuévouc 
facógnot. , 


XXII. 
HIPPO?O. 


"Immovog v00s cjue, t0v aO«veroit Osoioiv 
cov énoíqcev .Moige xevoqOiusvov. 


Hippo. Epigramma legitur ap. Clem. Alex. Protrept. 48: 0» v&£- 
t61g tO(vvv OvÓL Imuzovi &zo.o«vattovr. róv Quvorov róv £avrov: o 
Inzov y&o ovrog Émwyoaqvat ixílsvos rÀ uvQueri tQ favroU vóÓr 
dsytiov:"Immovog xri. ltem Alex. Aphrod. in Aristot. Met. I 3 (T. IV 
534 ed. Bekk.). Apparet hoc epigramma non ab ipso Hippone compo- 
situm, sed ab alio quo ad ridendum philosophum factum. — Ex epi- 
grammate in eundem Hipponem fortasse petitus est versus: 
IIovàvueO)nuocovgs, tze 09 xsvscoTtgov ovOfv. 
ap. Athen. XIII 610 B: "Jzzov £qwq ó &9s0g, quem versum leviter im- 
mutatum Timon Sillis suis inseruit. Nam quod olim existimavi, Hip- 
ponem opus suum de rerum matwra versibus conscripsisse, non iam 
verisimile arbitror. 
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XXIII. 585 
LEMPEDOUCILESN. 


m 
"Axgov ürgóv "Axocw', Axgoyavtivov z«rgóg (xov, 
xQuzTeL xQquvog Gxgoc z«rQíÓog cxgoraTNs. 


2. 
Il«vcavíav iavgóv éxóvvyuov, 'Ayy(vov víóv, 
róvÓ' "4oxAqmutóqv zerolg &£Ocwe DA 


Empedocles. Ep. 1. Diog. Laert. VIII 65: IIcAw à" "Axoovog 
TOU Loroov TÓmOV aivovvrog mood vije ovins sig XOTOGXEUI]V 7.00Q000U 
uv eros ài Thy év voig («v9oíg &*oórrca, mugs v Ó "EunsóoxAijs 
éxa)Àvos, T TÉ &AÀc z&Qi (cóTQvoc Lois yel xo vL wol v0L0UTOV égo- 
TiGog ví Ói énvyocipouev &ieyeiov; 1] 7] TOUTO' Awoov «1A. vwpig Ób vOv 
Oebrégov Gv. ov oUTO mgogégovvow dxgorccrne AM09vgijs vouos 
&4*Qog xoucégtt. voUTÓ viveg Zuuovíóov qeciv sivo. Adde Hesych. 
Miles. 24 (ubi (etoóv), Walz Rhet. III 641 (ubi Zxoeyavrívov et v. 2 
xonuvós de) et Suid. y. "Axoor. Sine auct. nom. affert Eust. Od. 1634, 
12 dxoov' («voóv &xoov dxooyavtívov. Respicit huc fort. Plin. Hist. 
Nat. XXIX 5. Quae narrantur de huius epigrammatis origine, utrum 
ficta sint an reapse acciderint, ambigi potest: sed quamvis hoc incer- 
tum sit, ipsum tamen aub yviov haud dubie antiquum, quod aequalis 
aliquis in Acronem iecit. Simonidi videtur attributum, quoniam huius 
poetae celebres erant nugae. — V. 1. &xoov, Benndorf ex Diltheyi con- 
iectura "4xoov scripsit, at neque alias hoe nomen legitur, et Acronis 
pater Xenon vocabatur, vid. Suidas. v. nov (Eudoc. p. 49). 


Ep. 2. Diog. Laert. Vir 60: qv ài ó Ilevoevíag ... égouevog 


«0r00, Q O7 xci vc zl qoas zooóztqovnxsv (EywntóowAng) . 
dlià wol énméyonuuo tig evróv (Ilovcovíav) imoínosv: Ilavcavíav xr. 
Legitur hoc ep. etiam Anth. Pal. VII 508 (ubi Zigovíóov [hoc m. 
sec. reliqua m. pr.] eg Ilevcavíav vóv i«vgóv inscribitur) cum insigni 
scripturae varietate. Sequor iam Anthologiam, cuius lectiones magis 
commendabiles videntur. — V. 1. IIevoavíav lexgóy Anth., Plan. n 
Diog. Ileveevínr invoóv. — Aygívov. Diog., Ayyéveo Anth. — V. 
TóvÓ  Anth., góc Diog. Fort. c& AoxAnnutóov. — £Oowe Thu. 
Eos méleg Anth, £8cwys xó»ig Plan., £9osys I'A« Diog., Iacobs 
zovolg .. . I'éAag coniecit. Si &Pewes germana lectio, quae mihi vi- 
Becr abiudicandum epigramma tam Empedocli quam ' Simonidi, nam 
utrique superstes: fuit Pausanias; Karsten reiecit hanc scripturam, quo- 
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0g mzAt(órOUg XQutQaió. uweQoeuvouévovg vxOó vovGoig 586 
qoGr«g azéGroevev IlsgGeqóvag 9ceAcuov. 


niam hominem divitem publico sumtu elatum esse non sit credibile; 
at fuit hic insignis honor, quo medieum meritissimum a civibus suis 
ornatum fuisse satis est verisimile, cf. Westermann de publ. hon. p. 56 
seq. Sin £9osvys probamus, hoc epigramma subscriptum fuit statuae, 
quam mortuo demum Pausaniae cives dedicaverunt: itaque sive hanc 
sive illam lectionem sequimur, epigramma ab Empedocle alienum. Ac 
mihi quidem videtur £$&osws correctio esse vel ipsius Diogenis vel bio- 
graphi, quem exscripsit, qui cum animadverteret, Pausaniam mortuum 
non potuisse ab Empedocle carmine ornari, pro arbitrio importunum 
f9ews removit, quemadmodum etiam qóàve« correctoris manum planis- 
sime prodit. Quod in Anthologia Simonidi adscribitur, fortasse Cei 
poetae nomen ex ep. 1 in Acronem, ubi haec diversitas memoriae pro- 
dita est, temere huc translatum. Ceterum antiquum videtur carmen 
esse, quod mystagogorum credula natio et ad levissimas coniecturas 
propensa sive Empedocli sive Simonidi videtur tribuisse. — V. 3. 
mÀt(GrOVg xQvsQuiGL pog. v7z0 vovco:g Anth., zoAAove uoysooiíct u. «c- 
uévoiciw Diog. — V. 4. IIegosqóvog Plan., $sgosqóvas cod. Pal, IIso- 
esgórge Diog. — $«Acuov Anth. «ó?rov Diog. 





XXIV. 587 
DIONYSIUS. CHALCUS. 


1. 
'Q 0:60oor Ofyov vQvós zoozwoyu£vqv 
4 , 5 2 vd , 2 ^ ? 5 Li "S 
vQv «zx iuov zoójow: éyà Ó' émiócÉwx z£uxO 
Gol zgovo ya«gírov éyxsgto«g youre. 
x«l ov A«fov vróÓs ÓOgov &oi0&g dvruxQómLOL, 
5  GvuzxOOLov xoouOv xcl v0 Góv tv Q€usvog. 


; 2. 
yycMag cya)59s ÓsUo ive pun ólepot, 

XCl XvAUGV £gide Ó.xAUGaTS x«l xeriOotoder 
vqv Évveoiww z«Q' éuoí, xal víÓs uavOdivers. 


Dionysius. De his elegiarum reliquiis disputavit Osann Beitrüge 
zur Litteratur I 76 seqq. — Fr. 1. Athen. XV 669 D: Kal o Znpó- 
xXeiTOG, A. iva «duo, qnot, Mi iiie TOY 109 Xaiuo9 70010100 
xc ójvoQoc Zdiovvaíov, : . A&&o TL "o coros iu TÓÀY deysiov. 
cv óé, Ó OstóóÓops, toUro áo cov. TÓ x óQLov óvouwc, O£yov wr. 
Vidit "Schweighaeuser etiam verba d 6:00mos Dionysii esse. Est 
autem hoc non solum exordium elegiae (pentametro enim exorsus est 
Dionysius elegias, qui multa novavit, vid. Athen. XIII ,602 C: zoorcEec 
(AmóAAov), vov £Émuéroov TO gevrüuerQOv, x ote zeo Porsgov x«l zhuo- 
v$oiog O "Adqvaioc imoíqos 0, imiüele. XeAxo)g iv voi &Xeyetoig), 
sed etiam prima haec fuisse videtur elegia, quod v. 3 zoóro indicat. 
— V. 3. Conieci col mQOTO, Xaoírov éyxsgecag xégauov "vel giá - 
inv», olim existimavi ycouveg geoírov ut và x«ÀAd vOv wcAOwv, &g99oi 
iy9ov dictum, Schneidewin X«o/írov de Gratiis accepit, Osann : mooréoo 
Xaoívov, Hartung T9070 Xapírov coniecit, Lehrs geoírov yxeococ 
«oAwag. — V. 4. vó0s Spanheim, v. Tózt. — Oàoov, B àdooc'. Wel- 
cker Opusc. II 222 óGoov doiódg scribendum censet. — V. 5. covu- 
zóciov xocuóv, Lehrs cvuzocíov «ó6uov, quam correctionem necessariam 
dicit, mihi secus videtur. 

Fr. 2. Athen. XV 669 B: Koi c'oróg 0' ix rovrov vrÀv imóv (4to- 
vvnov) uspvruévos Twv £gÓ,- ive ui, Ó OsÀnixvóg Bosvéonvos p £x 
vÀv cz09£vov roig 'Ounotets póvog dvoczccog hi xorrü(ue, cyyt- 
A(ag wvÀ. — V. 1. m&vcouevor ed. Bas. L. , w666ÓpevoL BPV. — V2. 
Oioógere, P ówivsvs. — xerd9:o0s, B uetodécDo,. — V. 3. Hartung 
"e Éóveci fort. casu. ; 


"P 
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3. 
Kórraflov: ivàüs Gol roí(rov (óráveu oí ÓOvo£gorts 
qusig zQoórí(0cusv yvuvaGío Boouíov 588 


xevxov* o 0i zagóvreg ive(gere ysigag Gmavvec 
ig Gqaígag xvÀA(xov' x«l mglv éxtivov iütiv, 

5 Ouqueri BquevíóeuG0s vóv déga rÓv xav& xAívqv, 

&lg 0gov a6 Adveyeg qogíov éxvavéot. 


4. 


"Puvovg oivogosv émué&ux Goí ve x«i muiv 
rOvÓs vOv Ggyaiov rqAcÓnzÓv r& q(AOv 
elgoí] yAdGGQe Gzoméuyoucv eig uéyav civov 
voUÓ' imi 6vuzooíov: ÓsbióvQg vs AÓyov 
5 Qa«ínxog Moveédv igérag iml ofAuev« zum. 


D. 


Kaí vwveg oivov &yovveg év sigeGín Zhiovocov, 


Fr. 3. Athen. XV 668 E: Mvquovsvst vv Aovaycov «cl rOY xor- 
rífov xc ó Xaixo?g waAovusvoc diovocotog év voig EAeyetoige 
diG ro)rQv: Kórra(ov wvà. — V. 1. for&vat ed. Bas. L., éerevoi 
BPV, eoru»vot À. — coi scripsi, legebatur coi Hartung forevew* ot 
interpunxit, Bernhardy coni. xóvrefoc iv. cow voírog f. Ov Ovefg., Em- 
perius zoézov vel roímoó! £ovdveu ... moovt(ütuev. — V. 4. éc, fort- 
asse se/g scribendum. — /ósiv, Dalecampius fsiv, fortasse «ci molv «c 
oivov tseiv legendum. — V. 5. f'muavícai:c0e AB, gnucvícacQ: PVL. 
— d£o« B, reliqui e/Qéoe. — ««rà wAivqv P, xevawisivuv AB, xcra- 
xAv»;g VL. — V. 6. éxveréo: Bücheler, qui difficiles has nugas ex- 
pedire studuit in Iahnii Annal. 1875, legebatur 2«réravet, i«réravrai B. 
Hermann coni. 2xvíevo:, Hartung síc 060v of Adre«yoc. 


Fr. 4. Athen. XV 668 F: 'Ezl vovro:c 0 OvAÀmzxvOg vti misiv u&- 
qdÀy wvhwmi imAéyov ix vàv aóvàv iAsysiov wal vó0s^ "Tuvove 
*tÀ. — V. 1. Opvovg oivoyosiv, Emperius 0940vg oívoyooovr. — £m 
Offie, rectius ézi defi et hic et alibi scripseris, nam ex ipso hoc ad- 
verbio ortum est adiectivum éz:óé£fiog, neque vero ab hoc descendit 
adverbium ézióéÉw. Sed nolui contra libros quidquam novare. — coc 
r& ««l, col x«l BP. — V. 2. rqAsOumOv vs L, libri vyiémaó0v vs vel 
vqiemaOóv vt. — V. 4. Conieci olim: ro90' c0 (ita etiam Emperius) 
cvuzoG(ov' Oríiórme Ói Aóyov .. . méuws:i. De Phaeace vid. Com- 
ment. de Com. Att. Ant. 338 sq. — cevyuzooíov AB, £Évuzocíov PVL. — 
V. 5. daíeaxog, Emperius $«ívx«c, quod probat Welcker. 


Fr. 5. Athen. X 443 C: 'O Ilovrixvóg fq mzüvvov rovrov sivo 
rà» Óswwdw QuroózoAw cÓv oivov, Oi Ov xol rag uéQ'ac x«l ràg uavíasc, 
Kv. 0b xol r&g zegowíog yíjyvscQ'ni* 05 voog éxnad'Gse usvaAouevovcoc 
o) x«xGüg 0 X«Axovc imiuxaiooutvog Zdiovvciog iv roig ie- 
yttoug wvAíuav igévag &£gu: Kaí viveg uvÀ. — V. 1. wot vweg P, 
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, -— ^ , 2 , 
cvuzoGíov vaUt«L xci xvAUGV £gérOL — 
" - ' 1 t , AS 
* * JZegi vOUÜE' TO y«Q qAov ovx C70ÀQAÀEV. 


6. 589. 
Tí x«AALov &oyouévotouv 
^ 
5 xatexcvouévous 7] TO z09tworeTOV; 


ds 
KoavyQv KaAALómqs. 


x«l víveg B, sed VL «dv viwsg, Dindf. coni. «ol zíov. — V. 3 coniecit 
Hermann ucéovovroi ztQl vov0s' vO y&Q q. ox dzóiols, Hartung 
sigovro, zegl «vA. Dindorf plura excidisse existimat. 

Fr. 6. Athen. XV 702 C: Korà yào vóv XaAxoov zZiov$ciov: 
T 4vÀ. Vide Pind. fr. 89. — V. 1. &oyou£voww L, &ogou£voig ABCPVL 
et Eust. Il. 1164, 24. — V. 2. zo8swórarov Eust. epit. Hoesch. CL, 
zievórovov MPV. Conieci olim 7j tt zo9sivórtoov, sed potius im- 
perfecta est haec elegiae particula, id quod Pindari locus arguere vi- 
detur. Existimo autem haec apud Athenaeum non suo loco legi, quae 
commodius post Ariphronis hymnum collocanda esse censeo. 

Fr. 7. Aristot. Rhetor. III 2: ofov zfiovócioe ztoeceyoososu 0 XaÀ- 
xoU0g iv roig &Aeysiowg woavyrv (AC xoavymv xol) K. v$v moíncw, Ov. 
&uqpo qcove(. lneptit de his schol. Aristot. Cram. An. Par. I 303 con- 
fundens hune poetam cum Dionysio Syracusarum tyranno. 
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EURIPIDES. 


EIIIICPPAMMAT A. 


1. 
Oíós XvgaxoGíovg Oxr víxag éxgéTqoav 
LÀ NT. CZ M - , v , / 
«vÓgrg, Or Qv tr& 9tÀv iE icov &ugoréootrc. 


2. 
'Q róv dj6gavrov zóàov ai9égog, HAw, véuvcov, 
&Q' &lüeg roi0vÓ' OuuaGu zo0006 z90g, 
uarége z«güevux(v vt xognv Ów6GoUg rc Gvva(uovo 
&v ravrTQ géyyst uoigaüío qüuuévovs; 


Euripides. Fr. 1. Plut. vit. Nic. 17: ó uiv y&ào Eogux(óng ueri 
Tv Wrr«v c0TÓv xol tóv 0ÀsOQov yodqov 2mwurósiov imoínosv: ois 
Zvg. xv. Haud dubie exordium est epitaphii 1n Ceramico, quod con- 
didit Euripides, ad quem honoris causa hoc offieium delatum. Antea 
existimabam hoc distichon longioris elegiaci carminis esse particulam, 
sed verba ipsa arguunt haec ex epigrammate ampliore esse petita, at- 
que epigramma etiam Hecker esse censet, sed integrum «ut videtur, 
comparans de usu vocis ézux5jósiov alium Plutarchi locum , quem ad- 
seripsi Platon. ep. 6. — V. 1. Zvgaexocíove, ià Zvgoxovoíovg. — ixg«- 
7qoav, CO évíunoav. 


Fr. 2. Athen. ll 61 B: 'Ez«oy(óne Eoouníünv qnoi vv movqvv 
iminuijcet Tjj Tuéoo, wol yvvewxóg rwog ust& ràv ríxvov xard tovg 
qygove, Oo uiv dooévov rsit(ov, uidg 0b maQÜfvov qoyoveng €«va- 
cí(upove uoxntug x«l dzoTzVVys(óQg uevà TOY TÉ4VOT, zO/GXL TOUT] TO 

míyocuuo* $9 rov «v4. — Apparet sola coniectura ductum Eparchi- 

dem Euripidi hoc epigramma tribuisse, quoniam similitudinem quan- 
dam cum tragici oratione sibi deprehendere videbatur. — V. 1. ey»- 
gavvov VL, cy5oovov BCD. — V. 2. Ouueot deis iam in proecdosi, 
legebatur Ouueri. — V. 4. uowgeóío BCD, ut Soph. Oed. Col. 229, 
poigióéo VL. 
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3. 
EXIINIKION AAKIBIAAHL. : 

QU X XXE Uc EU 

UU WU uc MIL E A)EA D QE Moms ES UN OON 

DO) X VJ uS uu. Au. cU de AQUAE 

x ow. 4934) 5. 149 AJ un AU X E 
Dx 239 PU A UL c. i 

Eb O' deícoucu, à KAtw(ov mai 

x«AOov & víx«' (r0) x4AAw vOv (07) 0 uuÓclg GAAog '"EAAd- 


vov (&A«yeg), 
&ouerL zoor« Ogcusiv x«l Otórege x«l rQíreva, 
puvat v' &zovqrt, zig ovegO£vra v^ dAaín 
5 x«gvx. Bo&v za«gaóobvat. 


4. 

Plut. Demosth. c. 1: 6 uiv yecnpag T0 imi tj víxy TWe Oivp- 
zweoL Lzm0Ó0gouíeg &ig "Avufiuidny Pysoituov, d Eioimíóns, Gg Ó 
70ÀUg xgerti Aóyog, ciO  fregoOgQ "s qv, Xó60:w, quoi yo5vei r9 
eüüniuovi modrov vz&ág&ar zv (sie EFPaMo, vulgo riv) nóliv 
eUOóxiuov. (Steph. var. l. ebdeíuove memorat.) Cf. ib. c. 2. 


Fr. 3. Plut. vit. Ale. c. A1: et à* Ínzovooqíot meguonot uiv iy&- 
vovro x«l cQ zings UV &gpdcov: envi ya &AAog ovóslg. xc yer 
Ovuaíect iüudvQg ovi Beciiede, uóvog 9i ixsivog: x«l vO vuciGot 
ób x«l Oeóregov yevécOau x«l TÉreQTOV dg Gov«vorüns qut , Ó 9 
Evouxíóng voícov, bntopeiien Aimo xl 9o£n züGev Tv ív tovU- 
TOig quAoruMev' ÀÉysi Ó. 0 Espun(óng év TQ ouai voUTe^ 2 o *TÀ. 
Respicit huc Athen. I 3 E: Ahuifitüns à? 'Oióurio. vixijcoc. ,&ope 
7tQOToS xai ÓsvrtQoc xe Téveros, tíg &g víxag xol Evoumíóng Eyootpev 
émuvíntov XTÀ. — V. 2. à ví«e, ut Xylander ABCDEF, vulgo &vixo. — 
TÓ xcAALGTOY scripsi, vulgo «dito». — ' adiecit HReiske. — &horgeg 
addidi, antea, Adyev scripsi, similiter Hermann fAeysv. — V. 3. toírorte 
scripsi, legebatur roíre, — V. 4. Qigjvot T ABCDE, vulgo füves à*, 
Hartung g&wev vr. — c«zov5ví, nescio an poetae dorm rí sit redden- 
dum, quod vulgo «ovii seribi solet, perperam, vid. Spengel Philol. 
XXXII 365, nec debebam in Pindaro Nem. III 36 iyxovrti tentare. 
— 4g Hermann, libri óig, Reiske alii roig, at eos, qui secundum vel 
tertium locum obtinuerunt, item oleaginea corona ornatos fuisse non 
constat nec verisimile est. — cregOévro v. Scripsi, libri ereg9évro, 
nam creg9e(g v ^ propter structurae insolentiam displicet. — V. 5. 
Bo&v, cave fo&v scribas, similiter Herodotus dixit »vixv  zoposóíóov 
evoxnovy9T vot. 
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'"'THUGYDIDES. 


Mvijuc uiv 'EAÀA&g Gmao6  Eoguxíóov, ó6Tén à (oye 
yy Maxcóov, vj y&o Óffearo véoue fov. 

zevglg Ó0' "EAAcÓ0og EAAdo, AO1vcw zAsiova Ot uocatus 
véQu«o, &x mOÀÀODv xci vOv ÉmcwvOv Fy&. 


Thueydides. Anthol VII 45: A e/g ró»v «)róv (Evguxiónv), C 
Govxvó/0ov roo [croowxo? (Plan. dó£czorov). Auctor vit. Eurip. p. 135 
ed. Westerm.: xsvorcqiov à «vr09 AO5v5c. byfvevo, iq? o9 bn: 
yoazro Oovxvó/íóov vov [orooioyocqov zowujcavrog 7 TiuoS9£ov rov 
usiomoi00* Mviuc«' x:à. Eadem Thom. Mag. vit. Eur. p. 140. Thu- 
eydidi etiam Athen. V 187 D tribuit: zv AO8«voíov mzóAw, nv ó uiv 
Ilívóngos '"EAAdOoc foswguea £qm, Oovwvólóngo Ó' iv vQ tig Eogun(ümv 
imvyetuuar, "EAMaOog "EALdóe, unde profecit Eust. Il. 984, 6. Coniicio 
autem non ab historico, sed ab Acherdusio Thucydide profectum esse, 
qui Olymp. 89 quaestor fuit Athenis (vid. Boeckh. Oecon. II 149), po- 
stea ad Archelaum se contulisse videtur, cf. Marcellin. vit. Thuc. 


p. 192: véragrog &AL1og Oovxvó(Óng m0inc15s, vv ónuov Aysgdovotoc, 


o9 uéuvrrut Avógor(ov iv vij Avü(Ow, Aéyov sivat vióv "Agforovog wrà. 
— V. 1. uvzue, Anth. uv4ue. — V. 2. Moexsóov, libri vitt. Eur. Ma- 
xtÜorvov. — cj y&o ego et Meineke, 7 y&o Thom. Mag. (sed M. 7, zsg 9. 
réoue ys f.) Plan., 7 yao Pal, 5 y&o ed. princ. Anth. et vit. Eur. (sed 
A qmep dffevo r0 v. vov Q., P 5 zovmso O. v. vov (., H 0 meo 9., V 5j 
z&Q 0.) — V. 3. merglg, 1n vit. Eur. À zerégsg, P mom, H voc, 
ap. Thom. M. zoeroy. — qovocig cod. Pal., uo?6«g Plan. Thom. Mag. 
et vit. Eurip. (P uovcc:g, Blographorum codd. etiam alia leviora variant). 
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ALGIBIADÉS - 


, 
Benvs uiv iv OvuéAqo( u', iyÀ Óf ct xvueói movrov 
, , , 
Benvítov 0ÀéGc veueci vuxoorerorg. 


E 





XXVIII. 
AGATHO N. 


M, d , , er , * 
QgpzAsv, og dquvi)s, oUrO quvsogoTerOg &ivaL 
x«Q0c, 0g «vEtvera, zAsiovov &z sUAefMng. 


Alcibiades. Sehol. Aristid. III 444: ix pud ovr ÓvopeoTi Tovg 
&vóoag uéxouc Eon041006* meQuelÀe Ót Tovro Au fiióne Ó oro«TmyOc 
x«l Qnvoo, xouoón9ss yao mud EonóAii0g £gguev ov10v ív vj 9a- 
A&vvy iv Zuwekím GvovoQotevOuevov. inv Bénvs us év wr. Adde 
Cram. An, Par. Í 540: Bezre ME GU Ovu.£Aous, iy ÓÉ ce &Auvgoic LI 
x«vuxAvoo. Seripsi f&mrse uiv iv Ovufiuot w', Meineke Bénvss p^ &v 
9vu£Agcw. Commenticiam esse famam de poeta in mare praecipitato 
iam Eratosthenes docuit, vid. Cic. ad Att. VI 1, 14, cf. Meineke Poet. 
Com, I p. 119. Epigramma haud dubie subditicium. 

Agathon. Stob. Ecl. Phys. I 8, 16 Aydeovos. ita YAE, Yun 
adhaeret Simonidis epigrammati. — V. 1. egpsisv, À Ogeiov. — V. 2 
svAeQíne, VA soAofeíns. 
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EUENU S. 


EAEIEIA. 
In 

IloÀÀoig &vriAÉyeww uiv &0og megl z«vtóg Opo(ícg, 
óp8cs Ó' &vviAÉyew , oUxévL TOUT £v éOzv 

x«l moóg uiv voUrOvg doxti AÓyog tig O zt«Acu0g, 
,00l uiv r«Ur« ÓoxoDvr £610, /uol ài vs." 

5 rovg ÉvveroUg 0' Gv vig: ze(otte v&yuovo AÉyov tU, 

oízeg xci Qcorqo eicl ÓiÓaoxaA(ag. 


2. 
Báxyov uérgov &ouórov, O u5 zo0AÀU uQÓ  &AcyuoTov: 
éGr. yàg T] Avmqe ceiti0g ?] uevügg. 
qaíosu xuovcuevog Ó& vou.civ NUugeauot vévegrog: 
vüuog xci Q«Acuoug £6rlv É£roiuóvemOg" 
5 &( 0$ zoAUG mvtUGsicv, &zéGTQ«zTCL. uiv &gortag, 
Bazvíte. 0  Dmvo ysívovu roO 9cvárov. 
Euenus. 1. Athen. IX 367 E: Ziozóvrog oov rov Ovmiavo), 
AM. Py, quoiv 0 Asavíüns, simsiv siul Oíxoiog, moAAG ijóm cwuozwQccg: 
IIoAAioig 0  àvziAéyeiuv, xara. vóv lldgvov Eoqvov, £906 «1. et 


v. 1—4 Stob. LXXXII 3 affert. — V. 1. uiv Stob., om. Ath. qui à' 
ipse addidit. — V. 2. iv £9e& Stob., 29£1s& Ath. — V. 3. vovvovg Stob., 


rovrOig Ath. — síg O z«Aotóg Ath., óg Ó zoeAoi0g Stob. (A óg dza- 
Aetog). — V. 4. ru9r« Stob. et Ath. X P 429 F, ubi hic v. affertur: 
pr. loco rowx)ro« legitur. — óoxo?vv foro cod. A Ath. pr. loco (B 


Qoxo)vreg vo, P Ó. voc), altero loco óoxo)vv! £or' AP, óoxobvtsg t 
B, óoxo)vr. C, Stob. óoxoovr! iovrív. — V. 6. tici VL, sig ABP. Cf. 
Herod. post Lobeckii Phryn. p. 469. 


2, Anth. Pal. XI 49 Eviwov. Plan. &ó5gAov. — V. 2. uavínc, fort. 
uavíag. — V. 3. Plan.: zaost xi9v&uevog vouol. Nóuqaig vévQarog avg. 
lacobs ze£os& Ó roucl wiogvausvog N. v. — V. b. &méoroezro: Plam., 
&zícrou Pal. — V. 6. Qomvitsu, (ezví£evo. Plan. — vov Plan., rà Pal. 
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9. 
"Hyotuet Gogí«g sive u£gog ovx PAcquorOv 595 
0p8dc yuyveoGxtw olog fxeGrog wo. 


4. 
Ilgóg 6oqíg uiv &g&w vóAu«v uie GUugogóv iomw, 
yools 0i BAefeor x«l xexóvwNr« qégs. 


» 
lloAA&xig &vOoozov óoyy vóov &excAvysv 
xQvmztOucvov, u«vícg z0vAU ysostóctQov. 


6. 


"H óf£og 5 Aomy zeis zerQl zvr& yoóvov. 


T 
Rr Ud ("TBors.) 


qvis xegüeívovo  ovÓ£v, Ouog cÓuxst. 


3. Stob. App. T. IV p. 10: qvov, corr. Zijvov: jy ovpon x11. Ev- 
5jvo? Bach, Gaisford Zqvodórov. — V. 2. yuyvocxsw, v. qywocxsw. 


4. Stob. LI 17: Evzvov (om. distichon B). — V. 1. cogíe, A 
Trinc. Vind. cogé«v. 


5. Stob. XX 2: Evijvov. et Maxim. Conf. II 594. — V. 2. zoviv 
qt0s10vsQov B m. &., V. z0À? gsigOTtoQov. : Maxim. z0À4) zysigov. 


6. Plut. de amore prol. c. 4: TIT émowweiodor ol uvnuoveósctot 
TOU Eo10vov T0UTO uóvor , óg £méygonpev iós, O0on Aozm «rà. ubi 
Doehner ro?ro z0 uovócoviyov émóyoeppe coniecit, fortasse (nam mon 
vidi commentationes Doehneri) obsecutus Heckero , qui Comm. de An- 
thol. II 23 hune versum inscriptionis sepulcralis esse dicit, qui unus 
Plutarcho innotuerit, itaque hunc pentametrum maiori Eueno tribuen- 
dum censet, in Plutarcho nihil mutans. Eueni versum emendatum ex- 
hibet Artemid. Oneir. I 15 om. nom: 5 (Ven. 207, 7 V, q L) óog UI 
ivan zeig (ihomqvo, L) mevol (om. Lpr., zsol L2) xv4., vulgo og víovs 
7 Av. e&t Macar. Walz Arsen. 273 (nisi quod mé). Adde Hermiam 
in Plat. Phaedrum 191: , 9oavpeoróc 3 £yévevo Etnvog: xo cAieyov 
corÓv émouwet, 0g xol róv l«uov rovrov sims: gófog 1j j Aomy zig 
z«rQl zvro Qíov. Froehlich legendum putat «ios 7 sk compa- 
rans Rutil. Lup. I 10: ,, Nam maiorem partem ex illis (filiis) doloris et 
contumeliae capimus.' 


X. Aristoteles aeg &osrOv xol xoxiv p. 1251 A et ap. Stob. 
I 18: . AÓiéatg 3f éoviv eión voéa, &o£feu, mi sovsb(a , veis . 
Berg à, «o Qv Tag j9ov&g orbroig zto.9ocGX eveGovauv H4 ivéidlog 
&yovreg (d'yeyóvcsc Ar.) írígovg: 0Qsv xol (om. Ar) EUv5wvog msol 
«vcre AÉysv "Hoig «v4. (ubi Bar. o99v). 








Wo TPPWVUCRPPRTAN CURE 
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8. 


llüv y&g &veyxetov zo&yu' &vi«góv iv. 
* 
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9. 

duuli zoAvygovíqv usAévqv iusvet, qíAs, x«l ÓW 

r&UrQv Gv9QomO(GL vtAevtOOGOCY qvGOw tiva. 


10. 


Plut. Quaest. Platon. X 3: "Eyoys qwoouu &v Gomeo &À«c 
GvuBéAleo9oer moóg Owov, U0cQ Ói zoóc uütev. EUvog Oi xol ró 


Uo Lpeoxev qÓvourov sivor GoiGrov. 


Quae hie unius Eueni nomine fragmenta comprehendi, rectius 
duobus attribui videntur, sed nihil novandum duxi: est enim quae- 
stio de Eueno et cognominibus poetis difficillima, de qua varie 
disputaverunt G. Wagner de Euenis poetis Vratisl. 1838; Fr. 
Schreiber Gottingae 1839, I. Caesar in Antiq. Annal. 1838 nm. 
145, Benndorf de Anth. Gr. epigr. quae ad artes spectant p. 16 seq. 
Cum enim nomen Eueni haud raro commemoretur, tamen testi- 
moniorum de poetis huius nominis tanta est penuria, ut non sit 
mirum si dissentiant inter se qui suum cuique vindicare studu- 
erunt. Mihi quidem, quotiescunque accessi ad hanc quaestionem, 
semper nova dubitandi materia obiecta est. Ordiendum est a 
loco Harpocrat.: ExXwqvog' "Twsgíógo iv và xev ^ A)voxifovg: Óvo 
&veyocqovorv ExXqvove éAeyslov moujr&g opovopove &AM(jAoig, xc9- 


8. Arist. Metaph. IV 5: ró y& fMouov dvoyeiov Aéysvot, ÓL0 «cl 
Aezmoóv, dozso x«i Eoqvóg quow llàv yàg &veyxoiov xvà. Cf. ibi 
Schol. T. IV p. 695 —6 et Alex. Aphrodis. p. 319 ed. Bonitz. Eidem 
Eueno tribuit Eth. Eud. II 7 et Plut. non posse suav. viv. sec. Epic. 
c. 21, ubi &»woóv. Om. poetae nom. Aristot. Rhet. I 11. Sed vide 


' quae dixi de hoe versu ad Theognidea, ubi simillimus versus extat v. 


472: Ilà» y&Q &voyxotov yozu &vingóv fqv. 

9. Arist. Eth. Nic. VII 11: z&& y&o vobro xal ró £9og yasmOv, 
Ort Tjj qos& Fowsv, ÓGomso x«l Ebnvog A£ysv Gmul «4. (Eth. Eud. 
VI 10). — V. 1. Zuevoi, KbLbNb £uuevei, Mb Zuusv. — ib. Schneide- 
win gíis me(àov, rcvv;yv 9'. lnsolens sane interpunctio post pedem 
quintum, nec minus offendit sextus pes duobus monosyllabis vocabulis 
constans, neque tamen in poeta, cuius hexametri duo tantum supersunt, 
quidquam novandum. De incisione in fine pedis quinti post alios dis- 
seruit Friedlaender Nican. p. 128 seq., et latini quidem poetae si ea 
utuntur, dedita opera hexametrum geminato monosyllabo elaudunt. 
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cmtQ "Eooroc0tvuc iv vÀ mtgl ygovoyoegidv, Gugorégovg AÉyov 
Ilegíovg sivo, yvooíféo8e. Ó£ quoi 1v veovsQov uóvov' uéuvqveu 
0b Qerígov «vvÓv xol Ilidrov. Eratosthenes $vooífec9e: iumio- 
rem dicit, quoniam tunc unius huius supererant carmina, alterius 
memoria prope oblivione obruta, cum nullae superessent elegiae. 
Hyperides utrum memoraverit, incertum. Harpocration Platonis 
testimonium utrum ad maiorem àn ad minorem retulerit, nesci- 
mus: ambigua. enim utitur oratione, consulto opinor, quoniam 
ipse fluctuabat. lllud certum est hunc Euenum Socratis fere 
aequalem fuisse. lam quod Syncellus I 484 circa Ol. 80 adno- 
tavit ExXnvog éAeysíog mouvüe éyvogítero, si componimus cum Har- 597 
poerationis loco, haud dubie spectat iuniorem Euenum: neque 
tamen credibile eum, quem Plato dicit, iam circa Ol. 80 momi- 
nis celebritatem aliquam consecutum esse: hic quoque, ut saepe 
in his excerptis, error subest: videtur minor Euenus circa illud 
tempus natus esse, ut circa Ol. 90 florugrit; qnocum convenit, 
quod Suid. v. dXi,6rog hune historicum Eueni elegiographi dis- 
eipulum vocat. Sane constat Graecos et poetas et philosophos 
longaevos fuisse, sed Euenum qui quo tempore Socrates mortuus 
est, Ol. 95, 2 vivebat atque valebat, per sexaginta annos vel etiam 
ultra artem suam professum esse parum est verisimile: neque 
enim Plato quae in Phaedone p. 60 de Eueno narrat, quem So- 
crates se aemulari negat*), finxisse censendus est; atque Euenum 
non ita multo post Socratem mortem obiisse videntur Socratis 
verba apud Platonem p. 61 B indicare: reUre ovv EXw«vó qoae, 
xcl igoQcOo: xol v cogpoovi, iué Ówdxswv Og voyiore Goteuuu ÓÉ, 
Og Éowme, vwpegov. De hoc Pario sophista quae apud Platonem 
leguntur, suadent, ut florem Eueni ad illud ipsum tempus (Ol. 90) 
referamus, eumque émióevrégows sophistarum  aecenseamus, conf. 
praeter Apol. p. 20 Phaedrum. p. 261 A: TY gv; xol fAeyyóv 
ye x«l émebleyyov dg moupwíov iv wowwyogíg ve xe dmoloylo! tóv 
0à «cAMGrov llégiov EUwvov sig uícov ovx dyouev; Og vmoOnAccív 
ré mQOWtog sUge xol zregemtoívovg; of à' cUr0v xl megepóyovg gaclv 
iv uérop AéÉy&w wrQwQg yeou. 

Aristoteles quoque saepius Eueni mentionem fecit ac pas- 
sim versus ex elegiis vel heroicis carminibus adhibuit: hunc vero 
ab illo sophista omnino segregandum censeo: neque enim veri- 
simile est, philosophum usum esse admodum recentis poetae aucto- 


*) Socrates de suis carminibus loquitur, quae in carcere panxit, 
* . . y n , 
de quibus Euenus Cebetem sciscitatus erat, Oti ovx iwsívco flovióusvos 
» , - , " 
ov0b roig zowjuoGiu» cOroO Gvvíregvog sivow Émoínoa vovv. 
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ritate, euius saeculo eiusmodi sententiae, quas Aristoteles Eueni 
momine adhibet, iam erant pervagatae: potius consentaneum est, 
huius poetae aetatem a primordiis artis haud ita procul abesse: 
Hune igitur eredo maiorem esse Euenum, cuius elegias non solum 
Aristoteles usurpavit, sed etiam is, qui epitomen ex antiquorum 
elegiographorum carminibus concinnavit, vide ad Theogn. v.467 seqq. 
Sed haud ita multo post haec Eueni carmina, quorum exempla 
iam tunc perpauca videntur fuisse, penitus interierunt. Hune 
eundem inc. auctor post Censorinum p. 86 dicit, ubi principes 
elegiacae poesis auctores recenset: Callimus, Mimnermus, Euenus, 
siquidem recte id nomen restitutum est, nam in libris legitur 
eunectus. 

Menander uirum maiorem an minorem Euenum propter sa- 
pientiam laudaverit, non audeo decernere: vid. Auson. Cento Nupt.: 

»Quid Euenwm quem Menander. sapientem vocavit". quo loco haud 
dubie error aliquis delitescit. Ex Ausonio colligas eundem Euenum 
etiam amatoria carmina, quae lascivia erant insignia, composuisse, 
|^ quorsum pertinet Artemid. Oneir. I 4: ézóuog xexAquévog xéwqog 
| ofovel ««upuqooc, Oc quow EUqvog iv voíg tig EXvouov 'Ego- 
: vtx0ig*), hinc Eueni scripta cum Aristidis fabulis Milesiis com- 
ponit Epictet. IV 9, 6. Euenum maiorem amatoria poemata scri- 
psisse non est improbabile, cf. Theogn. v. 1345 seq., verum ista 
Erotiea, quae Artemidorus, Epictetus, Ausonius dicunt, illis sae- 
[ eulis studiose ut videtur lectitabantur, eum maioris Eueni ear- 
mina. iamdudum intercepta essent. Neque vero minor Euenus 
videtur horum eroticorum auctor esse, certe nihil memoriae est 
proditum, quod ostendat eum eiusmodi argumenta tractavisse. 
| Igitur Eroticorum auetor a Pariis poetis plane erit segregandus: 
Ausonius Menandri laudem, quae pertinebat ad alterutrum Pario- 
rum elegiographorum, temere transtulit ad alium Euenum Eroti- 
corum auctorem, qui post Menandri aetatem vixit; sed quae 
necessitudo inter hune et epigrammatographos, de quibus postea 598 
dicetur, intercedat, incompertum. 

Haee si recte disputata sunt, minori Eneno tribuenda sunt 
fr. 1—5: has enim reliquias neque antiqui admodum neque novi- 
1 cii poetae esse apparet: itaque non dubito ea sophistae, Socratis 
-  .  gequali, vindicare. Ad maiorem Euenum refero fr. 6—9: nam 
hos versus praeter fr. 6 Aristoteli acceptos referimus; fr. 6 prae- 
ter Plutarchum Artemidorus et Hermias adhibent: versum satis 


*) Hercher zoóg Ebvouov commendat, Reiske permire 'Egorm- 
peurots. 
PoETAE Lym. II. 18 
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notum fuisse apparet, atque illi repetunt tantum sententiam ab 
antiquioribus auctoribus traditam, non ipsius Eueni libris usi sunt, 
De fr. 10 fluctuo, sed eum Plutarchus nusquam minoris Eueni 
versus adseripserit, sane verisimile est, hoc quoque maioris Eueni 
esse. Praeterea insignes reliquiae elegiarum huius poetae serva- 
tae sunt in Theognideis v. 467 seqq. 667 seqq. 1345 seqq., de 
quibus suo loco dixi. 

Posteriore aetate plures extitisse poetas eiusdem nominis 
docet Anthologia: ibi enim non solum Euenus simpliciter memo- 
ratur, sed praeterea .Ascalonita, Siceliota, Atheniensis, Gramma- 
ticus, contra Pariorum nusquam fit mentio, neque videntur eorum 
epigrammata extitisse. Ex iis epigrammatis, quae simpliciter Eueni 
dieuntur, unum tamen certissime Eueni Parii est XI 49; verum 
hoe non epigramma fuit, sed pars elegiae, estque ut alia, quae 
ilie leguntur, velut Anaecreontea 47. 48, fortasse etiam Autome- 
dontis epigr. 50, a Constantino Cephala ex poetico aliquo flori- 
legio adiectum, quod non sola epigrammata continebat. Reliqua 
epigrammata, quorum auctor simpliciter Euenus dicitur, ita sunt 
comparata, ut ad Parium poetam prorsus non possint referri 
(IX 129. 717. 718. XII 172. Plan. 165. 166), ne illud quidem, 
quod in Stratonis Musa paedica legitur (XII 172). Et quatuor 
quidem ex his (IX 717. 718. Plan. 165. 166) aperte eiusdem 
Sunt poetae, sed etiam duo, quae supersunt, quominus ad eun- 
dem referamus nihil prohibet. liunc igitur Euenum, cuius sex 
extant epigrammata, satis illa quidem mediocria, consentaneum 
est eum esse, cuius carmina recepit Philippus, vid. Prooem. v. 13: 


EX(vo Odgpvqv cvvenímexs*)' vovg ÓÀ mtQucGovg 
» c ?o./ » , , 
&ixoGOv cg éOcÀeug GvOsciv cgvigvtorg. 


Fieri potest ut hic Euenus prorsus diversus sib a quatuor . 
ilis, qui cognomento aliquo ornantur, sed verisimile non est. 
Siceliotae nomen mihi omnino suspectum, coniicioque 44oxeAovírov 
seribendum, quod lIacobs quoque suspicatus est. Ac mihi quidem 
Ascalonita visus est ille Euenus fuisse, cuius epigrammata re- 
cepit Philippus nam unum epigramma, quod Ascalonitae tribuitur, 
IX 75 eo loco legitur, ubi pleraque ex Philippo sunt descripta, 
deinde illud epigramma poetae haud obscuri illa aetate fuit, 
quippe quod in Domitianum sit inflexum **). Neque vero hoe 


*) Hecker EvQvo Odqvqv: cvvezimAtwvoUg Ói coniecit. 
**) Nuper Pompeiis pictura reperta, cui hoc epigramma subscriptum, 
vide infra. 
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obiieiendum est, hoc epigramma satis ingeniosum esse, illa par- 
tim frigido aliquo acumine laborare; nam inventionis laude hoc 
ipsum epigramma est fraudandum, si quidem poeta apologum 
Aesopium enarrat (vid. fab. Aes. 404 ed. Halm. paraphr. Bodlei, 
133 ed. Knoell), quem. Babrius clodis versibus astrinxit, vid. 
syll. II 5, ubi v. 6 et 7 in hune modum restituendi videntur: 


xüv ydo ue xtígQv xoregiyne Émi Qifav, 
dÀÀ ovv ys Àoifqv 9voufvo 6t mogo)vo. 
(legitur xs(gov 60 qcync et 9vouívo coi megéífo.) Fortasse in- 
certus auetor Mwv9:xóv, qui Babrii vestigia legere solet, hune 
apologum elegiaco numero enarravit, ut hunc potius quam Babrium 
Euenus Ascalonita secutus sit*): ad Eueni exemplum rursus com- 
positum Leonidae poematium, quod quidem Tarentino adscribitur, 
sed ego confidenter Alexandrino Neroniani saeculi poetae attri- 
[ buo. — Atheniensis quo tempore vixerit prorsus incertum, cum 599 
vix liceat indagare, unde Constantinus Cephalas hoec epigramma 
petiverit. Ac fieri potest ut patriae nomen hie quoque ut aliis 
locis a librario sit additum, quare si quis hoe epigramma Phi- 
lippi eoronae velit vindicare, non admodum refragabor. Superest 
denique grammaticus: olim fidem habui lemmati, sed quae Eueni 
nomini subiecta sunt in cod. Pal, manifestum est librarii «vro- 
GysÜÍeGue esse. Quamvis nondum hoc epigramma in integrum 
restitutum siti, summa tamen argumenti plana est ac perspicua. 
Invehitur hie Euenus in grammaticos invidos et iniquos poetarum 
 aestimatores, itaque lepide istos cum tineis componit, quoniam 
hoe Musis infestum animal libros rodit et pessumdat**). Libra- 
rius igitur, quoniam intellexit de grammaticae artis studiis verba 
fieri, ipsum Euenum grammaticum appellavit; at apparet hune 
poetam, qui grammaticos vehementissimo odio persequatur, ab ea 
professione prorsus alienum esse. Verum quis fuerit poematis 
auctor incertum. Legitur sane eo loco, qui ex Philippi corona 
est petitus, sed hoc quoque indicium non raro fallax, nam etiam 





*) Eueni epigramma imperfectum: sed unum tantum distichon vi- 
detur interceptum esse: vitis enim verba integra servata, poeta argu- 
mentum in arctum redegit. 

**) Lepidum errorem admisit Benndorf, qui criminatur me non per- 
Spexisse huius poematis sententiam, quippe qui ad gramihaticos retu- 
lerim, atque ut meliora edoceret, dieit hic increpitari go4«ó« ctiiór- 
gayov. Apparet igitur illum ne legisse quidem hoc epigramma totum, 
qui non viderit c/Agyv compellari, Sed alias quoque lueulentà et le- 
vitatis et inscitiae sermonis graeci documenta edidit. Ceterum Thu- 
dichum Mus. Rh. XII 294 hoec epigramma omni ex parte integrum ac 
planum esse arbitratur. 
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his locis passim vel antiquiora carmina vel recentiora sunt in- 
serta. Ipsum autem dicendi genus plane est singulare neque cum 
ceteris epigrammatis, quae Eueni nomen prae se ferunt, com- 
parandum: Tacobsius calamistratum appellat: neseimus autem utrum 
auctori sit proprium ac peculiare, an eliunde asciverit, sive quod 
homines sibi infestos tenebricosaeque dictionis studiosos perstrin- 
gere volebat, sive quod alienum carmen alienàmque orationem 
imitatus est. 5s ? Pa 

Iam ne quid desideretur, haec quoque Euenorum epigram- 
mata subiungo. 


I Euenus Philippi. 
1, 


"Av0i xóge, usiiOgemre, ÀcÀog ÀcÀov &ome&aGco, 
vívwwya mrevoig Óoíra qéígsug rénsowv, 

1 , c , 'N » 3 , 

r0v ÀcÀov « AcÀotGGo, TOV &UzTEQOV ( 7UTEQOECOGQ, 

' , ij , jl 1 ,. 

vüv Éévov & Beíva, vov Oegwvov Oegwve 

XO0UyL T&yog Ohpsig; ov y&g OSéuug ovÓb Olxeiov 
0AÀvGO" opuvomóÀovg vpvomóÀoig GrOeGtv. 


2. 
^H và: Ófgeg qcÀxswov OÀov (oL vGÓ. émíxturon 
ixró9cv, qj wpvynv Evüov 0 qoÀxóg Eye. 
9. 600 
Arg dosi víyo roro Mgcov' o)x Émioace rovrov 
riv Ode, vovvuc O' tixóv  cvemiocepmv. 
4. 
Ei juceiv móvoc iot[, quAsiv móvog' ix Óvo Avygdw 
ofgoUuor onov fAxog Pysw OÓvwvrg. 
D. 
IleÀiàg xci Kgovíómo Gvvevvéug simov i0oUca: 
viv Kwiiqv: &üixoc vóv Oovya usugousta. 
6. 
Ilgóc8s uiv 'Ideíoww iv oUgscwv «)vüg 0 fovrac 
Ofobearo vàv «cdAÀevg modw. émeveyxopévov. 
lge&uéAyg Kvidiowg 0à mevomjeócav Füwxev, ; 
uégrvge vig T£yvmg wpov jov Ilépuoc. 
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Il. Euenus Ascalonita. 


T. 


Kv ue qeygos él Qífev, Oueg Uv xegmogogrco, 
0Gcov émiGmtiGo: Gol, vQcyt, Ovouévo. 





8. 

Ervoi, viv meoífeorov duà mróAw, "Ihov. fgijv, 
vv sog tümUQyoig velgeot xAnfouévnv, 

cidvog ríggn xersündoxsv' &ÀÀ iv 'Ownoo 
xeiuwt, qoÀxsiov foxog Py0vG« mvÀOv. 

oUxír, u& Gxcipeu Tooop90oe Óovgar  Ayotv, 
z&vrov à' EAMQvov xsicouor iv Gróuem. 


III. Euenus Atheniensis. 
9. 


"A move mogQevixoiow fAoGkouéva seAcwmow 
Küngiüm cov mevxoig xol yduov svbeuéve, 

xovgidiovg jóxg 9oÀlcuo AvGaGc juüvag 
&vügóg geo pov ébelógevoe vornovc. 

vvugíog ix véugns O6 sxuxAmoxouet, ix Ó' Aggodírqc 
"Aosta, xoi Bouovg fovspov "Hoexéove. 

OzBei. Tegsciqv KAsyóv mote, vüv Ó' duà XoÀuig 

' vQv m&gog iv uívQeig T6zdGer v jÀ«uvór. 


IV. Euenus Grammaticus. 601 


10.. 
'"Ey9íow Mocoug celióngeye, Aofhivewgo, 
qoÀvg, ib Gogínc wAfuuera gegBouévn, 
vire weÀowógoog [sgeig wow Àoydtn, 
GlAgn, viv g9ovsorv. eixóva. nÀevrouévn 
geüy àmà Movodov, i9. vqÀóce, uxÓ 0cov Owa 
Bésxovov iv qo Oó&ev intiGoyeyn. 


1. Anth. Pal. IX 122: eorr. óéczorov, C sig jelidóvo évvuya 
xeroüzu00Guv: ^ róv uovorxóv uéwQig. lteratur infra post IX 339 
corr. ExXvov &ig yshidóvo réwwyo xorsoO(ovoav. 

2. Anth. Pal. IX 717: Evivov. 

3. Anth. Pal. IX 718: ro) evrov. 

4. Anth. Pal, XII 172: Ewvwvov. Plan. &ómAov. 
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5. Anth. Plan. 165: EUfvov. 

6. Anth. Plan. 166: zo? ocvroU. 

7. Anth. Pal. IX 75: corr, EXqQvov "AcxcAovírov sig (deinde 
C) GumsAov, qv todyog xorígeyev. .Suid. v. doxóg Krmc. Sueton. 
vit. Domit. e. 14. Schol. Arist. Plut. 1128. Denique picturae Pom- 
peianae subscriptum legitur, vid. Bulletino 1846 p. 32. (cf. Kai- 
bel Ep. Gr. 1106 Diltheyi comment. Turici 1876 memorans, quam 
non vidi) Euenum imitatur Leonidas IX 99: "Ifeiog tÜmo»ov 
elyóc z00ig v z09' Go Olvqe vovg &moÀove mzavrag POowe xÀ«- 
Qovc' TG Ó' £mog £x yaíng vócov &mvs' xeige wd»xwore Dl'vaQ oig 
quéregov xÀjue v0 x«gmogógov. "Pífe yag fumsóog ovc« zw yAvxv 
véxvug dwiGst, "Oócov imimsioi Gol vodys 4vouévo. quod ecwi- 
dov Togevrívov in cod. Pal. inscribitur, sed perperam, nam iuni- 


oris esse testificantur epigrammata quae praecedunt et quae sub- 


sequuntur. Ovidius, qui in Fastis I 351 hane chriam tractavit 
(cf. etiam Metamorph. XV 114 seq.), Babrii apologum ob oeulos 
habuisse videtur, nam Eueni istius aetas incerta, qui fortasse 
Ovidio iam defuncto poeticam artem professus est. 

8. Anth. Pal. IX 62: corr. Eoqvov ZuxeAwovov, C sig iliov viv 
mólw xrÀ. (cod. Par. sóevov sig róv "Ilov). Euenus Siceliota 
non solum uno tantum hoe loco commemoratur, sed ipsa haee 
appellatio insolens est, nam si natione Siculus erat, ZuxsAóg di- 
cendus, sin aliunde migraverat in Siciliam, ab antiqua patria nomen 
iraxisse consentaneum est, itaque coniicio J46x«Acovírov. 

9. Anth. Pal. IX 602: Ewvivov &9qvoi. 

10. Anth. Pal. IX 251: corr. EXwvov ygeuuoriá sig rovg Gx0- 
Aqxoc rovg v&g DíBAiovc BiBgocxovcoec (ita cod.) Zyovv cirag. 


Hao cy 


XXX. 602 
CRITIXAS. 


EAETDE!TA. 
(IIO AITEIAI.) 
1. [1]) 


Kovraflog éx« ZXuxsAWa £6T0 q90vóg, éxzmQsmig &oyov, 
0v 6xozóv ig A«váycwv vób« x«O9i0TcucÜO — 

tiva 0' Oyog ZuxeAóg, wdAAe. Ünm&vm vé xQcrwGrog. 
* * * S * 

O:cG«Au0g 0b Qpóvog, yvíov vovqsgovéry £Ógc 

5  eUva(ov 0b Aéyovg oye x«AMog Eye 

MíAqvóg vs Xíog v, £vaAog z0Aug Olvozíovog* 
Tvooqvij 0$ xo«vst yovaóvvzoe quin, 

xcl züg xyaAxóg, Orig xoGuet ÓÓuov £v vivi qgeío* 
Qo(vuxeg Ó' svgov yocugov  GAsÉ(Aoya 


Critias. 1. Athen. | 98 B: Kgivíoag Ok obUvog (v& iÉ 6£x«otne 
zóÀtog (OuDuoro worcAfyst) Kórrelog «4. — V. 1—2 ib. XV 666 B: 
ud9s mx«o' iuov, Or. zoOrov uiv 7 vàv xorrd(kov. moi0id Zvwurhewn 
iotwv sUQtGig, toÜTQv mzQOrOV togÓvrov ZuixsAQOv, cc Kowíog qnoi o 
KaALa(cyoov iv roig &Asysiowg Óu& rovrov: Kóvva(log wvÀ. et v. 1 etiam 
Sch. Arist, Pac. 1244. — V. 1. Kórrefoc, Meineke xóccofoc, sed vide 
fr. 7, 10. — ovi 490vóg, éwzgsmig, Ath. pr. loco z90ovóg éwmgsenig tg. 


' — V. 2. 0v 6xozxóv om. B pr. L — £g Aer&yov, pr. l. B ig Aezeuov, 
Pp b QP u 


post. l. BPV Zx Aezayów. — V. 8. ZuxcAóg, B. ZuxsMunóg. — netu Óa- 
z&vy vs Casaub. VL xcAAidazt&vr vs. — wocvuovog O, 1ocviore D, xoa- 
sinis VL. Post h. v. fort. plures omissi sunt. —- V. 4. yvíov, B yvo. 
— V. 5. sova(ov V, süpoiov L. — £&oy« om. BCD. — V. 6. Oivonía- 
vog, B oivomoíevog. — V. 1. Tvoonvi BCD, Tvoonviv VL. — V. 8. 
0rt;, B 0ovig. — V. 9. yodupov! dAsÉ(loye codd. et Eust. Od. p. 1771, 


*) Numeri adiecti sunt editionis Bachianae. 
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10 Oxfn Ó' &ouerósvra Óípgov Gvvezax&evo zoo 
qogrQyovs Ó' dxírove Kügsg, &Aóg vajuau* 
róv Ó$ vgoyoD yeímg ve x«uívov v' íxyovov eUgtv, ^ 608 
xAswvOTOTOV XÉQUMOV, yonouuov oixovóuov, 
1 TÓ x«Aóv Maega9Gvi xovcGv6Gcoc rQózxeuov. 


2. [2.] 


Kol vó0' £9og Zmovn ucAgvqu& ve xe(usvóv éoviw 
zíveww vQv coT$v oivogógov xvAG, 
uxÓ' &zoócgsto9«. zoozóGsts Óvouccri A£yovra, 
wnÓ' émi Osbwvegiv cioe xUxAq 9uicov 
5 Qyysa * * * * * 
* * 4vóT] gelo &0Q" IAoieroyevi, 
x«l zQozO6sug Ogé£yswv émiücÉwe, xol zooxcAsiod nt 
é&ovouaxAgóqv, o zpozisiv £8éAm 
&(v. &z0 TOLOUTQV z06t0V yÀcGGaa v6 ÀUOUGLV 
10  &g ciGy9ovg uóDovg, Gu T GuxvQórsgov 


46, qui v. 9 et 11 afferb; adde Gramm. Bekk. An. I 382, 19: eAsilAoya: 
oUvtO c yo ioco uixAque Kowíag 0 vvgavvog. Revocavi librorum 
lectionem, cuius in locum Schweighaeuser Asbloye, Dobree ós&/oye, 
Meineke d&esÉ(ioye substituit. Critias yo. dAsbiAoyo. dixit litteras ser- 
moni opitulantes, i. e. elementa, quae vocis humanae varios sonos tan- 
quam ad amussim reddant. — 'v. 11. B dxeva Aog om. K&gsg. — 
V. 12. rooyot Casaub., libri zoozóv. — yoínc, BCD yeíag vix recte. — 
v^ Éxyovov, B cé yóvov. — V. 14. M«god'àv., CD Meocetvos. 


9. Athen. X p. 432 D: ,IIoomóosis ài vg Jwouéveg ív voig cvp- 
mocíow AowsOctuovíous o)* qv £906 moie Uy 00i giiornstag 0i roUrOv 
zQ0G dAiilove zo0L8i60'o,." ÓnAor Ó$ vaUra Kowvíag év vot Eheystoug' 
Kol 00 wvÀ. — V. 4 usque ad 8 (é£ovouexA5jónv) om. C. — xoxo 
A, XoxAoU. BP, Xvxioov VL. — 9udcov, Casaub. O/ccov, Porson G«6íov. 
— V. b. dyyso ... AvóT) gelo sog "Aowetoyevije scripsi, ut hexametri 
primum tantum verbum supersit, pentametri. initium interceptum: he- 
xametrum integrum intercidisse ratus Dobree scripsit "Ayys^, & 4v 
qtio 590 Aoietoy evije, cum iam antea Porson vidisset legendum và, 
xelo "Acwwroysvig, A Avàij g&toevvaGíoo yevng, B Avóngswevoecwrvoys- 
vig, P Avój, jetgeveototo yévngs. xci, sed x«i delet., VL và, zyetgevectovo 
(L gzswsvocíearo) yívng xat, et deinde in PVL laeunae indicium, quo 
carent AB. Boeckh vero (Archaeol. Zeit. 1V 311) pentametrum deside- 
rari censens scripsit ysioe wvxio)v Owcíov Ayye ,Q€ Av» xsio "Acwrzo- 
ysvisc (ívogsvosv), Lydia enim pocula sive oc. a Critia commemorata 
esse existimat. Possis etiam. AdÓw, & à17 teqq LQ £09 We e 


coniicere coll. Polluce II 148: eUpeig tO yUyciO, Keuzíorg. — V 
TQOTLELV BC, A agozoàsiv, P 7tQOTrOTEUV , V moomwusiv, L moomív&w. 
— £941 Hartung, legebatur éQéAe., — V. 9. ve Avovo, PVL, ceAé- 


ovoww ABC, 
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veUyovGuw* zo0g Ó' Ougav dyAvg GupAcomOg éqitev 
Ajorug 0 éxvij«st uvuogvvqv. zoazíóov' 

vog 0i magéícóqeAvew Óudsg 0 dxóAmGrOv PyovGuv 
q9og* éxcuomíxve, 0 olxovrQuBi]g Ócztvn: 

15 of. 4exsücuuovíov Ó$ xógou mzívovot roGoUrov, 
dore qoév' sig (Aag&v dAm(Ón mávvag Gysw, 

&lg v& quAoggocUvqv yÀAcGG«v uérQuóv ve yéAmT«: 
ro.xDry ÓL zt00ig GOueví T^ CqéAuuog 

yvoju v6 xvQ6su v&' x«Àdg 0 eig Égy -qgodírgc, 604 

20  szgóg 9" Üzvov Wouocvar., vÓv xcjutrov Auuéva, 

zgüg vv vegmvovürqv ve 9eOv Ovqroig "Tyíewv, * 
xci vv Ectf(/ne ye(rova ZeggocUvqv. 





* * 
* 


«( yàg voxio TÓ uévQov xvà(xov mzQozóGtig mzegQoyoTjMue 
véQuaGo. AvzOUDG sig róv &zavv« yoóvov: 
95 4 4exsümuuovíov Ób Oíci9" OueAde Owtxewon, 
éc9cuv xal mívew GUuuévQa zQÓg TO qgovsiv 
xol r0 zovstv sivat ÓvvavoUg' oUx £Gv  &mórcxrog 
€ , LJ / - 235 3, , 
qu£g« oivàc«. Gu duérQoict móvoig. 


V. il. revgovciw, Bach cvovyovcw. — Üuucv' Hermann et Mei- 
neke, v. ógp'. — V. 12. Ajoug C?9L, ABPVCI A45jcw. — V. 16. 
limídm mávvag (sw scripsi, quod recepit Meineke, atque iizíóc etiam 
Emperius coniecit, Hartung éAzmíüw m&vrag &veiv, legebatur comíóc 
mávr dzdyjsw. — V. 17. yAÓcouv B, yAdvrav v. — V. 18. vowrórr, 
B roww)re. — V. 19. óà' ABC, om. PVL. — V. 21. óyísuxv PVL, oystav 
ABC. — V. 92. E$csQínc, B sveseínc. — V.923. Plura deesse appa- 
ret, dicit enim Athenaeus: ££7zs ve Aw qgmnoív: A6 yàg «rA. Epit, 


om. v. 28—27 (Ovvevoóg) — V. 24. Gzoavra, Schneidewin £zeiro. 
 —V. 26. £cQsw, AP éceOítw. — qoovsiv Bach, v. gavév. — V. 27. 
- ovx, fort. «oox vel o90'. — dzóraxrog, C d&moraxróc, PVL d&mó- 
va«xr0v. — V. 28. quío« C, Tuíow. BP, 7uéo« VL. —  móvoig OC, 


zoroig PVL. — Quod. Io. Philop. ad Aristot. de an. C p. 8 dicit: 
qecl ób «el Kguvíov wyeyovéve,. GoqucTiv, o9 xol và qsoÓusva cvy- 
yoduuoro sivot, Gg "ié&avÓgog Aéytu vOv yàg vÀv rQwuixovro grob 
y&yougíve, 4A4Ao v&, mÀ$pv moàÀweíag iuuírQovg' ovrog oUv riv 
apoynv &Aeysv eiue sivo: 


Alue y&o (gnoiv) &vO dno megiudodióv £ov. vórua. 


cf. ib. À p. 4, videtur error subesse, nam hie Empedoclis est versus 

(v. 817), quamquam placitum ipsum Critiae non abiudicandum. Cf. 

Galen. de Hippocr. et Plat. plac. II T. I p. 264: eíu& gnow sivat viv 

voro óg '"Eumsóoxiágg xci Kowíag vméíleov. adde Hermiam adv. 
entil. c. 1. 
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EIS AAKIBIAAHN. 
3. [3.] 


Koi vov KAswíov víóv "A4iivatoy Grego 
Anfutüqy v£oLGLV ouviióus TQOzOLG* 

0U yo zog Qv voUvvou épeopóten FESDEHIT 
viv Ó' év (eufie(o xsíGsve, oOx Gu£roog. 


4. [8.] 


DIvowg à' 4$ ce xevoyay, éyà vaírqv iv Gxacw 
&izov xci yoc&v«g rovoyov £0gacc« vóÓc 605 
ópocyis Ó' qguerígug yAcGGnQo émi voicÓsoi xtivcu. 


5. [4.] 


IlioUrov uiv 2ZXxozaóGv, usycAogoocUvqv Ói Kíuovog, 
víxug Ó' "Aoxso(Ae voU Aoxsüceuuovíov. 


6. (5.] 
'"Ex ucAévQg mzÀs(ovg yj qUosog GyaQo. 


3. Hephaest. p. 22: dicto Kowztoag év vij eic Aluifudóny de. 
yeto 00». dero íyyoosiv vÓ (om. AÀ) vo? Abuiaóov Óvop«e gol yoco 
év ixsívg ovvog (haec tria vocabula om. A)' Kel vov x:à. Eadem 
excusatione utitur auctor epigr. Bullettino* d. Instit. Arch. 1831 
p. 74: Koi à7 Aet uq Tabidoyne év foorois. Ov yao iv &£Éeuévoots 
fouocs voUvou  $uóv. — V. 1. A9qvaiov BP, 49q3»woíov Turn. ES, 
"utrumque A. 

4. Plut, Aleib. c. 33: TO uiv oov Vigueqtue The x«9680v ztQÓTEQOv 
£x 0900, Kouvíov TOU KoaAMatoyoov yc eros , óc eUróg v roig 
éAeys(aug memoíyxuev Omouuwrioxov róv Abufuiónv vie &ourog év 
vovroig D'»voum wi. — V. 1i. yvoóum, Valckenaer yvouQv. — V. 2. 
£ügace codd., v. £yoewoe. — V. 8. yÀo66ng Schaefer, v. yAayevig. — 
voícÓsci, Fia voíg Óé coi, E roig ÓÉ cow sed corr. c —  «sivow, fort, 
xtícd o. 

5. Plut. Cimon. c. 10: "Ezi ToÍyvv T'ogytec uiv Ó Acovzivóg. got 
vóv Kíuovea và yorueco XrooU o pév , og X9oco, xoijoou 0É, og ci- 
nào. Kgurí(ag 0b vÓv vgwixovro vyevópevog $» roig bitytioig 
ey evo Ilào0rov xvÀ. — V. i. Xxomaócov Coraes, v. X«omdócov. — 
jus AgxeoiAo scripsi, cf. Paus. VI 2, 1, idemque Westermann coniecit, 
vulgo "4ysciidov, AFa AynotAa , Hartung víxog Ticouévov (Ticepevos), 
quod cum displiceat aliis nominibus, tum propter asyndeton hic ferri 
nequit. 

6. Stob. Floril. XXIX 10: Kowríov. — 7j qv6soc, fort. 7j "x qv6so6 
scribendum. 
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EIIH. 
1-014] 


Tóv 0b yvveuxc(ov usàéov mAf&avvd mov! Qdg 
]0ov "Avexgstovra Téog sig EAA4Ó davyev, 
Gvuzooíov égéüuGu«, yvvouxov qz5690ztvuc , 
«v0AGv GvrízeAov, quAofáofurov, 00v, GAvzov' 
5 oU zoté Gov quiAÓTQg yuoccsva. ovÓb Qaveivat, 
écv' àv v00oQ olivo cvuuuyvUusvov xvA(xsGGuw 
zs ÓwxmouzcU], zQozóosug émiÓfcÉum voudv, 
zavvvyideg 9' (co&g 9Asg q0ool auguea, 606 
mÀdGTvuyE 9 T qnÀxoD 9vydvqo im! üxgow. xot 
10 xorrcfov vymnA«is xogvgats Boouíov wvoexióccou. 


€ 


7. Athen. XIII 600 E: 8 ('Egoro) ó cogóc bur det Jrore, Ava- 
.Xoéov mücív icr, Oud crOuovOg" AÉysi oov mol (0T00 xal Ó xgiriGTOS 
Kojwríag vaÓs: TOv wv. — V. 1. qme gOmte viu ,. P bzsgónevu. — 
V. 4. giuiofdofirov, P Nani atii B gilofdoscov. — mó9», fort. 
gov. — Deinde interstitium feci quemadmodum etiam Meineke et Har- 
lung: nam ipse Athenaeus aliquot versus praetermisisse videtur, ita- 
que non opus est Hermanni correctione v. 5, qui ro9 voluit scribere, 
ubi libri omnes gov exhibent, vel quod postea Meineke commendavit 
v. 1 r0v ci pro vóv àà. — V. 7. Ovemroume o ABC, ówzounzeócyg PVL, 
Osann remo og, Hartung . Ó.oz0oÜusUvGoQ. — 7tQ070GELG PVL, zoo- 
zócug X, ELI B, zoozócw C. — £zió£& voudv AC epit. Hoesch., 
inl àrbidw ouov B, imi ós&ióv uov. PVL. — V. 8. 8 om. P. 
V. 9. zAcevvys CL, niáonb APV. — $9" PVL, ve A, à' C. — dMisoies 
ABC, &xoowct PVL. — woaOítn B, xoaO(te AC, xabiéet libri Casaub., 
xod toL PVL. — V. 10. vexdóeGou AC, voxdóscw B, vexdóecoiy 
PVL. — Iniuria Hertzberg hoc fr. in suspicionem vocavit, ef. quae dixi 
Comment. Crit. III p. 7, ubi conieci particulam hanc (fuisse maioris 
alicuius carminis, in quo vitas poetarum descripserit, ut huc referen- 
dum sit (fr. 33) Mall. Theodor. p. 537: , Metrum dactylicum hexa- 
metrum inventum primitus ab Orpheo Critias asserit" Porro (fr. 34) 
Philostr. vit. Soph. Praef. Oida. yco à7 xci Kouíov TüV GOQLGT.V OUX 
&x maríoov, iAAa 'Ouroov ài, uóvov c9v và zero ÉémuwvnoOévra, énciór) 
VPo«vuc ÓnAlocsuww ÜFusàÀs mzevéoe 'Ouroo mzovauQv sivoi. (cf. Tzetz. Exeg. 
Il. p. 8 et 131) et fort. etiam (fr. 36) Schol. Eurip. Hipp. 263: vo ài 
puóiv &yav of uiv XíAovi và AowsÓciuovío dvariütncw, às Kovrtecc. 
— Ex carmínibus fqrt. petita sunt, quae exhibet Poll. I 122: zo 
ób Kouíg wal Aoyevg Ó Qnvog, et II 148: tÜysiQ, TU 4 Ug6tQ, Og Kor- 
Tívg. — Critiae vindicare voluit Schleiermacher versum, quem Plato 
de Rep. II 367 E adhibuit: Kei "Óyó doces del ubv 87 TV qw 
vov ve l'havxovog wol 109 AOsuuitvrov aydumv, dr&Q oUv xol TOT 7tüvvV 
yt ToO nv Aul simov: ov xc*Gg sig vuüg, Q9) zaiüsg fxeívov vo) d'vógós, 
TV doyyv vràv £Aeysíov éno(nocv ó 'nóxovog égacrie, ev- 
Ooxwuuncovroag mtol vzyv Meyago?i u&ynv timow: 


Ilaiüsg "Agíorovog, wAewo 9tiov yévog dvógós. 
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ut haec prima fuerit Critiae elegia. Nihil iuvat Aristides II 98, ,qui 
dicit: revr« A&yeL IIAdvow, Ó vov émvyodiuuorog quevÉpov, wel àv v 
v0 Aoícrovog y£voc Qtiov cc gines. nam nihil nisi hunc i ipsum Plato- 
nis locum novit, eodemque loco utitur schol. Aristid. III 420: Eníyoeuuot 
yo Uu r00 zTQ0g (ÜvOU T0 "Aelcvovog Aéyev (scr. Aéyov) ovvog* à moi- 
Ósc Aoícvovog xAswoU Osiov yívog. qui versum ex Platone ,petiit, ea 
quae deinceps addit, suo perieulo nugatur; quod Éntyonpuo "Apíevo vog 
dicit, non tam ipsi Aristoni iribuit, sed epigramma in Aristonem com- 
positum significat, Omnino haec Schleiermacheri coniectura incertis- 
sima, nam neque constat, quam pugnam Megarensem Plato dicat, ne- 
que Aristo eiusque filii qui sint*), sed hanc quaestionem expedire non 
est huius loci, cf. Susemihl Philos. Plat. II 76 seqq. et in Philologo 
Suppl. Il 114 seq. 


*) Equidem Aristonem Platonis philosophi patrem dici existimo, 
$ed poematii quis sit auctor plane incertum. 





XXXI. 607 
IOPH O N. 





KoUzro vàÓs víqo ZogpoxAg moovsi« Acfovrae, 
vio TQ«yuxig TfyvQo Oynue vO GsuvOrarOv. 


lophon. Epigramma legitur in vita Sophocl. 131 ed. Westerm.: 
quoi 9 énweyoctq9eu và oor09 Tq Tos: Xobzro 4Xt1À. sed PI 4ae- 
gov Óé pow éméyoews rà Tíq ocvr0v (om. I) z&Ós. Secundum lah- 
nium ed. Soph. Electrae p. 11 codices ommes Aelov exhibent; gel 
antiquiores, g«el recentes, denique ézwyéyoemror F, émiwyocwoi GR, 
Éméyoonpe CI, ceteri ut videtur Émuyeyod 9c. tuentur. Ego olim con- 
ieci scribendum esse AóQov Ó£ qnow h zwysyotq9oei, de Lobone Ar- 
givo cogitans, quem zeol zouwjvóv scripsisse in Epimenidis vita testa- 
tur Diog. L. I 112, eodemque auctore utitur I 34 in Thaletis vita: Tí 
ài ytyocpuévo vx cvr00 , not AóQov Ó "Agyeiog &ig Em v&ívewv. Óuo-- 
x06t0* Eniyeyodq o. Ó' «vvov imi tij &iuóvog v&0s* Tóvós OcÀnqv M- 
Aqvog I&g Qofwoc víÓsiéíev orgolóyov mdvvov mosofWvovov cogn, 
quae ex eodem libro de poetis petita esse apparet. Leguntur alia 
. epigrammata passim in libro I, quae Diogenes, dicit vel in statuis vel 
in monumentis philosophorum inscripta esse, quae probabiliter Schnei- 
dewin (Philol. I 21) suspicatur ex eodem Lobonis opere petita esse; 
nam omnes illi pariter musicae artis atque sapientiae laude inclarue- 
runt, itaque Lobon illos haud dubie in libro de poetis recensuerat: 
epigrammata autem ista, quae Diogenes libro I recenset (nam quod 
legitur II 15 in Anaxagoram philosophum ab hac societate segregan- 
dum censeo), non solum ab aetate virorum, in quorum honorem et 
memoriam composita sunt, aliena esse apparet, sed etiam singula tan- 
tam similitudinem prae se ferunt, ut omnia ab eodem auctore pro- 
fecta esse videantur. Lobon autem si haec omnia in libro suo de 
poetis exhibuit, etiam ipse ista epigrammata condidisse censendus est, 
quemadmodum. etiam epistolas sapientum, quas Diogenes l. I adscripsit, 
Argivus literator videtur condidisse: certe omnes ab eodem homine 
fraudulento fietae sunt. cf. quae de Lobonis fallaciis nuperrime Hiller 
in Mus, Rh. XXXIII 518 seq. probabiliter et docte commentatus est. 
— lgitur si recte olim Lobonis nomen in vita Sophoclis restitui, et 
comprobaverunt hane meam coniecturam O. Iahn et Benndorf, hoc 
quoque epigramma, quod sane illis non magnopere dispar est, in eun- 
dem numerum referendum, neque omnino inscriptum fuit in tragici 
monumento. Sed tamen dubitationem iniicit Valerii Maximi testimo- 
nium, qui epigramma ab lophonte in patris memoriam sepulero in- 
sculptum esse narrat VIII 7, 12: ,Sophocles quoque gloriosum cum 
rerum natura certamen habuit, tam benigne illa mirifica opera sua 
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exhibendo, quam illa operibus eius tempora liberaliter subministrando. 
Prope enim centesimum annum attigit, sub ipsum transitum ad mortem 
Oedipode Coloneo scripto; qua sola fabula omnium eiusdem studii 
poetarum praeripere gloriam potuit: idque ignotum esse posteris filius 
Sophoclis Iophon (ita Pighius, libri Sophon) noluit, sepulero patris quae 
retuli insculpendo." Haec Valerium vel alium quem commentum esse, 


non est credibile: sane ea quae ille refert, non insunt in hoc disticho, 608 


sed videtur tantum primordium superesse, reliqua interciderunt. Igitur 
eiusmodi epigrammate si revera sepulcrum tragici ornatum erat, audax 
admodum facinus fuit, aliud plane coimminisci. Quare postea probavi, 
quod Westermann coniecit Tog à» ó£, qauoív, én£ygows, sive Leutsch 
(Philol. I 131) Togàv à£, àc qquow ..., énéygows. Sed de hac am- 
bigua re apud alios sit iudicium. — V. 1. XogoxA; S ut videtur et 
fortasse alii ap. Iahn., vulgo Zogox4Zv. — V. 2. Ae(lóvra, rig vgcyi- 
x5g vé£yvne oy5uc scripsi, legebatur Aeffvve v5 voeyiuxy víyvy, oynue, 
nisi quod PI é» rj, 1l «oci oy5ue. Sane genetivus quo sit referendus 
ambigi potest: zocrsi/e simpliciter dici poterat, non item egzzue. Sed 
si epigrammatis hoe est exordium, fortasse continuabatur oz/uc« vÓ 6. 
zoaroí0og cogyoíng. 
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SOCRATE S. 


1. 
Aidozóg zov &Ai&e KogívOiov ovv véuovoiw, 


ua] xQívswv &geriv A«o0íxo Gogípy. 
IIPOOIMION. 


2. 
ZhjAvV "AnoAAov qaigs xal Aoreuu, zoiÓs xAscwwo. 


3. 
Ot.0i yogotg x&AAL6Te 9sobg viui, &guovoL 
év moA£uo. 





Socrates. 1. Diog. Laert. I[ 42: éxo/yes 0à (Xowodrgs) wol u- 
Sov Aiccmsiov ov wdüvv émiwevevyu£vog, oo 7| &oy5: Alcomog wvÀ. Cf. 
Plato Phaed. 60 D. Plut. de aud. poet. c. 2. Augustin. de cons. 
Evangel. I 7. 

2. Diversis nominibus appellatur hoc carmen, nec tamen de di- 
versis carminibus cogitandum, ut Wyttenbach vult. JProoemiwm dicit 
Plato Phaed. p. 60 D: zsgi ydQ vow vàv mowucrov, àv memoímnxas, 
ivve(vag vovg ToU Alc mov AÓyove, wcl vÓ sig vÓv AmóÀÀo mQoo(íputov. 
et Themist. II p. 32: x«i £ovrw Zowodvet zoooíutov mzemouu£vov iv 
róvo £&uuroo sig tv 9tóv. paeanem praeter Diogenem (vide infra) 
minus recte appellat Dio Chrys. or. 43 T. II 580: xol m«i&vo £moír- 
csv sig vÓv 'AmólAo xc v5v "Agvspuv. Cf. Epict. ll 6, 26. IV 4, 23. De- 
nique Suidas v. Zxoccys (Eudoc. 390) Ouvov sig AmóAAova xal '"Ao- 
vtuiv xol uo9ov Aícomsiov Ov im». — Diog. Laert. II 42: 414& xol 
m«tüvo «rt ruvog Émoínosv (Zoxodvqg), ov 7 doy5u' zh Am. xvÀ. 
Zovveó0ooog Óf quet u!) sive, coroo róv move. — AnzoAiov, Cod. 


Mon. &xoliov. — xAssuwv, Cod. Cant. Ar. Mon. x4swo, Vind. xAswa. 
8. Athen. XIV p. 628 F: ó9sv xol Zxocrqge iv cvoig mowujuect 
Tovg «4Alucre gogsVovrag doíorovg qmolv sivot và mOÀÉfuium, ÀÉyov oU- 
vog* Of àb «r4. Fort. ex prooemio in Apollinem. 
Socrati etiam tribuendos censeo versus, quos ex Herodico Crateteo 
descripsit Athenaeus V 219 C: 
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» Zoos, ovx (A«O9fc us móto àny9 ele qo£va *iv cqv . 610 

mo180g Aswoudqne "er Kàiewíov: dÀA. bzréxovcor, 

et Bo$isi. GOL Éysiv £9 mou vx, unà" eue 

&yy£Ao, «Ma 700 * xe GOL moi) BéAviov loto." - 
5  Kdyo Oxog j«ovoo eoe VO GG Lot Avmotvo 

(OoÀr,, fAsqeoov ài yOog mécsv ovx delis. 

»ZtéAiov, minotusvog 9vuóv Moves «X TOT0LO, 

7 vóvÓ* afoijosue Góàv Oewoict zó9otcw. 

cugoiv yeo quiin 55 ey vjjós xod beu 
10 e?róv, zooc(AAov &xowis Ozrüowr Quuov." 


et deinde: 


» Ténee , Oeódiuovcaa, qiie Zoynotvee; qj 6 d&vowwsi 
GréQvoug. évvattav Gx1mtÓg zó90c nnoct, Ooovcd'eís - 
zte1006 d»vititov; vóv iyà vi9acÓv cov vzécrQv 
TL0LT)GOLL.* 


Aspasiae hos versus tribuit Athenaeus: "Aenaoto pévzot, D] 609j TOU 

Zoxocrove óiàcioworiog tv gnrooxàw Aóyav, iv. voig gegouévotg- 
og «975g f£zsoiwv, Ozto Hoó0wxog 0 KootQrstog mooíÜsro, quolv 
ovrOg. Apparet Socratem et Aspasiam sermones serere de Aleibiadis 
amore conciliando: atqui Soerates refert, quid Aspasia sibi praeceperit, 

v. 5—6. Igitur non Aspasia, sed Socrates illud colloquium versibus 

heroicis exposuerat: videtur autem Athenaeus ambigua oratione, qua 
Heródicus usus erat, in errorem inductus esse, neque enim Athenaei 
verba corruptelam contraxisse puto. Ceterum illud carmen meque 
ab Aspasia neque a Socrate profectum, sed mala fraude aliquis sub- 
iecit: neque antiqua videtur fraus esse, id quod inprimis usus singularis 
verbi xéroyog, qui recens admodum est, arguere videtur: etiam yóog 
v. 6 satis insolenter lacrimae dicuntur: nisi forte vocabulum corruptum, 
Meineke ó6og coniecit, idem cum Dobraeo ovx £Q'iqvaos scripsit. — V.8 
nondum in integrum restitutus, nam o0ó» (Meineke mavult dó7js) nul- 
lam videtur fidem habere, poeta videtur comparatione usus esse, 7j 
TóvÓ' aígQosig Oo& V às) zótoiw, nam reliqua nequeo probabiliter 
emendare, tentavi o6sí vs Aívoic, mó9'oL0, sed hoc displicet propter 
clausulae similitudinem (Moverne xerógoio) — V. 10 probabiliter Mei- 
neke dxoeig &sixwv5ort« Q9vuov. Versu antepaenultimo 6x5zr0g zó906 
singulare est, nec tamen coniecturis tentandum, sed pro $9evcOsig 
videtur poeta 9ooyd'elg scripsisse. Meineke librorum scripturam tue- 
tur, sed deinde zeióóg &x*vwvrovov proposuit. — Denique monendum 
est Socrati distichon tribuere Maxim. Conf. II 649, sed est Palladae, 

vid. Anthol. Pal. X 34. 
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ANTIMACGCH-U S. 


KDE RN. 
1. 
Qcoyovrag yaímg éxroDu Zorutóosg. 
: 9. 
Ieveà Kofovovg 95xcv &yaxAéag Ogysuovas. 
9. 


Eins 0b gowiGag: IIO0AvBs, 99ezrxyou« rcs 
(xmzovg vou. 0960 Óvousvéov éA«Gag. 


*4. 


0s ss Tóre 01 qovoég iv Ó£xat 
'"HéAov zóumevev cyoxAvuévQ "EgvOsux. 


*D5, 612 
Oi (cor) vOv usykAcv £gxrogég c(GL xoxav. 


Antimaehus. Fr. 1. Steph. Byz. v. zfóriov ... x«l zfori&e 6 
Ih&g o9 TAuóg .. . «cl "Avz(uayoc iv Ósvvrépo AvÓng" qevyovtag uà. 
. Fr. 2. Phot. 344, 7: Ooysovsg ... 0 yovv Arvr(ucyog àv vij Av07 
ytveai' Kafovovg OT5xsv cyowAtoc Óoyíorvog, ita cod. sed supra d(la- 
xAéec. Eadem Suidas s. v. OgysQvsg: O0 yovv Avrí(ucayog év vj A907 
yeve& Kafdovovc O5xsv dexAéeg (&fAoxíog C) Opgysóvoag. espicit 
Harpocr. p. 139, 3: of uévroi mzougvol frarrov roUvouc &mnÀGg inl vOv 
feoécov, ag Avr(uegóg ví mov xol Aloy0Aog iv Mvcoic. Valesius yévvav 
Kocovov 97sv scripsit (rectius dedisset yévrvev 97s Kefcovov), Gais- 
ford et Friedemann év c; 4905 y'* "Ev9.« (Hermann év 02) Kofctovovc. 
Videtur grammaticus non integrum locum adhibuisse, fort. yevedv Ko- 
f&ovov, pnoív, 97sv «4. — Afoxiéag fuerunt qui defenderent, tam- 
quam Lydorum lingua sacerdotes dicti essent, vide praeter lablonskium 
G. Hupfeld Exerc. Herodot. III 9. 

Fr. 3. Schol. Eurip. Phoen. 44: 0r; ài IloAvQo £0coxs (Olóímovg) 
to)6 Üzzove, x«l Avviuayóg qc (M. Avzóuoyoc, C Avc(uayog) év Avàq: 
eine a — V. 1. v&cÓs scripsi, vulgo v«ós, Darnesius re?ro, Dübner 
T0S6Ós. 

Fr. 4. Athen. XI 469 D: 0c: ó£ xol o "Hiwog imi morQoíov Oisxouc- 


fero iml viv Óvciw, Zneíyooog uiv ovrog qmnoív ... xal Avtí(uayog ^ 


ovtOGL Àfysu vóre Or) «và. — V. l. govoéo scripsi, vulgo sbyosco. — 
V. 2. zóuzsvsv Schweighaeuser, zouzsi? À, móuzst B, méum&i P, m£u- 
zsGxsv VL, zéuzqow Stoll.  . 
Fr. 5. Etym. M. 375, 40: £oxvoo, Óó zQoxtwuÓg, Avr(uoayog" vOv 
xtA. V of vàv, unde Valckenaer 0660: scripsit, ego of cot z àv. 
PorTAE Lvm. II. 19 
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s t6. 
EE UN uada t d. Hive xev 
(£vütog) ÓUztQg &Auvogóv síg méA«yosg. 
wv. 


Sehol. Apoll. Rh. 1211: Zajrqe xei KeAeig" rovrovg ix Oia- 
qógov Tómov GuumAsUGeL. vOíg "Aoyovevreic qecív' of uiv yàg éx 
Opcxe, Gc "AmoAlovioc, "Hoódcgoc 0i ix A«vAÓoc, 4oUoig Ob EE 
"Imsofooéíov' xeroAéyst Ób vovrovo xol "Avrilueyoc. 


8. 


Schol. Apoll Rh. I 1289: "4vríueyog ó» iv vij 4/0q quoiv 
ixpifecOévro vóv 'Hoexiéa Ou T0 worofoosio0o: rhv '"Aoyo dm 
TOU jjQoog. . 

B. 


Schol. Apoll. Rh. III 409: Koi "Avríueyog iv v5 4450: "Hgot- 
crorevxrOvg (cod. Par. yoÀxómo0cg) vovg revgovg &megnjvero. Adde 
Schol. Pind. Pyth. IV 398: vote mwoímvovg ravgovc "Avríueyog iv 
Zióq dgewroreUxrovg Aíysi. Fortasse huc pertinet quod ex Anti- 
macho profert Schol. Nie. Ther. 472: éxeAsito Óà Zog dj Oy 
Opoxun] Zpuoe' MóGvyAog Óà 0goc Tüjg Zhjuvov, Oc Avríuogog" 
"Hgaícrov (KPR 5gooíororo) zvol eixcAov (om. KVR), 4v Qe vuvvoxei 
Oeíucov (ita A, cduov VR, ccu K) éxgoréryg 09gcog (GKV dxoo- 
rérov, KPVR 0govc) «ogvgijo: Mocvyiov. Dixerat igitur fortasse 
poeta, tauros illos exhalasse spiritum similem igni, quem Vul- 
eanus in Mosychlo edit: 


(Éxvsov) "Hgoícrov zvol siuekov, 0gge vwvvGutL 613 
Oeíuov &xgorévgc iv xoovgse Mocvyiov. 


Fr. 6. Schol Apoll Rh. I 1008: Zlózrovrsg xeqaAdg ... Zo- 
zvww Of iow vÓ Ó)vsw dg magà KoMaudyo: Zdomvou Ó' d &iog ioyó- 
u£voi. ztQOrégog 02 Avríuoyog: mors vig woonÉ Óvvy ig aAjvoóv mAoyos, 
sic cod. L, ut vulgo, sed Par. Vind. 81 om. zig et deinde exhibent 
Ovzcsi sig (Vind. ig) GàAuvgóv vócoo, unde Wolf hexametrum restituit 
Oízrov sig &Auvoóv UÓcogQ, cum iam antea Rutgersius ÓvzvQgow $c 
&Auvgóv oióuc coniecisset. Hermann transposuit óvzrsi wovné, contra 
Meineke x«xev5& óozTng sig coniecit, ac sane Antimachus non verbo 
Ó9zcsw», sed nomine óózcQe videtur usus esse; scholiastae verba hunc 
in modum sunt redintegranda: óozvsw O£ &ovw v0 Óvew, Óvz Ta, Ó 
«i9 vict, óg zug& KoAMuayo. cf. Etym. M. 291, 19: zlómvng: óozrot 
Afyovrat «f oci9vict, xol 0 OUzcQc. KoAA(ueyog: Óvzra. v' ib og 
égyóusvo, £vóvo. wavQxsg. itaque inde £rórog petii ad Antimacheum 
locum restituendum rs xev5n& (£vóiog) ÓvmzTQg GAuvgóv sig mfA«yosc. 
Ex Lyde autem petitus videtur versus, quoniam Apollonii sceholiasta 
hoc solum carmen in manibus habuit. 
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Hartung 'Hgeícrov Xeuío mwgl slxeiov, 4v Qe xrA., quod nullo 


modo ferri potest, nam Mosyehlus Lemni mons fuit. 


"10. " 


Sehol Apoll. Rh. IV 156: 'Ev rovroig xoi roig éqsb5c qnoi 
viv Majósixv. iniggaívovóav &9xei9o 10 (hoc om. cod. L) gcouexov 
xouuéGet róv Ogcxovre imáüovcav xol oUro t0 xQ«g &velécOn, xai 
qoQiG9 vor cugorígovg éml viv vobv xoiwu£vov roO O5oíov, Gvu- 
qovog rQ Avrupcyo. 

Hi. 

Sehol. Apoll. Rh. IV 1153: Tiuefov A£yovrog iv Ksgxigo rovc 
yuuove ay95vet Ziovéciog 0 Muljo:g iv Óevrfgo vàv Agyovevu- 
xàv iv Bufevrío quoív, "Avr(ueyog iv 24ó0q iv KóXyoug mÀmotov 
ToU morwuoU quymver (vi Mme vóv "Iécovo). 


? 12. 

Schol. Apoll. Rh. IV 259: 'Hoíoóog àà xoi Ilívómgog iv Ilv- 
Svovisonc xcl LAvtíueyog iv A4v0q Oià roU WixsavoU qat dA siv 
eroUc (rove "Agyovavrac) tig Zipvnv, xci Beorécevrag rnv Aoyo 
tlg vÓ muévegov néAeyog yevíéc9o.. 


13. 

Schol. Apoll. Rh. II 296: Zroogcóeg qol xexAmcOoi Ói& vÓ 
toU Bogecümg «UróOtv vzxoGrQéyor, orQeqéívreg sig voUmíco , Aoflov 
moeg& "Avruudyov' (oUro y&go éxsvog iv vj] 4X0m mégl evrÀw ué- 
uvwrer) [haee omissa in eod. L]. Of óà Zrgogéóeg geclv avtég 
xexAmoOot, xc90 imurQegívisg evt090i qU&evro TQ Zhi xovoÀefeiv 
v&g LAomvíec.  Kora Ob 'HoíoÓov xol "Avr(ueyov xol "AmoAÀowiov 
oo xte(vovrat. Cf. ib. ad v. 297: Af IIAorol vijoor uevovouccQnoav 
ZXroogéósg" uéuvares cvvÀv xoi JAvríueyog iv vij 24/0. 


* 14. 
Schol. Apoll. Rh. II 178: Aynvootüng' "Ay(vogog y&g mois 
E (Queis), ec EAÀAcvixog" (c ói "Holodóg ger, qPofnisog TOU 
"Ayijvogoc xoci Kocoiemelag* óuoloc 0b xol "AoxÀumidüngo xol "Avi- 
peyoc xel Gioexv0ns qoolv. 


* 1D. 

Etym. Flor. ap. Miller Mélanges p. 265: Zijsouot xol "Egv- 
9ivoi, qooía Hagloyoviac: 0UG "EgvO(vovg quoiv "Avríueyog à 
rjv iguOgórqre xol rv rowwvrqv qgoitv. Petita haee sunt ex com- 
mentario magis integro Apoll Rhod. II 941, ubi nunc legitur: 
"Eovóivor 0à oUro Asyóusvoi Aógot mepl IlogAeyovíev' ovr ài A 

19* 


» 
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yovrc, 0i& vijv éguvOgórqre voU qoouerog' sil yao rol0Uroi. Neque 
enim probabile 44vrípeyog pro "4moAAowiog scriptum esse, et poetae 
nomen positum pre interpretum labore: nam Apollonius ipse ea 
de re nihil prodidit. : 

(Seholia in Apollonium etiam aliis locis ope Et. Flor. supplere 
licet, cf. p. 107. 246. 248. 261, al, quemadmodum cod. Flor. 
etiam confirmat emendationes Apolloniani carminis, velut I 883 
ivóvxig a Rutgersio restitutum, I 372 xerà moueioev plame tes- 
tatur, quod ego divinando eram assecutus.) 


16. 

Schol Hom. Il £ 200: "4vríueyog 0i iv vij 460g, Urt voUg 
ZoÀ/éuove cweiÀe (BsAAsgogóvrqc) Osoio Ovroag mQooquAsic, Óu& roUTO 
puon95vor coróv quow vomz0 rÀv 9:Ov. Adde Schol Od. se 283: 
i Xolvuov] ríjo Kuuíog sioiv. O0sv xol of XoAvuor OvouccOqccv 
&x0 AXolóuov toU Zíióg xol KoAqmOovíag, og "Avr(ueyog AÉysi.  * 


Ad Lyden praeterea retulit Stoll, quod Et. Gud. 353, 7 ex 614 


Antimaeho profert: Kv8ovvuuov Oiímovv, sed his commodus in 
Thebaide locus fuit. —  Elegiaca Antimachi carmina an praeter 
Lyden fuerint, non constat; sed fortasse liber ZféAro: inscriptus, 
unde Athen, VII 300 D hunc versum affert: 

'EA9Ov EvAsog mqy&g Emi OwiQevroc. 
elegiaco numero adstrietus fuit. Maior etiam dubitatio de Kera- 
qv, quo nomine Antimachi carmen inscriptum fuisse olim con- 
ieci: sed illius certe loei Et. M. 4, 6: A4vríuegog "leyívm' vol 0' 
&g' oí &foAwrogsc GvÓgsg &«cww, ubi hoc nomen delitescere suspi- 
eatus Sum, emendatio satis incerta: Hartung hie quoque ea pro- 
posuit, quae omnino non sunt ferenda. Schmidt coniecit "Ayoím 
rol Ó' &ge of mucro GB. &. feciv, ut "Ayoí paenultima syllaba 
correpta pronuntietur. Ad hoc carmen olim conieci referendum 
esse versum ap. Herodian. Philet. p. 439 ed. Piers.: "EvvscuvzAog 
Ovog zog& Avrc]0., qui integer legitur ap. Tzetz. ad Lycophr. 
111 e& in Et. M. 594, 21: 

"Ecwv uoí Méyvgge évvedpwuzAog Ovog. 


sed apud utrumque Callimacho tribuitur, ut hoe nomen in anti- 
quis commentarüs Lycophronis lectum esse appareat: atque ita 
schol. vet. nuper a Kinkelio editus. Of. etiam Schneider Callim. 
II p. 437. — Sunt etiam alia, quae cum probabilitatis aliqua 
specie ad Antimachi Elegias referas, velut quod Pausan. IX 35, 5 
dicit: "4vríumyog Óà oUre &oiOuóv Xogívov oUre OvOuoro simov 
Alylgo sivo: 9vyoríoec xoi "Hiíov qwoiv evréc. — ltem apud 
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Herodian. z. uov. A£& p. 36, 23: &AÀ& xol meo& vro dtl 
qegeog qorevovow Pyov, conieci: 
; . del gígsog yljv qevéovonv Pyov. 


Ex Elegiis (fort. ex Lyde, vid. fr. 16) petiti videntur versus 
duo de Pyde, Pisidiae fluvio, ap. Choerobosc. I 139, 17: 


Kai IIéÓqv ve ovra. 
Il(óqrog xovonu vqAexAs(rtov moraQoío. 


: sie enim ex cod. Marciano (vid. Gaisford Praef. Et. M. VII) hi 

( versus sunt corrigendi: in priore versu Koechly coniecit xeioÓsuwve 
Ilóóqv ósovra. — Huc adde Hesychianum illud: EZcxovievot' of 
'"Egíci:, óg vríueyog. ubi Duebner coniecit Z/oxov 'I«óviot. — 
Fortasse etiam huc pertinet, quod habet Probus ad Virg. Ecl. 
X 18: , Adonis, ut Hesiodus ait, Phoenicis et Alphesiboeae, Age- 
EN ur Thiantis, qui Histriam (Syriam?) Arabiamque tenuit 
imperio, ut Antimachus ait^ (Cf. Lydae fr. 14). — Antimacho 
Düntzer vindieare voluit versum ap. Schol. Il. z» 234: Z4feóowg 
Ovcysuu£gov' of msgl Zajvódorov molvmíOanxog Oi vó KoAlueyov' 
Konvéov v' Egon (O. Schneider coni. 'EAAonég) uGyou£vov £xovóv. 
sed potuerunt Zenodotei ad magistri lectionem probandam uti 
Callimachi versu, ut ostenderent, hunc quoque Zenodoti lectionem 
secutum esse, nec Evgoxc:5 tentaverim, nam fortasse lacus ad To- 
mari montis radices (cf. Plin. Hist. Nat. IV 2) sic vocabatur. Vide 
quae-de hoe Callimachi versu, qui videtur ex libro II 4/zíov 
petitus esse, et de his fabulis disputavi in Iahnii Annal. LXXXI 
316 seqq. Adde Schneider Callim. II p. 641. — Sauppe (Philol. 
XIX 147) Antimachi nomen restituere voluit apud Schol. Thucyd. 
I 11, acute corrigens àv oysiro Jxdueg xor "vi(uayov, ubi 
legitur xol "vríuegog: suspicatur autem. Antimachum in Lyde de 615 
Acamantis Chersonesiaca expeditione dixisse, itaque si haec respe- 
xerit Thucydides, etiam certum esse, quo tempore Antimachus 
Lyden ediderit. At etiamsi largiar eo tempore, quo Thucydides 
prooemium scripsit, Antimachum iam edidisse Lyden atque illud 
carmen Thucydidi innotuisse (quamquam haec prorsus incerta), 
tamen historicum isto auctore ibi usum esse prorsus est incredi- 
bile: quod. dicit &AÀ« zgóg yeegyíev vic Xesgcovmcov rocmóusvoi 
xci AgGrelav vijg rQoqije d709íg, petitum est ex Homero, h. e. ex 
ceyclico aliquo carmine, atque eodem referenda est scholiastae 
adnotatio, ubi fortasse scribendum ov zyo?vro Axcpeg xol "Au- 
qíuexyog. Ad Cypria carmina refert, Welcker Cyel. II 104, et 
ap. schol Thuc. 44vríloyog legendum esse suspicatur. — Quod 
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Phot. Bibl 171. 1 refert Agatharchiden in epitomen redegisse 
Antimachi Lyden, nihil nos iuvat in amplificandis carminis reli- 
quiis, nescioque an paraphrasis potius quam epitome fuerit. 
Hecker vero émurow|v Tie 4vrnucyov. VÀqgc legendum edixit, ut 
Antimachus historicus intelligendus sit, vel rg KeAhuucyov vAmg. 
— Antimachi nomen videtur oblitteratum apud Philodemum 
moi svosD. p. 19 ed. Gomperz: 

OIC NAYTIN 

N€Z AAAQN : 

$IAEIN MAKA 
MAXOC 


ac ni fallor elegiaci poetae versus praecedit: 

.. (0)v dE GAAov (gecl) guAsiv uexo(ooc.) 
fortasse ipsius Antimachi, quem Philodemus potuit suae orationi . 
inserere ita ut qw«oi pro gocL substitueret. 


EIIITPAMM A. 
17 


Tízm:e uó8cv GrÀerog, ivvolMoio Aéoyyog, 
Kongi; víg 0 apeócrug orvyvà xoQGws ucrav 
Évrea; Gol y&g £gorsg ig(usgow, & ve xav! &üvav 
TéQUig, x«l xgoríÀov O«Avueveig Orofor. 
6 dosgere Ó' ofuorósvre mdgeg Tourovíó, Oc 
vuUra* GU Ó' cUyoírov sig "Tuivowov ii. 


Epigramma. Anthol. Pal. IX 321: A 4vrtueyov corr. eig "Agooót- 
viv 0z4ogogo?coar. Ruhnken, cui assensus est Stoll, Callimacho tribuit, 
quoniam Antimachi epigrammata nulla neque in Anthologia neque 
alibi extant, sed recte Meinekius observavit hoc poematium a Calli- 
machi ingenio prorsus abhorrere, nec tamen Antimachum huiuscemodi 
epigramma confecisse verisimile: est haud dubie iunioris alicuius poe- 
tae, Antipatro probabiliter tribuit Benndorf. — V. 1. &rA«vog O. Schnei- 
der, legebatur dvAqrog. — évvoA(oi cod. Pal. (vulgo "EvveA(ow), atque 
ita Meineke, gladium interpretatus, sed est potius hasta, hine v. 5 
Oovgezoa otuorosvre (cf. etiam tabulam pietam in Mus. Borbon. VIII 6) 
vel omnino Martia arma, i. e. scutum. et hasta. Armata Venus (Aosío) 
passim in fanis graecorum visitata, velut Spartae, Corinthi; hoc epi- 
gramma videtur referendum esse ad nobile aliquod artis opus, cuius 
auctor ignoratur, quemadmodum etiam Apollonius Arg. | 742 seq. aliam 
Veneris armatae speciem respexit. Adde Anthol. Plan. IV 171—177. 
— V. 2. sevorag, O. Schneider ss$ccc scripsit, non recte. —  uc&rev 
Plan. ucvqv cod. Pal. Deinde distinctionem uérqv; fvvso col yao cor- 
rexit Iacobs. — V. 3. 4 vs (& vsxoa revvav) ... víQwig cod, Pal, offre 
... tégyeig Plan. — V. 5. zegsc Meineke, u£)sg Plan., wcsg cod. 
Pal, qui praeterea a pr. m. rocrióu Óí«, exhibet. — V. 6. voro, 
Meineke zócveo. cod. Pal. zwovo: à' sed à erasum. — svoyaírov vulgo, 
cod. Pal. soxsevot &v. 
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PEATO. 


De epigrammatis, quae vulgo Platoni tribuuntur*), difficilis 
quaestio est: C. Fr. Hermannus quidem Histor. Philos. Plat. I 100 
praeeunte Sochero omnia in suspieionem vocat, atque in eandem 
sententiam disputat Steinhart Platos Leben p. 76 seq. et 295. 
Praeter unum omnia in Anthologia servata sunt, ubi propter 
varias causas plurima turbata sunt, ac saepius in ipsa Anthologia 
fluctuat paradosis. Augetur difficultas, quod fuerunt alii eiusdem 
nominis viri. Philosophi epigrammata Meleager coronae suae in- 
seruit, ut ipse in prooemio testatur v. 47: Nol wüjv xol 49vGsiov 
del Oeíoro IlÀévovog KAQva, róv dE gero mavró9s Aoymoucvov. 
Ac passim etiam in lemmate Plato dicitur 0 giÀócogog, velut ep. 
1. 14. (15), vel uéyeg velut 18, vel denique oblique significatur 
velut 1. (2. 3). Sed, praeterea semel comparet Platonis comici 
nomen, vid. IX 359: Ilocuóímzov, oí 0à IlAcvovog ToU xcjuxoU, 
verum hoe epigramma, cuius auctor satis incertus (nam Planudes 
Crateti tribuit) a eomico poeta prorsus alienum, qui nulla omnino 
videtur epigrammata scripsisse: fortasse xouxov a librario ex 
coniectura est additum, ut saepe haec lemmata sunt amplificata. 
Sed fuit etiam Plato iunior (0 veovegog), cuius epigrammata for- 
tasse Philippus in ordinem recepit: huic dilucide tribuitur IX 13 
A Iliévovog vecígov, C sig *ó cUr0 xol Ott 0 vugAOg vOv (oiov 
ivopov Pgccvofev, IX 148 sig Zhóvvcov yeyAvuuévov dv &usüvoto 
(etiam lriarte p. 93 llAcrovog ToU vecrégov, S. poet. n. Schol. 
Eurip. Or. 583), IX 751 sg 4mólÀove iv Óexvviio (cf. lriart. 
ib. Cram. An. Par. IV 370, ubi & ww»gíg). Fuit illi; quantum 
quidem ex tribus his poematiis licet colligere, summa ingenii 
medioeritas: quod iudicium ne cui iniquius videatur, adscribo 
haec epigrammata. 


I. 
^ , , € , 7 
Avégo vig Àumoyviov vmég voroio Aumevynsc 
5yé, móü«g jonóec, Oppore younóepévoc. 
*) Wernikii commentatione de his epigrammatis 'Thoruni 1834 edita 
non licuit uti, 
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Gugo uiv zool xoi &Auuoveg, GAÀ O0 uiv Ow, 
0g 0i Béauc* &AÀov Ó' GAÀog onnotcín. 

rvglog y&o 409Aoio sermouetduov f&ooc atoov 
drQamóv óOveloig npe) axgoperer. 

5$ uía Ó' éugorégorg fenéi gcc" dv y&p Éxdoto 
rovAAutig &AMAO:g tig 0Àov Tjodvicav. 


Tractavit autem hie chriam a multis decantatam, a quibus plu-617 


rima mutuatus est. 
LE 
AA M9oc iov «uí8vorocg, iyà Ó' Ó móreg ZhióvvGog' 
qj vágew mxióst w^ v uoOiro usQvuwv. 


III. 
^A éggoylg véxiw9og, "AmóAAov Ó' icwv iv ovr 
xol Zdgvq* morígov uüAlov 6 Zqrotóac; 


Eiusdem Platonis iunioris fortasse est ep. dó£ozorov IX 759. 
Eic AM90c, Ggu', dero, Vmmot, £vyóv, qvíe, udcué, 


quod Plan. et cod. Iri. p. 92 Platoni tribuunt. Huie versui simil- 
limus est qui sequitur adespotos (760) Eíc ó/qooc, &ou', &AevQo, 
mÓÀoi, fvyóg, cvía, víx«qy. Uter utrum descripserit ambiguum. 
Et antiqua certe ea epigrammata sunt, quae Diogenes affert 
auctore Aristippo usus (qui scripsit zregl moAetdg vovgijc, recentioris 
Academiae assecla, ut mihi videtur, neque enim Luzacio assentior, 
qui hune librum Cyrenaico mala fraude subiectum esse censet)*). 
Neque enim Aristippus haee elegidia suo perieulo panxit, sed 
iradita ab aliis propagavit: Dioscorides certe, aetate Aristippo 
vel suppar vel maior, respicit epigr. 8, vid. quae ibi notavi. 
Apuleius, Gellius ad philosophum referunt 1. 2. 3. 7. 8. 10. 14. 
15. 17. 30. 31. Praeterea possis in eundem numerum referre 9, 
quod cum proximo ep. 10 arcta necessitudine coniunctum, et 18, 
cuius par est ratio (cf. ep. 17), nam eum, qui primus Platonicas 
nugas congregavit, non aspernatum esse lusus idem argumentum 
variantes ostendit ep. 3 adiunctum ep. 2. Atque haec quidem 
eliam Meleager videtur recepisse, si non omnia, at certe plera- 
que: incertum sane, Cephalas quid Meleagro, quid Diogeni Laer- 
tio acceptum referat: nam ep. 7 et 8 leguntur in Anthol. VII 
99 et 100, quo loco Cephalas ut res ipsa docet et codicis lem- 


*) Etiam Steinhardt Platos Leben p. 266 fraudulentum aliquem 
hominem Aristippi nomine abusum esse censet. 
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| mata testantur, descripsit Diogenis Pammetrum cui fortasse etiam 
| Platonis earmina inserta fuerunt: at ep. 7 et 8 in Meleagri quo- 
que corona fuisse verisimile; ae Meleager fortasse, alia quoque 
Platonis epigrammata recepit velut 11, 12, 13, quae leguntur 
loco, qui ex illo florilegio descriptus videtur. quamquam haec 
iria carmina a Platone plane aliena. ^ 


. Dixi antiqua esse haec epigrammata, quae suae coronae in- 
seruerii Meleager, sed nequaquam contendo ea esse priora Ale- 
xandrinorum saeeulo, nedum Platonem omnia haec vel ludentem 
vel serio composuisse: nam illud tantum constat, facta esse ante 
annum fere C ante Chr. n. Velut 3, si fuit a Meleagro receptum, 
non potest Philodemo attribui, neque tamen ad Platonis saeculum 
referendum, nam antiquum poetam bis idem argumentum tracta- 

. visse, ut tamquam rhetor ostenderet, quemadmodum apte variari 
posset, non est verisimile. Item dubia sunt ep. 9 et 10, quae 
Eretriensium memoriae dedicata sunt: neque enim cenotaphiis 
haec inscripta fuerunt, sed ad demonstraüvi generis similitudinem 
prope accedunt, atque idem argumentum variant. Libere tamen 
fatendum est, nos quae hoc saeculo graecae poesis indoles fuerit 
parum compertum habere, ac verisimile esse, eorum, quae Ale- 
xandrini postea studiose celebraverunt, primordia iam tum eni- 
luisse; itaque non mirum si quis mortui memoriam honorifico 
elogio decoravit, quod non fuit sepulero insculptum, quemadmodum 
iam dudum ludibrii causa eiusmodi titulos condiderunt. Plato si 

Susa et Ecbatana visitavisset (dicitur enim ad Magos proficisci 
voluisse sed propter bellum Asiaticum hoc consilium abiecisse), 
potuit memor calamitatis, quae populares suos in extremas partes 
orbis terrarum avexit, quorum posteri etiam tunc videntur suis 
institutis usi esse (vid. Herod. VI 119), haec, poematia condere. 618 
Haud eunetanter segrego tria epigrammata 11. 12. 13, quae 
iam plane demonstrativi generis speciem prae se ferunt: ep. 11 
et 13 in eodem plane argumento versantur, ac si praeterea nihil 
magnopere offendit, tenendum est brevissima esse: amplius autem 
poematium 12 iam a dicendi genere illius saeculi recedit, id 
quod inprimis évóvce;ro arguit, de quo monuit Cobet Var. Lect. 

II 789. Ex duobus epigrammatis 17 et 18 fortasse alterumutrum 
a Platone compositum esse existimes, mihi neutrum videtur; nam 
acumen inest omnino indignum philosopho. Restant 30 et 31, 
utriusque epigrammatis'incerta est paradosis in Anthologia, nec 
tamen huie rei multum tribuendum: sed ep. 30 quamvis Athe- 
naei auctoritas tueatur, haud dubie commenticium est, alterum 


^ 


/ 
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autem vel doriea dialecto a reliquorum societate segregatur. 
Sex tantum supersunt poematia, 1. 2. 7. 8. 14. 15, quae in 
amatorio fere genere versantur, quae si quis ob id ipsum summo 
philosopho indigna censeat, equidem assensum sustineo. Sed sin- 
gillatim si quis ea examinaverit, pleraque aliquid offensionis habere 
sentiet; velut 1 et 8 propter Agathonis et Phaedri nomina So- 
crati potius quam Platoni conveniunt, itaque si haec germana 
sunt, concedendum, discipulum ludentem magistri sui personam 
induisse. Ep. 7 in Dionis memoriam scriptum multo magis offen- 
dit: Gellius et Apuleius Platonem adolescentulum talia lusisse 
dicunt, at epigramma hoc post Dionis mortem Ol. 106, 3 Plato 
senex scripsisse fingitur, neque adolescens, sed aetate iam pro- 
vectus familiari Dione usus est: praeterea carmen est crasso filo, 
longeque abhorret a nativa simplicitate, qua Platonis poesin in- 
signem fuisse consentaneum est, Ep. 14 et 15 lepore facile 
superant reliqua; sane astronomiae Plato' una cum discipulis 
potissimum operam dedit gravis iam annis, cum Eudoxus Athe- 
nas domicilium contulisset: sed quod seriptores, qui hos versicu- 
los tradiderunt, de astronomiae studiis fabulantur, leviusculum 
est: potuit haec adolescentulus ludere, si sumas haec sola ele- 
gidia flammarum vim subterfugisse. Nam ep. 2 ceteris proter- 
vius nimis vulgare est et levidense. 


Quod olim existimabam, fortasse alia in eorum locum quae 
Platoni abroganda sunt, substitui posse, non iam tueor. Sane 
non invenusta sunt 24 et 32, neque quod hic quandam cum 
bucolicis carminibus deprehendimus similitudinem offendit, sed 24 
videtur Platoni tributum esse, quoniam describitur locus in Hy- 
metto, quem llAérovog vémqv vocabant, (vid. ad ep. 25, ubi id 
iterum usu venit) item 32 Platonis nomen prae se fert, quod quae 
hic de apum examine et Amore narrantur, fabularem historiam 
de infante Platone in memoriam revocabant. Praeconium Aristo- 


phanis comici 29, quamvis testium auctoritas non admodum gra- 


vis, eum philosophi ingenio sit dignissimum, non àusim eripere. 
Sed Pindari elogium ep. 6 antequam natus fuit Plato factum, 
vide quae ibi adnotavi. 


Reliqua non dubitamus quin a Platone philosopho omnino 
aliena sint: huc referenda sunt omnia, quae in artis operibus et 
donariis describendis versantur, quae non solum propter id ipsum 
institutum, sed etiam plerumque propter orationis proprietatem 
non solum a Platone, sed omnino ab hoc saeculo prorsus abhor- 
rent, velut 4. 5. 21. 22. 23. 26. 27. 28, adde praeterea 25. Ex 
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his fortasse Platonis minoris sunt 21. 26. 28, Ammonii 23, reli- 
quorum auctores incerti. Denique novieia haud dubie poematia 
sunt 16, quod fortasse Antipatri est, 19, quod item Platoni iuniori 
possis tribuere, et 20. Platoni minori si recte tribui ep. 21, iam 
apparet vanam esse Benndorfii coniecturam, qui existimat esse 


Sardianum, philosophum Epieureum, qui Ciceronis fuit aequalis, 619 


8i quidem Polemonis regis tempore vel etiam postea scripsit: 
Polemoném autem alterum poesi operam dedisse credo: atque 
etiam si epigrammata ad priorem retuleris, aegre id cum DBenn- 
dorfii ratione conciliari potest*). 


EIIITPAMMATA. 


k 
Tov vvyQv, Ayá9ov« quAQv, énl qs(AsGtwv. £Gyov: 
$ M c , c / 
qA96 y&g 7 vAQjuov og Ót«fmeouévr. 
2. 
TG wo BcAAo de* 6v Ó' &i uiv éxovGa quAsig us, 
üsfeuévm v5e o5gs megbsvígs uevdOog: 
& 0' &g', 0 ui yíyvovro, vosig, oov «vro A«fovc« 
Gxéyoeu. vQv dgquv og ÓÀvyoyoóviog. 


3. 


MajAov iyoà: Bina I quid 6í vig" &AÀ. énívevGov, 
EavOnmq x&yo x«l 6o uegewóusüo. 


Plato. 1. Anthol. Pal. V 78: A Iliérovoc, C sig AydQwvo vóv 
pogqt7» cvrov. Adde Gell. N. A. XIX 11. Macrob. Sat. II 2. Diog. 
Laert. III 32, qui v. 1 sigov exhibet, et v. 2 cod. Cant. Oi«fÀ., Cram. 
An. Par. IV 384, ubi 5749s yàg 1óvg long ag 9i ncou£vev, leg. D] óvc- 
égog atque haec germana lectio videtur. M. Schmidt 7 uw «gusvco- 
uvm scribendum censuit, idemque permire hoc epigramma Anacreonti 
tribuit, ut idem sit Agathon, qui memoratur Anacr. fr. 100. 

2. Ib. V 79: AÀ co? «9r00, C sig fvoaigav vwa Óvomii. et Diog. 
L. HII 32 ubi v. 2 cod. Cant. evEeuévm, Vind. zeo9svíec, v. 3 idem 0 
pot yívovvo. — V. 3. vosic, Pal. a m. s. ULGELS , sed videtur vosig ante 
fuisse , (sec. Finslerum :6 restituit corrector in ras), Hecker £y9 eue, 
Geel óvocc:, M. Schmidt óxveig, Hartung &vevevsig, «vr0. 

3. Ib. V 80: A ro? «?ro?. et Diog. L. III 32 ubi male iungitur 
cum priore ut in cod. Matrit. ap. Iriarte p. 104. Non est eiusdem poe- 
tae, qui prius poematium condidit, sed apparet hunc illius vestigia 
legisse: ap. Plan. Philodemo tribuitur. 


*) De Platonis epigrammatis disputavit Schneidewin Progymn. in 
Anthol. Graec. Gott. 1855 passim, usus duobus codicibus Parisino et 
Florentino, qui partem horum epigrammatum exhibent. Parisino libro 
postea usus est etiam Duebmer in editione Parisina Anthologiae. 
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4. 


'H cofegóv ycÀdceGn xa^ 'EAMG0og, T  moliv £georÓw 
&cuóv iml moo9/oorc Zdoig FyovGm víov, 620 
Tj llegín v0 wcromrQov' imei voíg uiv 0g&cOo: 
E 20.4 " er 2T , , , 
ovx &0cAo' oUm Ó' «v megog ov Óvvagot. 


5. 


Tov Nvugóv Osgdztovre, quiuBorov, vygóv doi00v, 
TOv Mupésw XoUgouc regnópevov Bevoeyov 

qoi uoogoGog Tig 000:/0gQoc £Uyoc &Onxev, 
xcvuoroc éy99orírqv Obpoev axsccdusvoc. 

5 mÀofouivo yàg £üsiÉev VÓcQo, tUxoigov Gsícug 

xoicóog ix ÓgoGsoi]o cugupio - roue. 

govyv Ó' dy(vegav 000iógog ovx dmoÀsimov 
[etos móGw yivxsoQv Qv imó9tt vaucrov.] 


4. Ib. VI 1: A IlAdrovoc, C inl warónvoo dvovsÜfvrs maoà Aoi- 
oc. legitur etiam in cod. Paris. IA«vovoz. Vertit Auson. Ep. 55. Affert 
v. 3 et 4 Olympiod. in Alcib. I p. 31 ubi iocis, et ÓOUvoavoi, — V. 1. 
ztQlv £georàv scripsi, quod etiam Scehneidewin suspicatus est, cum 
antea vío pro véov legendum esse coniecissem. vv égecróv Pal, TÓÀYV 
£gdrov vulgo, ràv £oGvrov Stephan., zor' £oworów coniecit Cobet, 
comparans IX 102,3. — V. 2. fcuóv ini scripsi, legebatur. £cuóv evi, 
sed ef. IX 621, 5: 7r i qéoovoo mógove «7x0 GOuorOG £cuóv Épeovóv 
&&ev iml m9o9 goic. — OCarmen hoc novicium, quod vel v; Ilegíy v. 3 
arguit, neque tamen minoris Platonis esse credo. 


5. Ib. VI 43: A eíg fvooyov qgoxoov &vortÜívre rcg Nojpoug 


zd OÓ0/z0Q0v, IIAévovos. In Planud. dÓ£cnorov. -— V.2. Mfeow 
Pal, om. PL, oro«yócw ed. Asc. — xobgoue, Hecker xovg fort. 
)pocspeiz legendum. — V. 8. noogó cuc, Pal. vvzdceg cic, corr. yg. 


uooqocog vc, Plan. ex manifesta correctione orniocas. Geel roovs?$c«e, 


Hecker» qoAxovvxtm6d.evog. Possis gyoÀxoóv yovoocwg scribere, sed ger- 
manum haud dubie uoogoceg sive coniectura assecutus est 'corrector, 


sive in antiquiore repperit exemplo. — eUfoc &9qxev Pal. a m. pr. ut 
vid. in rasura. — V. 4. dxe6odpuevog Pal, &xscocusvov Pl — V. 7. 
ctos ,- Pal. &zó evo. — V. 8. Hunc versum, qui deest in 


Plan., in Pal. est margini additus, librarii supplementum esse apparet. 


— qyAvxsoàv, Pal. yo(yivxeg)v. — íézo09s, Brunck, Pal. mó9qg. — - 


' veporov, Brunck Aio, quod multum praestat reliquorum con- 
iecturis, velut lacobs àv ézósi vov E T0GLY yAvwegnv , Hecker 
&UQE 7ÓGLV yAvxsodv Gv énó8nc cueoóy. Hoe quoque epigramma, 
quamvis non invenustum, quoniam in artis opere describendo versatur, 
recentioris est aetatis, sed auctor prorsus incertus. Platonis nomen 
fortasse huie quoque carmini ex errore aliquo inscriptum, neque 
tamen quidquam tribuendum Planudi, qui nomen ignorat: Planudis 
ea in re exigua est recie. quamvis secus visum sit Finslero gr. 
Anth. 128. 
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6. 


"Aousvog qv Ésívowuv &vQo 00s xol (Aog &6roig, 
Il(vóegog, sóqovov Ilsoí0cv zooózoàAosg. 


[5 


Zxove uiv "Exc vt xol "IAutósoot yvvou&(v 
Moigat éxéxAcGav Ó5 zovs yswouéveug: 621 
dol Ó£, Z(ov, Qé&avv. xaAQv émwíxiov égycv 
Oa(uoveg eUvgs(eg éAm(Oeg iEéysov: 
6 xtiG«. 0' sÜgvyógo iv zevgíÓ. ví(uuog &Grolg, 
6 éuóv éxuwvag 9vuóv £go. Z(cv. 


6. Anth. VII 35: À eíc vóv «oróv AsovíOov (et sic Plan), s 
infra post VII 316, ubi repetitur in cod., corr. praemisit Tassen 
C sig Ilívóagov TÓv uti» mOwrQv. — AE 1. &opsvoc, priore l. cod. 
Pal. pr. m. 409, sed. m. s. correxit &ousvog, ut l. altero legitur. 
Plan. ed. pr. 7/zus, sed ,Sousvig satis tuetur Plut. de anim. procr. c. 33: 
ó 0b vOÓ llwó&oo movies TÓ émrjüevov &ousvog Qv... doroig 
e DetouoGt(ov ógÀóg iov. viv &gsvQv.Tyovusvog. Epigramma, quod in 
Anth. pr. l. insertum Pindari elogiis altero l. inter Simonidea et 
Callimachea earmina legitur, nullo ingenii lumine insigne, neque Pla- 
tonis, neque Leonidae, sed incerti auctoris, ut Plut. quoque testatur. 
Mores mortui laudantur, ars, quam professus erat, sine ullo praeconio 
indicatur, haec tenuitas antiquum esse elogium. arguit, cf. titulum 
Thisbae repertum et vetustis. litteris jnscriptum Aeroi(s. x)oal Ésívow. 


- gevelg qíAo(g ivQÓs wsivow) 0g mov. uovsDov iv ztQopec y ot(ot zég&v), 


ubi Keil Inscr. Boeot. p. 171 alia comparavit; atque ipse Pindarus 
Nem. VIIL 38 suae mortis memor quodammodo significavit, hoc solenne 
praeconium sibi gratum acceptumque fore. ltaque verisimile distichon 
hoc inscriptum fuisse monumento poetae, quod Thebis vidit Pausan. 
IX 23, 2, in quo si Pindari simulacrum fuit sculptum, convenit iam 
cv) dós. Plutarchus cum ímwósiov vocat non elegiam lugubrem, 
sed titulum sepulcri dicit. — Mordtmann Mitth. des Arch. Inst. z. Ath. 
V 83 edidit hoc epigr. (litt. formae saec. II a. Chr.): 


"Heóvóeg "Alxuotóo "Hoewkeohv(ns 
&guevog Tv Beivowiv dvi 00s xc qA(oc Goroig 
mÀs(óvQv vs sÜ0qgoc)vy Óófo(v dtiodusvosg. 


7... Ib. VI 99: A &ig^ dove vóv Zivgerkosotov: corr. HAcvovog qi- 
iocógov. ovrog 0 zov fvoiQog 5v IlÀdrovog ro) usydiov. Diog. L. 
lI 30, qui addit zo?vo xci émvyeyodqüo. qaclv év Zvgaxobceig ini 
và «qo. Extat etiam in cod. Matr. lriarte p. 104 et in Vindob. n. 311. 
— V.1. u£v, Iacobs uzv, Hartung uv 9 "Exi xol 'IA4., malim OdxQv' 
&ümv. — V. 2. ófj zoe Diog., 7 TóTé Pal. et Suid. 3. yswogu£voug, 
sie enim ille et cod. Vind. pro y&vvop.évoug (sed A yewop£vote, ib. codd, 
Émeuidonvro, unde aliquando ímswidcavr  simors conieci. — V. 4. 
svosíag, Herwerden s99goí«g. — V. 5—6 Apulei. de Magia c. 10 una 
eum interpr. latina, sed cod. Flor. tantum v. 6 exhibet. Ap. Diog. cod. 
Mon. eOgv16oo et «oróg. 
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8. 
Now Ore uxóiv "AAsbig 000v uóvov sig, Orw xcAóg, 
cmveL xoi mvty xL zeQuAEmevon. 
Ovué, ví ugvUsig xvolv óGrfov; civ. üvujost 
v6rsQgov' oUy oUro Geoiüpov dzoA£ccuev; 
9. 
Oiós xov Aiyoíow BeovBoouov oiÓuc Auxovrsg 
, , , , $579 - , 
Exfova&vov zs0ío xs(us0  £vi usocco. 
yoige xAvrx move mz«rQlg "EgérQgux, qoíoev A9mvon, 
ys(vovsg Evfoínc, yotos 9uA«oon qAm. 
10. 
Evfoíue yévog icuiv "Egevguxóv, Gyyu 08. Zovcoov 
xe(usÜw' qs, yoíng 0GGov &q' quertons. 


8. Ib. VII 100: A eig Ael ««L Ooi0gov. Ilicdrovog. OC ovto: 
sicww of Qemioovvsg vOv mÀdvovoc Bíov. Diog. L. III 31 et Apul. de 
Mag. c. 10 cum interpr. lat., ubi variae corruptelae in libris et edd. 
leguntur. —. V, 1. correxi interpunctionem, legebatur Ais&us, ócov u. 
sig! OT, xu 0g OmTOL, Xol z. — Ort u1jóbv, Brunck à 0 T0 unÓiv. — sig, 
Pal. pr. &g'*. Lennep et lacobs síg' i. e. sz, non recte; hoe dieit 
poeta: «unc, wbi mhil dian, Wisi pulcer est Alexis , nisi forte "412&iv 
est refingendum. — V. 2. mre, cod. Flor. Apul. oIIAI, Stephanus o 
zi. — movty, V. zv. — mL meu fAézevon Anth. corr. (nam A zrés) 
et cod. Flor. Apul, z&g vig émwToéqsro: Diog. et Apul. vulgo. -—— 
V. 3 manifesto imitatur Dioscorides Anth. P. V 56 v. 7 a41& ví wnvoo 
xvolv Oocvéfo; tit orvo£c eot *tÀ. unde apparet hoc epigramma haud 
ignobile fuisse, — «vujcs. Stephan. et Brunck atque ita cod. Flor., 
v. (vUIGELg. 

9. Ib. VH 256: corr. Il4cvovog sig vovg "Eosvoisig vovg iv "Exfa- 
vévoig xeu ÉvOvS. deinde erasa sunt haec verba lemmatis (C) sig vov6 
&gsrQueig wol oy vovg v tufesat T£À£UT ...., ln horum locum substituit 


corr. &ànAov sig vovg ds zooucyovc.*) Om. poetae nom. Philostr. 
vit. Apoll. I 24, qui tradit Apollonium Tyanensem repperisse yeyoag- 
uivov imi vovrOv vs xol vovv ciue eo ipso loco, ubi captivis 
Eretriensibus agri a Persis olim assignati, quae sophista "utrum ex Da- 
midis pseudepigrapho libro an ex epistola Apollonii ad Seopelianum 
data (cf. Suid. v. pb petiverit, incertum. — V. 1. fl«8?foouov, 
Phil. B«9'o9ooov. — V. 9. wsíusO" iwi Phil Plan., xs/ustü"w ív Pal. 
Iacobs xséust)'w usococto. 

10. Anth. VII 259: corr. IlAdrovog, C síg vo)e Evflsig vovg év 


T 
Ziosooig teiev. Plan. nov. Diog. I L. III 33: qol ób xol v0 sig vovg 
"Egsvoiéog vovg coynvevéévvos cUT00 sivo Eifoí/ne xtÀ. Cram. An. 
Ox: IV 154, 10 et Suidas v. Tazíeg. — V. 1. Evfoíns, Cram. Suidas 


*) Lemma erasum suum obtinet locum, perperam corrector substituit 
lemma proximi epigrammatis 257, quod in Anth. est &ómAov. (Cf. Si- 
monid. ep. 101.) 


- 


T 
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- 11. 
NavqyoU véágog slu'* 0 0' évavríov Gri yscpyov:  — 622 
Gg &ÀÀl x«l ya Évvóg Umsor -Aiüng. 
12. 


Navqyóv ue ÓfÓogxag: Ov 7] xr&é(vaGe 0&AacG« 
yvpvàGcc. zvjutrov qegsog j0£GarO, 
&v9oozog zcAduwgow crcgfhjroug u^ &m£üvosv, 
rÓGGOv &yog vO0GGO0v xígÓcog &gcusvog' 
5 xt(vo xci ivàvGewto xol sg "4íÓómo qégowro, 
xc( gov i0ou Mívog rovuóv £yovr« ócxog. 


18. 


IlÀAor$osg GotouG9s xal siv &Al xol xerà yeiav: 
ire 0$ voavQyoU 65uc z«gsQyOusvot. 


14. 
"Aérígeg siGaO0gsig &ovio iuóg' si9& ysvoíuav 
oog«vóg, Og zoÀAo(g OuueGw sig oi fAémo. 


E?goíov. — icuív, Diog. qusv. — V. 9. yeínc, Cram. dine vel «iov. 
— O06cov, Diog. zó6cov, Cram. rócov. 

11. Ib. VII 265: corr. IIAcvovog: C síg £vtgov vovnyov. — V. 1. 
tiu * 0 à" ivavzíov lacobs, legebatur s(u£* 0 0 dvvíov. — V. 2. vnzsov, 
Pal corr. 9?z' éev.. 

19.- Ib. VII 268: C Eíg vovqyóv, 0v sogóv rig iEfÓvosv vv (ua- 
tíov. corr. IlAdvovog. cod. Par. llA&vovog. — V. 1. 7j wvsívaoo Plan. 
Par., oíxzeí(ouco Pal. —.9c64«6co, ()&Aerve Plan. — V. 3. éreoffijvois, 
cod. Par. &v«ofre:g. Deinde u' fort. delendum. — V. 4. róc60v, cod. 
Par. zó6cov, Scaliger rocí(gov. — V. 5. «sivo x«l Schneidewin, xsivó 
xtv Pal. cod. Par., «sivo uiv codd. Plan. ap. Br. — s/c, quod iam 
antea conieci, praebuit cod. Par., legebatur sív, Cobet coniecit xoi sv 
"Alóao qogoíg. — V. 6. Mívosc, corr. » add. — ócxog, Pal. corr. in m. 
yo. qdoog et sic Plan. et cod. Par. 

13. Ib. VII 269: corr. zo? oc?ro? llAcvovog: C sig frtQov vovg- 
yóv, cod. Par. émw?ufiov sig vavqyóv. — V.2. czuc, cod. Par. cóuc. 
— magsoyóusvor, Pal. z«o' ioyópsvor. 

14. lb. VII 669: IIAcérovog qiiocógov, sed. cod. Pal. C sg 4ovéo« 
vüv uc9mvrv, corr. in ras. IIAévevog qiiocóqov' vo? cvr0) llicvovos. 


' Adde Apulei. de Mag. c. 10 (om. cod. Flor. ubi iungitur cum ep. 15 


(et sie cod. Iriart. p. 103, ubi sine poetae nom. legitur, et Plan.) item 
cod. Vind. n. 311 et Diog. L. III 29: "4oícruzzog 0' iv và vsrdQro moi 
z«AeLuüg vovqe quoi cvr0v Aoríoog ustQuw(ov vwvÓg dGTQoAoysiv Gvv- 
«6xovuévov $gecÜT5voi, cAÀà wal d(evog vov moosiouu£vov. fviot xol. 
Qoíógov q«c(& Omiobv Ób vOv Poor« c)roU vdÓs rà imvyotuuora, à 
x«l zoóg «r0 ysvícQoi s(g cOrOUg' "Acrígag xvÀ. Apostol. IV 12 a, 
— V. 1. eico9'9síg, cod. Vind. n. 311, in quo hoc ep. legitur, 26a99ei$, 


g 
Plan. et vett. edd. Apul. s/ec99s,, Pal. corr. siode9si, — V. 92. gAézo., 
Fort. 84£zo:v, itaque Nauck. 


A 
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cp . 088 
"Acrjo zglv uiv £Amumsg évl footcw 'Egog, 
viv 0? 9evàv Aduz&g "Eoxsogog év q9iuévois. 


16. 


Eivodígv wxoegoqv us mogsQyou£vouig dpUrsvoov 
zo1Gl AvQofAwrov moLyviov svoroyíne* 

zvreo Ó' dxgeuóvec rc xol s0QwÀÍec Ogodcuvovc 
nÉnkopan, mre qeopeGt Badiopévi" 

5 Ó£vÓgsciv sUxegmoig ov0iv mÀ£íov' 4 yàg £yoye 
Óvcüo(uov ig iumv Vou éxepmogogovv. 


11. 
Xovoóv dvijo evoOv &Ausv foÓyov: evràQ 0 yovGór 
0v Aímtv ovy tvgov qusv Ov coge fgóyov. 


18. 
Xovcoóv &vyo ó uiv svgsv, ó Ó' QAtcsv: àv O0 uiv cbgow 
Qivsv, 0 0. ovy cogov Avygóv £Oqos foóyov. 


15. Ib. VII 670: corr. ro0 ovr00 síg róv a«orOv. C "Aovfoe rOv* 
corr. uenoiv. Cf. Apulei. Diog. Apostol. supra ep. 14 (ap. Diog. Cod. 
Mon. v. 1 iv £. édog et sic etiam Pal. corr. et Cod. Vind, 311). Vertit 
Auson. ep. 144. Ad hoc exemplum compositum elogium ClIGr. III 6249: 
fnis &i Saoictw Oxog &vtvsÀlev "Edog, vóv Oóvsi 0 omó yv Eocomtoog 
év gO9uu£voic. 

16. Ib. IX 3: AvrimT90U , of à? Ilà&vovog (haec À, reliqua addi- 
dit C) eic xog)onv zspursvuévgv ív 009. Non dubito, quin Antipatri 
maioris i. e. Sidonii sit poemation, quod alii perperam ad Platonem 
rettulerunt. In eodem argumento versatur Aesopius apologus 188 Halm 
(Bodl. 60), fortasse hanc chriam etiam Babrius tractaverat, qui passim 
epigrammatographos aemulatur. — V. 3 et init. 4 affert Schol. Theocr. 
VII 138 s. poet. n. — sv9oe1íac, Hecker sve5Afog requirit, recte ut 
videtur, nam svOwAAéíeg non satis habet auctoritatis (vid. Anth. Pal. 
IX 947 et ad Pindari Pyth. IX 74), quamvis eode sit usitatum. — 
y. 4. 180pUe6L Plan. et c. Athous, v. géguec,, — V. 5. x yàg Plan, & 
y&og P. — V. 6. dg durv P, im luijv vulgo. 

17. 18. Diog. Laert. III 33 ep. 17 Platoni tibli (Iriarte p. 104 
s. poet. n.), at in Anthol. IX 44 idem hoc epigramma legitur inscriptum 
ZrovvAM(ov Di&»xov (ita etiam Planud.) et ib. 45 sequitur ep. 18: IIA«- 
vOv0g To) utycAÀov, quod Plan. Antipatro tribuit. Secundum Holderum 
et Finslerum pr. m. (A) adscripsit in marg. sinist. cvevvAMov vov (hoc 
deletum) q4cxov, tum sec. m. (C) addidit zr 0 vóv qovoóv *TÀ., Sed in 
marg. sup. m. sec. (eorr.) scripsit zcrevog v0U ueycAov, tum eadem 
manus repetit v. 1 ep. 17. In marg. inf. m. sec. (corr.) Gro TvAACOv 
qAdcxxov, tum m. pr. (C) ro?ro sig &vOgozov Ow zsvíav uAL ovre *TÀ. 
ltem variant alia apographa, nam cod. Par. (Schneidew.) prius tantum 
ep. (17) exhibet IIAc&vovos inscriptum, rursus alterum ep. 18 etiam in 
Stobaeo PohoM 280 legitur: IlÀércevog (sed adhaeret ep. aliud, quod 


, 
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19. 624 


Aiàwv mzávre qgígs; OoAuóg ygóvog olüev &usífeuv 
oUvouc xol uogguv xoL qoi 10b rOymv. 


20. 


'"Evvíe ràg Mov6«g qeoív rweg* og OlwyoQog' 
qv(às xol Xengo cofóQev 5 Otke. 


21. 


Eixóva mívrs fov quxo& Aí(9og siysv leGmug, 
Gg 1Oxq z&c«g £umvoe ooxouívag' 

xol v&yo x&v &mípevye v& foi. viv Ó& xgersiroi 
Tjj ovo ucvógn ró fgoeyo Bovxolov. 


in Anth. Pal. XI 170 Nzcarcho tribuitur) ubi defg ,4vruzevgov. Schneide- 
win contendit prius Platoni, alterum Statyllio tribuendum esse, cor- 
rectoris cod. Pal. fidem secutus: verum haec satis incerta, quoniam 
omnino ille locus Anthol. Pal. valde turbatus; nam in codice quatuor 
subsequuntur epigrammata adespota 46. 47. 48. 49, ex quibus primum 
idem ille corrector evvuz&toov uoxsÓóvog inscripsit (Planud. KoAwov), 
cuius Antipatri nomen modo vidimus etiam eidem epigrammati, quod 
Statyllio vindieat Schneidewin, adhaerescere. Statyllii autem esse 
minime credo, quoniam videntur haec epigrammata iam in Meleagri 
corona continuo se excepisse, quemadmodum etiam Ausonius utrumque 


distichon latinis versibus expressit ep. 21 et 22. — Ep. 17. 1. sooo 
om. Pal., sed corrector évo', 1dem in, margine sogóv. — Ep. 18,2 óivev, 
Pal. éivev. * 


19. Anthol. IX 51: corr. IIldvovog. repetit cod. Pal. infra, ubi 
v. 9 recte 702, hic 70s. Par. IIAdrowog tig tóv fov, ibi v. 2, v£yvnv 
legitur, Epigramma. omni lepore destitutum quin Platoni iuniori tri- 
buatur, non intercedam: ac firmatur haee suspicio, quod in cod. Pal. 
infra repetitur una cum epigrammate IX 748, quod IIAcvovog vsorégov 
inscribitur. 


20. Ib. IX 506: IlA&vovog sig vàg Movco«g. ita A. Plan. sig Xez- 
q&. Cod. Vind. 311 v. 2 é»/0e. Quicumque primus Sapphonem no- 
vem Musis adnumeravit, ingenii laude non est fraudandus, sed postea 
multi tralaticium hoc acumen usurpaverunt. Hoc quidem novicium 
esse poematium arguunt verba zwég et xí, quae satis otiosa sunt. 
Sed vel sic superat Platonis minoris mediocritatem, nisi forte is ali- 
unde descripsit. 


21. Ib. IX. 747: Ilióvavog ini & foówv &ALeg. — V. 3. &mígevys 
Plan, &zígvys Pal. Huic epigrammati simillimum est quod praecedit 
146 Iloiéuevog fociiéog sig Ücwrliov* 


"End Boov oqacy ido Doce Aí9og siysv l'aonic, 
óc. tuéocv v eg 7v«Goug Fumvoc Ósgxouéveg* 
x«l r&yc xdv dméügsbe vd Boíóie* vov Ob wéxAsuvot 
Tj Xovon ucvÓgn vó foeyv ovxóltov. 
ubi v. 3. «zé9osÉs scripsi, in codice est czégsvs, v. 2 Herwerden og 
PoETAE Lym. II. 20 


306 POETAE "ELEGIACL. 


22. 


Tóv Boouíov ZXérvgov rejyvmcero ÓoidoÀi geo, 
uovvy O9s6msolog mvsÜue oloUce A(80: ! 625 
I LI LJ , Lagen 4 ed. ] 1 j - , 
eluL 0À vaig Nwpugoioww Oufwuog" «vrl 0i roO moív 
zogpvoéov uéüvog À«góv VÓcQ m9ojyéo. 
5 soxulov 0  i9vve qígov mó0e, wj ve&yea xoUgov 
xivüOne &moÀo xopor. Oiiyousvov. 


29. 


Eigi uiv sUxsgo: qíAog Otodmov Zhi0vcov,. 
Asfeo Ó' coyvoéíov Vóoroa Noidücov: 
, 95.129 , , * , P 
O£iyo O' wosufovre víov mwsol xouers moíd. 


24. 


Xuyévo A&Gi0v zigvaócv Afmag ot v dz mxfrQug 
xgovvol x«l fAqyy zovàvuuymns ToxdÓnv, 

cvrOg émsl GUguyyt ueA(Ceveu sÜxcAÓQ Il&v, 
vygóv (slg fevxvàwv gstAog mig xcAduov: 


Guo Ó7j zcecec £umvoc qsofouívoc ad huius ep. similitudinem propo- 
suit. Uter utrum imitatus sit, mihi non videtur dubium esse. Gram- 
maticus ut potuit regiam infantiam mundare instituit. Est autem Pla- 
tonis minoris, nam quod subsequens epigramma IlAdvovog vecTÉQOU 
(748), hoc autem simpliciter inscriptum est IIAérovog, multo magis 
firmat quam evertit hane suspicionem. 


32. Ib. IX 826: Aio: sig Zxvvgov wonvy igscróra xol "Eooro 
xc)rvo0ovrc. ita etiam cod. Par. Platoni adespoton hoc epigramma 
tribuit Planudes: neque tamen iuniori Platoni tribuerim, cuius medio- 
critatem longe superat. — V. 1. ve 4v1j6oTO , Plan. veqv&covo et deinde 
9eidcAée, Benndorf ue veyvroero. — V.2. uoovy, Brunck «oq, Benn- 
dorf uo?»vyj, quod certe post 9somscíog erat collocandum, ex uno saxo 
utrumque, ut videtur, signum factum esse ratus, mihi poeta O'eome- 


Gíog uÓvov ov scripsisse videtur. — V.3. Nugetctw Plan., »9ugetg 
eod. P et Paris. — ópénptos cod. P et Paris., óuéctuog Plan., Schneide- 
win ANvgqotg cvvogu£wiog. — V. 4 cod. Par. zooyéov et v. 6 NR 


33. Ib. IX 827: "upovíov sig vro)g ovroUg. (épp. NA ev cod. P, 
i.e. ró c?v0, ut cod. Par.) Platoni tribuit Planudes. Carmen satis 
exile alius atque praecedens est poetae, ac fortasse Ammonii nomen 
germanum est. Post v. 3 intercidit unus versus vel etiam complures, 
ut fieri solet in libro novissimo. Haud dubie hic quoque cavebatur, 
ne quis puerum obsopitum somno excitaret. 

924. Ib. IX 828: Iliézovoc sig v0v llàvo. similiter cod. Paris. — 
V. 2. fin P cod. Par. gAnz& Plan. — V. 3. émei Plan, £mi Pal. cod. 
Par. — usA(fevou cod. Par., usAícósro:. Pal. Plan. — V. 4 $ygóv, 
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6 a( 01 mígik O«AsgotG. yogóv zoclv derQoavro 
"DüguíÓsg véugoi, voa A uedpv«Oss. 
25. 626 


"Twíxouov mw«g& r&vÓe xe9ífeo qowuiccav 
qoíóGovGev mvuxvoig xGvov vm fegUgorg, 


Ruhnken yvoóv, Heinrich averóv. — V. 5. éoricavro huic loco non 
convenit, exspectaveram &oví£ovrowu vel potius ev GTíGeivVTO. — 
3. 6. "Auaógvddag ex antiquioribus poetis qui usurpaverit, novi nemi- 
nem. Legebatur olim in Myrus epigr. Anth. VI 189, sed ibi Unger 
verissime Nó$ugot "Avwygitósg zorouo0 xógo restituit. Pherenicus epi- 
eus poeta, qui adhibuit et explanavit hoc nomen (Athen. III 78), cuius 
saeculi fuerit, ignoro, nisi quod ex illo ipso loco colligo ante Trypho- 
nis grammatici aetatem vixisse, nam ex Tryphone haec descripsit 
Athenaeus. Poematium venustissimum in memoriam revocat fabularem 
historiam, quam de infante Platone refert Olympiodorus in vita Plat. 
882: xol yevviévra TÓv Ilidrovo À« óvreg ot yoveic foíqos ovre cs- 
S'eínacw év vo ^T, Qtr, Bovióusvo: nio ('UTOU toig éxei Oeors IIevi 
x«l Noóugpoig xal AmóAAovt Nopuéo. 956ot, xL XEULÉVOU e0T0D ufAwTOL 
mzQ0ctiÜovc«. ztmzÀmQOxCGUw cU0TOU TO GrÓUO wnoíov ufAuvrOg. eadem 
vita aifon. p. 390. Aelian. breviter perstringit Var. Hist. X 21 et XII 46, 
adde Cic. de div. 1 36 et Val. Max. I6,3. Ac verisimile est Platonem 
Nymphaeum in monte Hymetto, quod etiam nune integrum est serva- 
tum (vide Rossii Koenigsreisen Il 74 seq.) loci amoenitate delenitum 
frequenter visisse, quemadmodum in Phaedro Nympharum numen ac 
vim identidem collaudat. Ceterum miraculum, quod ipsi Platoni con- 
tigisse infanti ferebatur, infra in ep. 32 de Amore narratur. 

25. Anth. Plan. 13: IlÀiérovog. Legitur etiam Cramer An. Par. IV 
313 et in cod. Paris. (ap. Schneidew.) ubi inscriptum IIi&vovos eic e UTO 
(praecedit epigramma, quod est Plan. 12.), item in cod. Flor. et Iriarte 
103 (ubi v. 4 deest). Pan deus fingitur praetereuntem invitans ut sub 
pinu ad fontem considat; eiusdem argumenti est epigramma praecedens 
Plan. 12 &ónkov (sed, cod. 1713 ap. Dübn. IIlévo) eg cu IIovóg (vel 
&zó lIInvóg sig ódouxógovc, vel sie &yoAuo IIovóg £nl vuyijs (evcuevov). 
ltem Plan. 11 in simili argumento versatur, sed .cum haec duo in 
Panem poematia demonstrativi sint generis, potest hoe Mercurii signo 
commode subscribi: 

"Ifev. v0 Gxi&Qv midvevov, Ééve, vàvÓs mopé£gzov, 
&g &zoio Zégvoos aves g»Àic Oovei, 

£v$a us Nuxeryóu xAvrov &iGoro Mouidog "Eoudv 
&y909 xcQmoróxov QUrOQ« xol xrtévOv. 


Inseribitur apud lacobsium '"Eouoxogéovrog, sed edd. vett. Tiuoxo£ovrog 
(quae Dübner refert, inter se dissident). Credo hoc epigramma cum 
duobus [mur subsequuntur olinr subiectum fuisse | ep. Anth. P. IX 327 
INSugot qvógi&óss, voie Eouoxoéov vcÓs ÓÀQc slcoro xrÀ. ubi lemma 
"Eouoxo£ovrog ex ipso epigrammate repetitum esse apparet, nam fuit 
«ófozortov: deinde 'Eguoxo£ovrog temere propagatum ad Plan. 11, quod 
propter argumenti similitudinem adiunctum, hoc quoque dà£onorov, 
sed poterat librarius ANícagorae tribuere. Schneidewin vindicat Pla- 
ioni, quoniam in cod. Par. lemma praemissum «zó ceycAuerog Ilavóg 
(Dübner ex RS profert "Eouo), estque RS ut apparet ex nota VII 268 
Parisinus Schneidewini) £oróvog iv v&áz5 lli&tovog, sed irrita haec 
coniectura: e: Platonis est haud dubie Nymphaeum in monte Hy- 
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xe Got xoyÀctovow $uoig mog& véuect GUQuyS 
OsAyoufvo crdéen «Quo xovà fAsqdgov. 


26. : 


'H IHegíg Kv9éosw OU oiüuerog ig Kvídov $A9tv, 
Boviouévm xertdsiv sixóvo vQv iüiqv: 
zévry Ó  &99nccco zsQugaémro 6vi q0090 
qOfy&ero' moU yvuvmv siüí us Ilootuéine; 
5 Iloe&wéAQe ovx siüsv à wj Oéqug, GA O0 cíÓnooc 
&eo', Agno ofev T9sÀe vv llagímv. 


metto, de quo dixi ad Platonis ep. 24, lemma autem referendum ad 
proximum epigr. Plan. 12, atque inde proclivi errore Platonis nomen 
additum in uno libro (cod. 1773) et propagatum ad proximum Plan. 12. 
sive Platonis 25. Platonis igitur nomen hice auctoritate plane destitu- 


tum. — V. 2, zv«voise, Brunck zvxvois, fort. uocAowxobg. — xdàvov Sca- - 
liger, v. «auor. — V. 3. £uois, videtur éu& scribendum. — V. 4. 9c4- 
youévo, Q)siyouévov An. Par. et Brunck. — croce, scripsi, quod etiam 


Emperius coni, vulgo &£ei, An. Par. cfsei, cod. Par. ?£e& vel &Éei, 
Flor. ££ei. 

26. Ib. 160: IIAevovos. Legitur etiam in primis paginis cod. Pal. 
(Il4cvovogc sig vÓ «v76), in cod. Vind. 311 et ap. hi. 1085. — V. 2. iótqv, 
cod. Vind. /óíav. — V. 3. mdvvg, v. zàvvg. — V. 5. eióev, cod. Vind. 
iügy. — ctónoos, cod. P. e/8egoc. — V. 6. &&ec', Aene ouv Stephanus, 
v. fÉsosv ofwv "Agme, lacobs oic Y "4Aome, Passow et Meineke oi àv 
"Aens. Ultimum distiehon lacobs in Delectu tacitus seclusit, addita- 
mentum alienum ratus, ut videtur, et assensus est Benndorf. ' At haec 
ipse poeta adiecit, ut Deae miranti et indignanti responderet; inest 
sane frigidum acumen, atque ob id ipsum alius poeta, cuius est epi- 
gramma 27, fmendare studuit: sed id ipsum argumento est, germanum 
esse distichon. Agnoscit hoc distichon etiam latinus interpres Auso- 
nius ep. 57: 

Vera Venus Cnidiam cum vidit Cyprida, dixit: 
Vidisti nudam me, puto, Praxitele. 

Non vidi, nec fas: sed ferro opus omne polimus, 
Ferrum Gradivi Martis in arbitrio. 

Qualem igitur domino scierant placuisse Cytheren, 
Talem fecerunt ferrea caela deam. 


Nec dissimile est epigramma adespoton Anth. Plan. 159: 


Tís Actov &poto6s; Tí iv y90vi Kómqw csióev; 
(usoov év mévoy Tío vÓGOV &ioydonzo ; 

IIoa&vcékovg qeuoov óàs z0v zt0vog, 7| v&ày  "Olvuzog 
qnos$si, IIeqíne c Kví0ov ioyouévns. 


Ingeniosus aliquis iecit quod Plinius dieit XXXVI 19, Cnidiam Vene- 
rem a Praxitele dea favente ipsa factam esse, hine plurimi poetae cer- 
tatim id variaverunt, ut docent epigrammata Anth. Plan. 159 seq. Ce- 
terum et ipsum argumentum et sermo satis arguunt tam hoc epigramma, 
quam sequens novicia esse: neque tamen eiusdem sunt poetae: poterat 
sane aliquis bis vel etiam saepius in hoc argumento versari, quem- 
admodum Lucianus et Euenus fecerunt, sed hic manifestum est, alterum 
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91. 621 


'A Kmgig v&v. Komqw ivi. Kvíüg cimev. idoUca* 
qeU geU, moU yvuvav clÓé ue IloebutAne; 
oUrs G6 lloetutélqe veyvécoro, oU9' 0 cídegoc' 

GÀ oUrog Lore, Gg more xowopuévm. 


28. 


Tóv ZXérvgov Zíi00cgog éxoíquGsv, oUx brógrvcsv' 
qv véEne, iysgeig" Goyvgog Vzvov Fya. 


- 


alteri aemulatum esse. Fortasse prius epigramma Platonis iunioris est, 
cuius nomini deinde etiam alterum adhaesit. 

27. Anthol. Plan. 161: ro? «rov. (llAdrovog) Ovvs cs Ilga£i- 
zílqg wv. et 102 "40niov: "4 Kómgig wA. Ordinem inverti et in 
unum coniunxi, quae arctissime cohaerent: est enim epigramma ad 
corrigendum ep. 26 compositum. Et firmat cod. Iri. p. 105, ubi primum 


sine titulo '4 K$zgic ... deinde ro? «rov (Ilidvovog) Ov9vs c£ 
IIogu£. — V. 2. yvuviv, fort. yvuvav, similiterque v. 4 £er«g et xgi- 
vouíva. — V. 3 et 4 eliam in primis paginis cod. Pal. (ro? e?ro? in- 


scriptum), Cram. An. IV 367 (ubi v. 4 £erye, oc z&Aet) et cod. Vind. 
311 (ubi zeyvccer' obcrs ci05o0c). Haec scripsi in editione II: nihil 
igitur dicit Benndorf, cum scripsit, me fugisse hoe epigramma nihil 
nisi prioris esse imitationem; idem. dicit me omnia miscere, quippe qui 
haec duo disticha in unum coniunxerim, itaque rursus dirimenda cen- 
set. Potest sane prius distichon ^4 Kvozoig «v4. integrum poema videri; 
non plane dissimile est Eueni poematium Anth. Plan. 165, quamquam 
id ipsum adeo displicuit Benndorfio, ut cum proximo epigrammate 
-(166) conglutinandum esse censuerit; at hic poeta si nihil aliud, quam 
duos hos versus proposuisset, impudentissime prioris opes sibi vindi- 
casse censendus foret: debebat aliquid de suo addere: itaque ut emen- 
daret alterius poema, subiecit v. 3 et 4. Hi autem versus ita sunt 
comparati, ut nuilo pacto pro integro epigrammate haberi possint: 
nam ne id quidem planum, de Venere esse sermonem, poterant hi 
versus etiam de Iunone vel Minerva dici, periitque omnis lepor, nisi 
v. 1 et 2 praecesserint, ut plane appareat hune poetam prius epi- 
gramma imitatum esse, ut corrigeret. 

98. Anthol. Plan. 248: IIAcveovoc. Quemadmodum Diodorus a:rti- 
fex tantum Stratonici eaelatoris opus aemulatus esse videtur, ita veri- 
simile est, huius epigrammatis auctorem imitatum esse carmen anti- 
quius, quo Stratonici Satyrus dormiens eximia laude ornabatur, vide 
Plin. XXXIII 156: ,,Post hos celebratus est Calamis, Antipater, quique 
Satyrum in phiala gravatum somno conlocavisse verius quam caelasse 
dietus est, Stratonieus, mox Cyzicenus Tauriscus*. ita enim multo 
verius exhibent veteres editiones, quam nuper adornatae: nomen gen- 
lilicium praecedit, ut XXXIV 50. Stratonicus autem Pergami Attalo 
vel Eumene I regnantibus vixit. Est igitur novieium epigramma, neque 
dubito iuniori Platoni tribuere. Benndorf Antipatro vindicat; quando- 
quidem Plinius in numerum nobilium caelatorum refert Antipatrum, 
qui alibi non memoratur, iste criticus suspicatur in indice huius epi- 
Cent &ig Xvwvoov Avrwmrárgov reperisse ac temere poetae nomen 

e artifice interpretatum esse; in hune errorem potuit is demum inci- 
dere, qui indicem solum, non epigramma legit, quod aperte Diodorum 
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29. 
AL Xdouveg véusvóg vu Aefleiv Oxeg oUyl meosirot 
&qvoUGoL., VvyQv evgov Aororogtvovs. 


30. 628 


"Aoye&vaccav Éyo qv éx« KoAogQvog £vaíoqv, 
ns xci éml Qvr(0cv zixgóg Émsóvww £ocg' 

& ÓcAol vsóvqrog üzavvQoavreg éxtívqo 
z9coTozAOóov, àv Ocqg WAO9tre zvoxaiis. 


operis auctorem perhibet: atque Plinius argute dictum de satyro Benn- 
dorfio videtur ex hoc ipso disticho delibavisse, itaque legit versiculos. 
Sobrii cavebunt, ne ab hoc critico potius, quam a Plinio errorum 
laqueis irreiantur. Hactenus tamen Benndorfio obsequitur Overbeck 
(Sehriftquellen z. Gesch. der bild. K. p. 417), ut apud Plinium Diodori 
nomen in locum Antipatri restituendum censeat: atqui Diodorus toreuta 
pariter ignotus nobis est atque Antipater. Quae notavi ad hunc locum, 
quemadmodum alia, fugerunt Overbeckii Jiligentiam. — V. 2. Nauck 
tentavit v, yosEye, éysosic" &yovzvov Vzvov £ysi, Benndorf iysosig 
ópy(iov: Umvov £yei.. Sed frigidum hunc poetam corrigere non decet, 
nisi quod &oyvoosg scribendum videtur. 


29. Thomas Mag. vit. Aristophan. p. 160 West. Olympiod. vit. 
Platonis p. 384: xel émíyoeuue Ók vow00vov sig Agrovogevnqv c)v0g m&t- 
zOQXEV , ubi libri v. 2 fnioveor, et vit. Plat. II ib. 391 ubi legitur: 
OTt 1/9eÀov £opeip, z&ousvot wvvyrnv x:à. Cf. lrarte 98. Dignum 
praeconium non minus eo qui laudatur quam qui edixit. 


30. Athen. XIII p. 589 C: Ó ài eios Tuv Ilidvov ovx Aoged- 
vaccoav viv Kologovíauv £voíogev TycmzX, og wol cÓsw sig cUvyV v&Ós* 
"Aogedvaccav xt. Adde Diog. Laert. IlI 31. At in Anthol. VII 217 
a m. sec. .Asclepiadé tribuitur. Cf. lriarte 104. Epigramma haudqua- 
quam amorem ae propensum animum prodit, neque inde fama est orta, 
Platonem Archeanassae consuetudine usum esse, sed fictum a maligno 
homine, fortasse peripatetico philosopho, ad commenticiam illam fa- 
mam stabiliendam; nam quod Athenaeus acerrimus Platonis adversa- 
rius huic philosopho tribuit, hanc suspicionem plane confirmat. — V.1. 
"Aoyecveaccov Anth., ceteri "Aoyetávoocav. — rij», cod. Pal. z&àv. — écot- 


7] 

Qnv, Anth. P. éreígov, cod. Mon. Diog. Pal. pr. freier. — V. 92. 

&ge Anth. et Suid. codd. 4 vy. óvrís. — ul iz vzíóov, ap. Ath. AB 
x«l dzt0ggvzióov, P xol cz veio, C x&mLi óvrí(Óov. — mw«90g £m- 
£6TLy £gog Athen., , quamquam pius paulo aptius, Diog. &fevo Ógiuvc 
£goc, Anth. Suid. à yAvx)ge fev! £gog. — V. 3. &, ap. Diog. cod. Cant. 
Vind. ev. — Anth. cod. P. post v. 2 epigr. 218, v. 3. 4 inserit, tum 
longe aliter h. v. exhibet: &g v£ov Jj pne &v9og dz Ópcyavreg dgaccot, 
zoorofólov ói6cc«g (m. sec. 0f ócng) 7A. vvox., sed iuxta in marg. zroo- 
vozÀóov Ói005Qg TA. mvQx., ac praeterea m. sec. in superiore marg. v. 3 
.et 4 repetit quemadmodum apud Diog. leguntur. Cf. Finsler de Anthol. 
p.76. — V. 4. zc TOTÀÓQU Diog. et cod Pal. m. sec. in m. Anthol, 
ubi vulgo zooco(loAov, Ath. zocoronzógov. Dilthey suecofdion coniecit. 
— 5A9srs, ap. Ath. PVL 7xeve, om. B. 
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91. 
"4 Kónoig MoUcatot xogáGut, v&v "Aggodírav 
Tut , 7 vOv "Egov  Uupuv égonzA(couat. 
qc? Movo«. zov Küzww' "Agev và GvouDA« vaUve: 
quiv Ó' oO méveva, voUvo vO meuiÓcQuov. 


E II H. 
32. 
"Aàdog 0' dg (xóuscOc Ba?9Gxiov, sUgousv £vàov 
zogqpvgé£oug wijAouGw. Éoixóvo zie Kvbuone 
000! Éyev ioÓóxov gagévgqv, ov xouzvA« vóba' 629 
&AÀà v& uiv Ófvógecouw om sUmetÁAOLGL xg£ucvto: 
5 «Ur0e Ó' év xaAUxccoL. óO0cv memsÜquévog Uzxvo 
sv0sv usiduóQv: Éov8al Ó' igunsg9s uéAuóGor — * 
xqoogUrus éGuóg A«Qoig émi ge(AsoL foivov. 


31. Diog. Laert. III 33 Platoni tribuit. At in Anth. IX 39 m. sec. 
Movecwxíov, sed Plan. Movcouxíov of 0$ IIA&vovos. lriart. 104. Movvix(ov, 
of ói Ilà&rovog. Nomen Romanum quomodo emendandum sit, incer- 
tum, fort. Movxíov vel Movoió/ov. Dübner dicit in cod. Athoo hoc 
epigramma adhaerere ep. IX 108 (&ó5iov), quod sane ad huius simi- 
litudinem prope accedit. Codex Athous passim in editione Parisina 
memoratur, sed diu frustra eam pervestigavi, quis esset liber quaerens, 
tandem reperi ad IX 3 adnotatum esse excerpta Anthologiae Planudeae, 
quae Miller ex monte Atho attulerit. — V. 1. Movsco:c:, Brunck Mot- 
ccc, et similiter v. 3 Moicet. — V. 2. "Eoov', cod. Pal. £oov, Plan. 
£gov. — dupiv, cod. Pal. vgguv, Plan. 9ugs., Cod. Vind. 311 vuiv ig' 
ozAQjcouot. — V. 93. yoi, cod. Pal. 7' &, Diog. ef. — Kovzw, cod. Pal. 
Kvngi. — V. 4. quiv 0, Diog. om. 9', Brunck &uiv. — méverot cod. 
Monac. (Diog.), vulgo sérevat. Videtur scribendum gus à' £x (vel 
&pu' Zzi 0^) o9 mordysi, nisi forte zévezo: tueri malis. Sitzler con- 
iecit Zuiv 0" o9 uéAsca:. 

32. Anthol. Plan. 210: IIAcrevoc. In cod. Pal. in primis paginis 
&. poet. n. additur: sóo£9» Ob oz0 $04rov, Brunck 0ó:rGv coniecit, 
quam coniecturam confirmarunt cod. Par. et Flor., in quibus legitur: 
llAdvovog sig "Egocvo tvos9iv (t$osOfvra Schneidewin) vxo óÓwv iv 
&Acst. In cod. Flor. iterum legitur, ubi IA&revog vsorípgov inscribi- 
tur, eui lemmati Schneidewin fidem habet: at ab illius poetae ingenio 
haec elegantia plane abhorret, nisi forte illum aliunde haec descripsisse 
putes, id quod sane non est plane incredibile. Sed nolui huie codici, 
cuius auctoritas mihi parum explorata est, obtemperare. Ceterum 
apparet particulam amplioris carminis esse. — V. 3. /oó0xov Pl. cod. 
Flor. primo L, /ofó4ov Pal. Par. Flor. l altero. — V. 7. x54goz?rgs - 
fcuóg A«goig scripsi, legebatur «qoog?ro:g ivróó Aeyegoig, ut exhibent 
PL Pal Flor. l pr., sed Par. Flor. l. altero x5joogz?ro:rg à' ivrOg Àcoorg 
(üdem deinde fe/vov), itaque A«gocg, quod iam Salmasius assecutus 
erat, confirmant. Sed haud scio an praestet Asze«oo/g, quod olim 
conieci, quandoquidem hie poeta, numerorum mollitudinem sectatus, 
continuatos spondeos non videtur admisisse. K7ooysr5s alias non legi- 
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tur, sed est recte novatum, neque vero idem significat, quod xnoóyv- 
voc, quemadmodum Eurip. Iph. Taur. 1115 »cAeguog *mnooóérag: dixit, 
qui alias «5oóótrog dicitur, sed agendi habet notionem ut zpooyocrs. 
Àc video iam lacobsium ex parte idem assecutum esse, qui olim pro- 
posuit 2euóg w5oógvroc, postea vero cum Orellio »nooyvrovsc' i. e. «500- 
qvro?$6o. scripsit, quae elisio non est ferenda; epigramma enim, quod 
Pindari vita exhibet: "H ueAe llooroueyu vs wol Evumwus Avyoqovo, 
sss Aoyó9ev quoc Üxovro, xopítovo. £v0o9't xoo6cov certa emendatione 
restituo xoguífovcs scribens. Meineke xqyooyórevr $vróg, Aegoig Ó' 
iml wTÀ., quod ego prius proposui x5ooyUsrov cróuerog Avreooig partim 
recepit Hartung, sed A4o«ooig v' émi scripsit. Schneidewin speciosius 
quam verius x97 00g 0vov u£Awvog A«gois 2. y. B. (Éoy c viósg) correxit, 
nam supplementum hoc novum versum inchoat, ita ut plura praeterea 
intercidisse statuendum esset, cum versus dimidiatos non admiserint 
eclogarum conditores. Thudichum £vrog «7oóyvrov Aagoic, quod omnino 
improbandum. Cum his versibus componas Antipatri distichon (Plan. 


305) ov» urrv &zoLoig Eov9Og msol jeíAecuw £Guóg &nAacs wnoOÓsrov, | 


Ilívówos, 6sio uéAt. 
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SIMMIAS THEBANUS. 


L 
Tóv ci yogoig ufAwevra Zgoxía, moióm Zog(Aiov, 
r0v rooywxe Movcqe &oríge Kexoómuiov, 


Simmias Thebanus. 1. Anth. Pal. VII 21: A s/g vov ovróv, 
corr. Zogoxi£e, À Xiuuov, corr. Onfetov. C síg vóv avrov Xogoui£a. 
Ap. Pl. est &ó£ezorvov. Simmiae Thebano hoc et proximum epigramma 
iribuitur in Anthologia Palatina, sed hunc philosophum poesi operam 
dedisse aliunde non constat, neque verisimile, si attigit poesin, eius- 
modi scripsisse epigrammata, quae demonstrativi generis naturam plane 
ostentant; prorsus autem incredibile est, eum bis in eodem argumento 
esse versatum, quod ab illius saeculi ingenio plane abhorret: itaque 
si utrumque epigramma eiusdem est poetae, scriptorum non ante Ale- 
xandrinorum saeculum vixisse consentaneum est, neque est, quod hoc in 
dubitationem vocemus, nam haec duo carmina ut venustate aequipa- 
rant, ita omnino simillima sunt, neque tamen alter alterum aemulatus 
esse, sed ingeniosus poeta idem argumentum variasse videtur. Qua- 
propter utrumque epigramma potius S?mmiae Rhodio vindicavi, id quod 
etiam Meineke et Hartung suaserunt: nam quod in Anth. Pal. poeta 
Ongoiog vocatur, eiusmodi additamentis, quae plerumque a librariis 
profecta sunt, exigua fides est habenda, id quod nova codicis collatio 
quam Holder instituit planissime confirmat. Nec tamen omnis de 
auctore carminum dubitatio exempta, praesertim quum Simmiae Rhodii 
pauca admodum supersint epigrammata. Fortasse aliud nomen poetae, 
velut Avruzévoov ZIA49,NIOT delitescit, nam poetarum indices in An- 
thologia gravissimis erroribus fuere obnoxia. Extat in Anth. Pal. 
ibidem (VII 20) aliud epigramma in Sophoclem mortuum, quod SZmo- 
"idi falso tribuitur, fortasse hoc quoque eiusdem Simmiae fuit, nisi 
Leonidae tribuere malis, vid. Simomnid. fr. 180. Reliqua epigrammata, 
quae in Anthologia Simmiae nomine vel simpliciter vel yoeguperzix ov 
vocabulo addito leguntur, item Rhodii poetae videntur esse, quamquam 
fateor aliquantum abhorrere a reliquiis epicorum et lyricorum carmi- 
num, quae Simmias composuit: nam haec epigrammata simplicitate 
commendantur, et a doctrinae ostentatione aliena sunt: at Alexandrini 
poetae in disparibus carminum generibus versatile ingenium expromere 
solent. Unum tamen epigramma HRhodio poetae abrogandum censeo, 
quod legitur Anthol. Pal. VII 60 z/e IlAévova, m. sec. rov quàAócoqov, 


- etuuucov. sed róv quioco in rasura, fuit à m. pr. vo? «?vo? (praecedunt 


Iuliani epigrammata), quod etiam Diog. Laert. lll 43 sine poetae no- 
mine affert, qui dicit Platonis sepulero inscriptum fuisse: 
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moÀÀc^ic Ov Ovu£Aqot xol iv Gxmvijou vend 631 
BAeucóc "Ayegvizqg s600g Lorws xóumv, 
5 vUufog yeu, xol yXe OMyov uégog" dAA  Ó méguGG0G 
civ dO9oevéroig Ófgxevo, àv csMcuv. 


2. 
"Hoé£w mig vóufoio Zogoxifog, moéue, sucGé, 
&pmfowe yAosgoUg Pxmooyíov mAoucpove, 
xol mzívuÀov mzuvry 96AÀoi Ó00v, 5 vs guloggoÉt 
&umelog, vygà méoib xAxuoro yeveuévy, 


Zoqooctry mQ0g£QQv Ovnvàv q9s. v& ioo 
évOdOs were &v5o 9sioc "Agiovoxi£ns- 
et à To é« müvrov cogíns uéyev Fayev ÉtovOV , 
ovrog &'ysu mÀsiovov (P moviov), xci q90óvov o) goto. 


apud Diog. L. v. 9 ivüds O7 wsivou Olog et v. 4 voUrov PÉys& mÀ. wol 
qO0voc ovy Emero, legitur (nam Cobet ad exemplum Anthologiae mu- 
tavisse videtur). Simmiae nomen ex errore correctoris ortum existimo, 
qui cum in Michaelis libro CM vel CHM adscriptum esset, h. e. ey- 
ueíocer. (hac enim nota epigramma in Platonem commode insignitum), 
putavit poetae nomen additum esse et &óm4ov, quod Cephalas prae- 
miserat poematio, delevit. Errorem hunc facile condouabimus, siqui- 
dem etiam Simonidis nomen in Cod. Pal. scriptum Cig, vid. Iacobs T. 
III p. 5. Neque enim de Simmia philosopho cogitandum, quem con- 
sentaneum est vita iam dudum defunctum, quum Plato mortem obiit. 
Ipsum carmen post Platonis mortem a discipulo aliquo in memoriam 
magistri conditum videtur. Osann Symbol. Litt. I 307 seq. Speusippo 
vindicat, cuius epigramma in Platonem extat, vid. infra XLIV. — V. 1. 
Zogíilov P, Zogíiov Pl. — V. 2. affert Suid. v. K£woow. — V. 8 et 
4 affert s. poet. u. Suid. v. A4zegvsívgg, Bloicóg, Gvu£ir. — aqoAievig 
0v scripsi quod etiam Hecker proposuit, legebatur zoAAe»ic év. Olim 


duorum epigrammatum reliquias temere coaluisse existimabam, prioris 


novissimo disticho, subsequentis exordio intercepto, id quod "firmare 
videbatur cod. P, in cuius m. in novae paginae exordio àd v. 5 a m. 
sec. additum "m v0v c9T0» Xogoxiéa. — cnvijot, Pian. edd. aliquot 
oxocvjGct — V. 4. fieicóg, Küster pioozós. — "Axyaovívgg P et Suid. 
tertio l, "4yogveírg Pl. Suid. prioribus locis, illud Stephanus Byz. te- 
statur, hoc simillimum exemplum Avatoye(zne, commendat, ac nescio an 
sit revocandum, nam apud Stephanum. quod "Ayeovitne legitur, videtur 
librariorum error esse. — V. 5. dA. zeQuoc0g «iàv cwvcroig Ofg- 
XeTOL e Geo vix integrum est, sed vitium non sustulit Hecker, qui 
dA Ó LAUD «itàv' d9. fousoi iy osi(ow, postea dAA« m 6QLG- 
cóv aiQv ... Ó£Qx&cL scripsit, quod recepit Hartung, nisi quod 
O£oxeva, servavit. Dübner végmsvoi coniecit, ego évó£Ósco csAcw. 

2. Anth. Pal. VII 22: A To$ «vr00, C i rÓv c)r0v XogoxAéo, 
TOv Zoglov, rÓv "ASmveiov, rÓv Gvvijgovícavto Eoowríóg. Sed ap. 
lriarte Cat. Matr. 95 et in cod. Vind. 301 hoc epigr. subiungitur. Simo- 
nidis ep. Anth. VII 20: "Ecf£ctns ynocuà ZiogoxA ése, &v9og doro, 


Oivonóv Bewyov Bóvovv égemtóuevog. — V. 1. vónfloto ZiogoxA£og PL. 


Vind., vo jov cogoxAéovg P. — V. 3. müvrg, Vv. m&vtn. — qiiogoóÉ, 
non giióooof P. — V. 4. xiQguazo, P wA(uera. — xsveuévg P, lege- 


M o 
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56 evexev eUpoO(ng mwvvróggQovog, qv 0 usiujgóg 
ijoxuosv Movoóv Guuwya xl Xogírov. 


batur Aevouévn. — V. b et 6 affert Suid. s. poet. n. s. v. "Aupwye et 
IIwvzóg. — sÜvewsv, P sivexev. — stüuoO(ínc P pr. Pl. Vind. Suid., 
eU&z(íng corr. cod. P, cf. Finsler gr. Anth. 74. — TIUS P corr, ue- 
AAgoovs P pr. PI. Vind. Suid. (sed Bernhardy ueAigoóc). — V. 6. Mov- 
càv, lacobs Movo£ov, Hecker Movoóv &uuuvyo xx ycoírov vel 70x90 
ix Movcóv Gupeyc xéx X. requirit, quem secuti Hartung et O. Iahn 
jowno ix Movoóv (Movséav) Guuiyo xci X. scripserunt: quod vix 
satis recte dictum: in eandem sententiam Crinagoras IX 513: 0cco 
Mévevógog Pygagsv 5 Movoíov cov uud) i" Xagítov, neque tamen ad 
eundem modum hunc locum correxerim. 





XXXVI. 632 
ZEUXIS. 


De hoe Zeuxidis epigrammate et de Parrhasii versibus, qui : 


subsequuntur, dixit O. Iahn in actis soc. Saxon. 1856 p. 284 seq., 


cuius sententiam postea suo more exornavit Benndorf de Anthol. Gr. 


epigr. p. 26 seq. Negat Iahn haec ab ipsis artificibus tabulis 
suis subscribi potuisse, sed censet haee Nicomachi esse, qui in 
elegia clarissimos pietores loquentes et de arte sua gloriantes in- 
duxerit; Nieomachum autem hunc poetam non diversum: esse a 
Nicomacho pictore, qui fere usque ad Ol. CV aetatem egerit. 
Speciosa est haec coniectura, sed mihi omnia huic suspicioni 
videntur adversari. 

Ilius elegiae tenuis extat memoria apud Hephaest. p. 27 
(cf. Eustath. p. 984, 10) JNuxoucyov vo) vnv mol foyocgov éAs- 
yelev. mtemoukóvog 

Oovog Ox Go, 0 xÀswvoc &v' "EAÀdÓe m&coav "Amoló- 
Ócgog' yuyvOGxeug voUvoue voUrO xÀvov. 


Hephaestio non dilucide dicit ex hac ipsa elegia petitum esse 
distichon, ut etiam peculiare epigramma esse possit, sed tamen 
illud satis probabile; nam haud dubie hi versus ad Apollodorum 
pietorem clarissimum referendi sunt: verum nequaquam certum 
est ipsum Apollodorum loquentem induci, potius verisimile est, 
Nieomachum haec de Apollodoro praedicare: itaque vel hoec 
. nomine distichon a Zeuxidis et Parhasii epigrammatis discre- 
pat. Equidem olim existimabam Nieomachum poetam, cuius aetas 
etiam nune incerta mihi videtur (sed Alexandrinorum saeculo 


vixisse maxime verisimile est), imagines clarorum pictorum ex- 


hibuisse, et singulas elegiacis explanavisse versibus, ui carmen 
Varronis Imaginibus fuerit simillimum. Verum haec incerta fateor. 

Iahn perpetui carminis reliquias sibi deprehendisse visus est; 
at adversatur auctoritas Plinii, Aristidis, Athenaei, qui soli haec 
commemorant; nam Aelianum, qui descripsit Athenaeum, mitto. 
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Plinius (vid. ad Parrh. ep. 3) dilucide significat, ea, quae Par- 
rhasius de se gloriatus sit, non in uno eodemque poematio in- 
esse. Athenaeus Parrhasii tria carmina planissime distinguit, Ari- 
stides Parrhasii fr. 2 émíygeuue vocat et integrum carmen esse 
significat, idem postquam Zeuxidis poematium adscripsit, addit: 
xol roUro TO émíygeguquo oUr fxcivog emomwvgoev Og Opec oUre 
| vuiG «UrQ vÀv éralgov &zaAeinpor cvveflovAevosv, imei ye inoí- 633 
| «6sv, ac deinde dicit eundem pictorem Helenae imagini versus 
Homerieos O4 véuso:g xrÀ. subseripsisse. Hune consensum fortasse 
aliquis elevare conetur, contendens omnes eodem auctore usos 
esse; ae sane potuerunt ili haec petere ex libro, qui pingendi 
artis historiam illustrabat; at vero Athenaeus non solum eius- 
modi libro usus est, sed praeterea Clearchi opere zregi fíowv, qui 
Clearehus tantum de Parrhasii vita delicata, neque vero de picto- 
ris superbia verba fecit: verum Clearchus quoque testatur, Par- 
rhasium de vita sua professum esse in versibus, quos tabulis suis 
subscribere sit solitus: id non solum prior locus Athenaei arguit, 
quem adscripsi ep. 1, sed etiam alter XV 687 B: lleoocoiog ' 
0 foyoéqog xeímeo meo uéAog vmig vQv fovroU vÉjyvqv rovgnicoc, 
xci T0 àAsyOuevov éAsvOécoiov ix Qofiov rwv morqoíov &£Axvcoc, 
Àóyo yojv vrsidfsto Tác dgsrijo émwyooweuevoc toig iv vào 
m&cw e«vroU Eoyow' LABooÓd(nuvog .... Eyoewse Ilagocctos. 
Ó xopóg Tto, Og £uol Óoxsí, vmsoelyQceg Qumeívovr. r0 rg dgc- 
Trjc Gov xol xelóv, &rt qogruxdg usvoxotGeuivo sig vougnv vv 
Oo8cicev vz0 vio vOyng yognylov, ncofygoge v0 '"PofOo0(eiog cvijo 
&ÀÀ' Opec Ói& r0 rQv Goevmv gijcc: vwuGv Qvexríov" roUvo uiv Ó 
Kàéegyog. Adde Aeliani V. H. IX 11: lleoocorog 0 fo»yoegog or 
piv zogpvoíüw igógti xol yovcoUv crépavov stgi£xswo, wogrvoovot 
xcl Ao. x«l và émíygeuuero 08 imi moAÀÓv sixóvov oc)voU. 





Deinde Iahnii coniectura evertitur ipsis illis versibus: nam 
quod legitur Parrh. 1: r«ó' £Zygewsv, sive semel, sive singulis 
deinceps tabulis subseripsit pictor, apparet unam aliquam tabu- 
lam spectare, nullo autem modo Nicomachus, si Parrhasium de 
sua arte gloriantem induxit, ita potuit scribere. Porro Parrhasius 
ep. 1 Euenoris filium germanum se appellat, sed idem alias 
ludibundus ut videtur Apollinis se radice ortum iactaverat, quem- 
admodum Plinius dicit: haec quae adversa fronte inter se pugnant, 
non poterant in perpetuo carmine dici, in diversis poematis non 
offendunt. 


Omnino haee Zeuxidis et Parrhasii si quae alia genuina sunt: 
inest insignis sui fiducia, quam in magnis viris facile ferimus, 
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quemadmodum etiam Graeci poetae non minus magnifice de suis 
operibus praedicaverunt: at ineptum prorsus et importunum foret, 
si quis praeter veritatem summos pictores de arte sua impense 
gloriantes induxisset: quod si exagitare et irridere hane super- 
biam voluisset, oportebat aperte ac plane id fieri. Nieomachus 
si eo modo, quo TIahnius vult, artis antistites descripsisset, certe 
illos non honore ornavisse, sed summa affecisse iniuria censen- 
dus foret. 

Neque vero illi haec et talia publicis operibus subseripserunt, 
sed tabulis, quae in ipsorum offieinis prostabant, vel commissio- 
nis eausa publiee propositae fuerunt: nam his certaminibus arti- 
fieum aemulationem inprimis excitatam et auctam esse consen- 
taneum est. Pictorum certamen et victoris honorifieoum carmen 


plane testificatur Plinius XXXV 58 (vid. not. ad Zeux ep.). Neque. 


enim assentiendum est lahnio, qui huie et aliis omnibus eiusdem 
modi testimoniis fidem abrogat: sunt sane etiam hie nonnulla 
ficta aut fabulis ut fieri solet exornata, at non potuissent talia 
fingi, nisi reapse Graeci artificum commissiones instituissent, — 
Testifieatur hoc, quod olim contendi planissime titulus Vietoriae 
nuper Olympiae repertae, ubi Paeonius Mendaeus ipse de se prae- 
dieat: xeL réxgorwQue« zt0LQv bmi vOv vaov évína. Cf. Urliehs über 
d. OL Tempel p. 14 seq. Igitur in certamine Paeonius primum, 
Aleamenes secundum obtinuit locum: tulerunt autem iudices suf- 
fragia de exemplis signorum, quae postea fastigia templi Olym- 
piei ornaverunt. "Vicit autem Paeonius ut opinor argumento, 
Aleamenes artis gratia. 

"HodxAsu mevQís, ZsU&ug 0' Ovou'" &) Of mug &vÓpóv 

queréoug vÉgvus meígev& quow &yew, 
DEUS MINIED. |. 4. HALEN E CR 
. .  Ooxà Ó' Qu&g ovyi và Ósóveg! Py&wv. 


Zeuxis. Aristid. II 521: &xovs ór xal érígov foyodgov, og uiv 
c9 qaíng 4v, dAatovevou£vov, óg ÓE oi v«)ve Óswwol Aéyovow, o9 usi- 
fov 7| mQooijXov qgovnoavrog: Afyst Ób ví; HodwAsww ... "wxerO' ÓoxG 
0£, puaív, zu&g xvÀ. Zeuxis his versibus aperte carpit Parrhasii ep. 2. 
De Zeuxidis superbia conf. Plin. H. N. XXXV 9, 62: ,Fecit et ... 
athletam, adeoque in illo sibi complacuit, ut versum subscriberet ce- 
lebrem ex eo, imvisurum aliquem facilius, quam $mitaturum." (uourj- 
ceroaí vig u&AAov 5j uuurjosror, ali Apollodoro tribuunt, vid. Plut. de 
glor. Ath. c. 2. Hesychius v. exieyoegíav, quamquam Zeuxis sive Apol- 
lodorus hune versum non ipse fecisse, sed aliunde ascivisse videtur, 
fuit autem fortasse germana species foviAxcsre( vig uaALov 7| pupij- 
csroi, vid. var. lect. Diogeniani VI 74). Quod Plinius ib. dicit: ,In 
eum Apollodorus supra: scriptus versus fecit, Artem ipsis (id est Ne- 


ZEUXIS. 319 


seae et Demophilo, nisi praestat ?psi h. e. Apollodoro) ablatam Zewrin 
ferre secum", fortasse item ex epigrammate petitum, in quo etiam illa 
imagine potuit uti, quam Plinius adhibet: ,,Ab hoc (Apollodoro) artis 
foris apertas Zeuxis Heracleotes intravit", quemadmodum Plinius sae- 
pius epigrammatis eiusmodi usus est. Graecum epigramma Romae in 
Cereris aede idem Plinius memorat XXXV 12, 154: ,,Plastae laudatis- 
"simi fuere Damophilus et Gorgasus, iidem pictores, qui Cereris aedem 
Romae ad Circum maximum utroque genere artis suae excoluerant, 
versibus inscriptis Graece, quibus significarent, ab dextra Damophili 
esse, ad laeva Gorgasi*. Epigramma tale videtur fuisse: 


ZeuógiAog sicióvr, vv uiv Ósíikv 
Fygows, I'ópyocog Ób v5v &ouovtocv. 


ab ipsis artificibus baud dubie profectum.  7'imagorae carmen dilucide 
memoratur ib XXXV 9, 58: ,,Quin immo certamen etiam picturae flo- 
rente eo (Panaeno) institutum est Corinthi ac Delphis, primusque omni- 
um certavit cum 77?magora Chalcidense, superatus ab eo Pythiis, quod 
ipsius 7/mnagorae carmine vetusto adparet, chronicorum errore non 
dubio*. Item ad Bwpali et Athenidis epigramma referendum est, quod 
legitur XXXVI 5, 11: ,complura enim in finitimis insulis simulacra 
postea fecere, sicut in Delo, quibus subiecerunt carmen, «0m vitibus 
tantum censeri Chion, sed et operibus Archemni filiorum." quamquam 
largior hos artifices etiam aliena opera uti potuisse. ltem de Onata 
sculptore Aegineta haesito, qui duobus operibus, Hieronis monumento 
Olympiae et Thasiorum donario ibidem subscripsit hos versiculos: 


Tíog ué£v us Míxovog Ovérag é&cvéAsoocv 
, * ? : " 
véco iv Alyívo Óouavo voisvtov. 


vid. Paus. VIII '42 et V 25, sed in Achaeorum monumento Olympiae 
legebantur hi versus: ; 


IloàÀ& uiv &AÀie coqo? zovjuaro x«l v00 Orvcco 
&oyov, Ov Aly(va ysívavo maiüa Míxov. 


Paus. V 925. 


XXXVII. ET 
TARBHASIHBHS. 


1. 
"Afgoüíeirog dvo, &gsvijv 02 céfov vd0' £ygewvsv 
Il«goc6tog, xAswije zoroíOog && "Egécov. 
ov0i zergóg A«9Ouqv EvQvogog, 0g ó« u' &gvos 
yvijevov, 'EAAQvov zoór« qégovro véyvag. 


Parrhasius. Ep. 1. Athen. XII 543 C ex Clearcho: ovT0g (Ha- 


ecGiog) yao zie Qot uéiog ozio vüv yooquv tovg joe Àóyo LOT ceTig 


dvttioupvero xe énéyoegs TOig Uz  QUTOU énvrelovuévoi &gyorg" 
& Boooerttog dvi dpetiv ve Gí[ov 169" Éyoopse* «c Tig bmreocyrous 
£i TOUT zo Ey oontbe , "Pefooó(ocwvoc &vQo. éinm£yoews Ob imi molióv 
Koyov «rov xol v&0s' AfooÓ. «r4. O. lahn cum his quatuor versibus 
continuo consociandum esse censet proximum epigramma 2, longius 
progressus Benndorf his subiungit etiam ep. 3, nisi quod aliquot ver- 
sus intercidisse largitur. Has coniecturas a vero aberrare vel Plinius 
indicat, cuius locum ad ep. 3 adscripsi, qui cum dicat alis versibus 
(in graeco libro, quo usus est Plinius, haud dubie scriptum fuit xei 
ív &Aloig), ostendit haec diversa esse epigrammata. — V. 1. om. PV. 
— (Ó scripsi, legebatur rs. Videntur Parrhasio exprobravisse, quod 
delicatam ageret vitam et quod spurius esset, itaque his regerit, se 
delicate quidem vivere, sed virtutem colere, item Euenoris germanum 
filium esse. — rcÓ' £ygowsv (vel vs) AB, 'et sic infra XV p. 687 B, 
ubi 4o. . Ile'oocictog affert, vcós yodys L, sed antea có9' Éyooe 
ommes. O. Iahn Éyoad requirit, poteratque hoc a librariis facile 
mutari, quandoquidem apud Athenaeum iméyoags et imíyoows ante- 
cedit, itaque ipse quoque hoc suspicatus sum, sed silentio praeter- 
mittere satius duxi: solent, enim Graeci haec variare, velut est apud 
Thucyd. I 128: Ilevcev(ag Ó jyspàv Zindovns TobGÓE TÉ 60. yepitect'at 
BovAousvos &zozfumsu. Óogl £Aov wol yvouv zovovuoi. cui plane ge- 
minum exemplum extat apud Xenoph. Hellen. V 1, 31: Aere££o£nc 
feci.ec vouítsu Óxotov .. . voUvTOIg Pyo z0ltu160. Non satis caute 
de his iudicat Cobet Lect. Nov. 197seq. 221, ubi vel Aristophanium 
versum Acharn. 406: zíhxeiozoAig «cÀAsi G& Xolis(8ng £yó, qui Ante- 
gerrimus est, tentavit. — V. 3. io uv , O. Iahn Auróugrv. — 9c óc 
u* £gvcs Meineke, 0g üvígvos AB, 0g y" dvégvos PVL, Iacobs 0g Jy 
£gvosv. Consulto v ephelc. non adieci. — V. 4. zov, B zo0g vc. 


A Xe 


Eur 
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2. 636 


Ei «el ümuve xivovei, Aéyo tdÓs" gui yàg ij 
TÉyvqg evgnoO9«. véouore vQoÓs Gcg 

qe9óg Op qusríQuo' &vvztofAqvog 0b mémwytv 
ovgoc* ducprov Ó' ovóiv &ytvro Mgocoig. 


3. 


Oiog 0' évvoyiov govvátevo zoÀAdxL qowdv 
ll«gocGíp Ói Uzvov, roiog 00 éoviv óg&v. 


.Ep. 2. Athen. ib.: «9576s à dvepuEoi TOS ív vovroig" 8i wol wvÀ. ita 
Schweigh., v vo $r0iGL x«i ABPV, énl vo?roic: xol Bas. L. — Aristid. 
lI 590: ii eut zQOQv cro éraigog . .. foyotqgov v. ém(yoauuo 
iísÓíünows cvoio)rov' si wal wA. sic Reiske, roiovrOvl x«i I' lunt., 


, TOLOUTOYL tÜ xal 0. — V. 1l. xAv0vot, ap. Arist. I' Iunt. xAvoOg si, Ó 


xivotg &. — A£yo, ap. Ath. Basil. iéyov. — ce om. Ath. UNS Y 
vÉgvne, ap. Ar. codd. praeter O cc véyvme. — V.8. fpertons, ap. Ath. 
A ri Sg — V. 4, Fyevvo, ap. Ath. B éyévsvo, P &yívevo, ap. Ar. 
praeter 6 éyéveco. 


Ep. 3. Athen. XII 543 F: vegat&vó, &v0g ói FAeyev (0 fie piden) 
Ort vOv £v AívÓo .Heexiée Pygewsv, g OvoQ coro Énigowóusvog ó 
90s GynuoíSoL Qoróv a906 Tiv Til$ yoogTs Émirnótiórqca. 0Utv xol 
éméygowsv rO zívcxw Olog xrÀ. Apparet exordium epigrammatis ab 
Athenaeo praetermissum esse. — V. l. évvéyvov , Cobet évvoqtos, quod 
non magis tentandum, quam ILEGOVÜXTLOV, uecopéguov, OgiAvóv apud 
Theocritum, — zo4A4&xt, B zoAÀcwig. — V. 2. voiog, B 9' ofog. Respicit 
hoe et priora epigrammata Plinius H. N. XXXV 71: ,,Namque et cogno- 
mina usurpavit, Habrodiaetum se appellando, aliisque versibus prin- 
cipem artis, et eam ab se consummatam: super omnia Apollinis se 
radice ortum [hoc ex perdito aliquo epigrammate petitum videtur] et 
Hereulem, qui est Lindi, talem a se pictum, qualem saepe in quiete 
vidisset". —. Etiam tabulae, in qua Mercurium pinxit, videtur epi- 
gramma subiecisse, vid. Themist. or. II p. 34: qai TÓv IHo'oodctov, ÓrL 
yodqew TÓv "Eoui» &ygeigrioug TV £avtoo Moopiv TG mívexL éywez- 
dero, xol i&emavG tovG dv ooimovs TÓ énéy oet kn 'eixóvog* ol'ovtot 
jio ÓTL II«oodictos foavcóv évipos. xe £x ve TO dvo iuei, z09QO 
Üvteg Tig TOv Goyodqov cogíeg, 0g Üve qoyyn dréL gos Lec Te Xol qiiev- 
títv, &AAotQío OvOuacL els Tiv yoognv «crsyonocro. — Parrhasio for- 
tasse aliquis tribuat epigr. ap. Athen. XI 782 B: 


l'otuuo Inoacéoto, féxvo Mvóg iuul Ób foyov 
TAtov aiztwüg, àv &Àov Alexio. 


ubi lacobs yodpuuerco Ileggotctouo coni, , quod firmare videtur Pausan. 

I 28, 2: TÓ ós Mvi vaUr€ vs xol v& Aowma vÀv foyov llagocoitov xata- 

yecwe«. vóv Ev5vogocg, sed recte Meineke tuetur Athenaei scripturam, 

ut dntiquior aliquis artifex Perasiuws vel Pírasius intelligendus sit. 

Perasius et Mys Phidiae suppares aetate fuerunt, eorumque opera usus 

est summus artifex in Minervae IIgoucyov elypeo ornando, caelavit 
PorrAE Lym, II. 2: 91 


E 


399 POETAE ELEGIACI. : 


Mys, catagrapham fecit Perasius, quemadmodum Panaenus, quem Pli- 
nius XXXV 54 dicit Elide Minervae clypeum intus pinxisse: graecum 
vocabulum yocgsi non satis recte interpretatus, nisi forte Panaenus 
usus est ea artis specie, quam Email vocant. Pausanias, cum legisset 
Perasio socio laboris fere usum esse /M?v, nominis similitudine de- 
ceptus Parrhasium substituit, quemadmodum alias quoque passim 
erravit, quibus erratis confidere solent, qui ehroniea graecorum artifi- 
cum concinnant. Itaque illud epigramma omnino alienum a Parrhasio, 
neque is unquàm doriéam dialectum adhibuisse videtur; scribendum 
autem cum Meinekio I'e«uuc& (vel potius yoeguguot) Ilnoeoíoto ide 
£uul 0b síxóv, sed quod idem mune scripsit ex Heckeri coniectura 
&Aev Aiewiüeg vel AioA(düeg i. e. Ulixes, non videntur hae correctiones. 
necessariae esse. 





, | | XXXVDER 631 
PRAXITE./ZL€E.:;S. 


IloeSwíAqe 0v EÉmoGys Óujxoífocsv foova, - 
&& iüiqo fAxov Ggyévvmov wooO(ne, 

Qo)vg uu90v dusio Oi0ovg iu&* gíroe 0& faAAo 
oUxév Oigrso0v, GÀÀ  Grevifóuevogc. 


Praxiteles. Athen. XIII 591 A: Koi IIoefwéAgg Ób 0 cyoluoro- 
z0i0g igàv corio vv Kviütav Aqoo0(vnv cx core (Doovqc) nAécaro, 
x«l iv vj v09 "Eoctoc (jos. vij vmO vrv awnviv vo? Qtdroov Émíygows. 
lloe&gríl«e wrÀ. Legitur etiam Anth. Plan, 204, ubi male Ziyuc- 
víÓov inscribitur. Epigramma hoc haud dubie statuae subscriptum 
erat, sed erravit Athenaeus sive is, quem ille sequitur, ipsius Praxi- 
telis hos versus esse ratus, quos ab alio postero tempore additos esse 
apparet. Imitati sunt hoc epigramma Leonidas, "Tullius Geminus, 
lulianus (vid. Anthol. Plan. ib.) — V. 1. óuxo/fcocev, P Ouoífov vv. 
— V. 8. éusio, PVL Zuoio. — (4AÀo, Plau. zíxro. — V. 4. óicveov, 
Plan. zoísvov. 
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XXXIX. 638 
DIONYSIUS MINOR. 


" 
Zogí0os ix uwqrgóg Goífov xowoue«ot BAcovov. 


2. 


7 ww e , 
Xaigs, x«l mÓóusvov fíorov Ou&ccots vvg&vvov. 


Dionysius minor. Ep. 1. Plut. de Alex. virt. II 5: zftov?ctos 
9i [0 veorsoog] Am0AAcvog víóv ooróv ,OvóuaGEv Émvyodipors JOH 
XTÀ. Resp. Epist. Socr. auctor 35: moms uapov óc por ucev ...^. Mot- 
orOog x«i "Eyexodtovg v9 óuevog tüg mol Zluovvoiov GvvovG(ug* yv 
yeo d&iióovg erorG.g ol'opet sivo, cvOgOg qoflov (dorgov) XOLVGJUOLGL 
BAeczóvroc et ib. 36: dvógóc Kéxgozog wowcdcwect [Aeovóvcoc. et me- 
mini alibi me integrum epigramma legere. 

Ep. 2. Plato Epist. III ad Dionysium: 60 uiv yàg On xoi TÓv 
9eov, ag fy ysviov. of TÓTE Oeapobvtec, TQOGEUmEg iv ei qois eoTÓ 
voUrO Oonzsoc«c vO ónuuri (yoigs) wol yéygoqos, eg qoi qeios xt. 
— íocov, n péov. "Versus est fort. ex eodem epigrammate (sive elegia) 
ex quo fr. 1. — Dionysii Paeanem; in Aesculapium commemorat Athen. 
VI 950 €: Arj&avvog ót rijs oer TOU ZÍio0vvcíov may ó Znuowxij 
&gr, xetoícouo 9' àv uoc i, Zvovocte , xsieUcue vil TOY , imevauévoy 
ói0cÉc, ue vOv memouuévov sig Tv "Jonny zeiGvo* &xovo yco 6s 
memQUyuocsocUw. zsQi vroUTOv. — Nugae sunt, quae leguntur in com- 
mento Aristot. Rhet. apud Cramer. Anecd. Par. I 303, qui interpres Dio- 
nysium róv yeÀxo)v et tyrannum Syracusarum temere confundit. 
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XL. 
MAMERCUS. 


TécÓ' ócrQstoyoageig xol gyovasAsqovtuA£xtQove 
&azíOne &ami(o:g sliAousev eUveAÉEGU. 


Mamereus, Plut. Timol. 31: Kel yàe ó Mépegwog iml v mouj- 
porco yodosur xal tocy gag uEy qpgovav éxóunate vixij6og TOUS ut- 
GÜoqógovc, x«l ràg doz(0eg cvoOsig vois 9toig $Asysiov v(loutwxóv 
iméygows* vrícÓ0  wvÀ1. Mamercum Italica stirpe oriundum fuisse nomen 
arguit; etiam Syracusanus poeta, quem .memorat Aristoteles Prol. 
XXX 1: Magoxós (unus liber u«Aex0g) ÓÀ 0 Zvoauxovctog wol cusívov 


ajv zoujvge, 0v éxcroín. non Graecus, sed Siculus natione opinor fuit: 


nomen fortasse non aliud quam cognomen geAexóg, quod Aristodemo 
Cumanorum tyranno inditum, non graecum opinor vocabulum, sed 
Oseum, ae legitur in Osco titulo malaks, sed significatus incompertus; 
olim i in Aristotele mihi M&eexos, scribendum videbatur. — V. 1. r&oà* 
óGrQstoy oasis C et Stephanus, Tg Tt OGTQL'yoegeis P, teg té Ó6TQLO- 
yo«qsig Fa, vccÓs rag OcrQsioyoogsig DM, vdcÓ0s rcg óGTQLOy Queis 
ADia. — govosleqavenléxtoovg C et Xylander, XovoskegeveemnAéwroovo 
Dia, qovosleqaviem£xtoovg ADBM, zovcesAegaoveeziAénvovg Fa. — V.2. 
cozíüeg om. P. — cozió(oig om. Fa. 


zr NES 639 
ASTYDAMAS. 


Ei9^ iyà àv xeívoig yevóuqv 4j xéivou Gu quiv, 
ot yÀAeOG0Qg vsQzvig zQOT« ÓoxoUGt qégsuw, 


c 


eg ex dAnoeías éxgi) qv dgeBle Sao uoc" 
vvv Ó$ qygóvo mQoÉgoUe. , oig q9óvog oo Emerau. 


Astydamas. Photius 502, 21: Zoviiv Énouweit, onto Arvàd- 
ueg mové' ActvÓcue TQ Mogoíuov sonutorjoavrt inl tQUygOtac oida- 
Goritot Ieo8evonwiov 9oQijvo om Ae mvatov &ixóvog &véO9sicw iv 
9edrQo. vüv Ób sig eorÓv nij ocu zovwce. diofovwxóv vooro: Ei 
éyà *vÀ. Add. Suidas s. v. Zoevviv émowsie, Apostol. XV 36. De 
proverbio cf. etiam Zenob. V 100. Arsen. 427.  Parthenopaeum una 
cum Lycaone docuit Ástydamas Ol. 109, 4 victorque est renuntiatus, . 
ut testificatur didascalia nuper Athenis reperta, quam edidit Koehler 
Mittheil. des Archaeol. Instit. III, neque vero propter hàne victoriam, 
ut paroemiographi tradunt, Athenienses videntur statuae honorem de- 
crevisse, sed ut insignem poetae industriam decorarent, qui per sexa- 
ginta fere annos tragicae arti operam navavit; nam primam fabulam 
docuit Ol. 95, 2, itaque Diodori verba XIV, 43 £fqos f£vq £ÉQwowra 
manifesto vitio laborant, corrigas iveviuovco. Quem grandaevum 
obiisse diem supremum etiam permagnus fabularum numerus (240) ar- . 
gumento est: neque enim audiendus Koehler, didascaliam istam ad 
Astydamantem minorem referens, ut paroemiographi temere Partheno- 
paeum maiori attribuerint. Honor Astydamanti impertitus videtur 
Lycurgum permovisse ut legem ferret de Aeschyli, Sophoclis, Euripidis 
statuis fingendis: principes enim artis tragicae etiam tunc honoris 
huius immunes erant, vid. Diog. L. II 43: xal ydo "Ounoov, (0v) xa9d 
quoi "Hooxis(óne meviiXOVtO Soy uortc às, uovópevov Htnulocev , *ol 
Tvoraiov, (0v). meg U/uÓ TEL EL &Aeyov, xl "Acvvóduevro zQÓTtQOV TÓV 
mol Alcyoiov ét(umoov síxóvyi yoÀwy. lta enim redintegrandus locus. 
Homerus, Tyrtaeus, Astydamas olim contumeélia affecti, post statuae 
honore decorati sunt ab Atheniensibus: Astydamas enim diu neglectus 
Ol 101, 4 primum victoriam reportavit, id quod vel Diogenis vel 
librarii socordia praetermissum est. — V. 1. ysvóugv, Phot. et ap. 
Suid. V yevo(urv. — V. 9. yÀócecng vigmvije non caret offensione, ex- 
spectaveram cspvmzcsc vel TQUyiVTG víéqgvqg. — V. 8. iv din elec 
Phot. et ap. Suid. QA, ceteri ix dàn e(ng. — éxottnv , Phot. , &xotüm. 
— V. 4. zmQofyovo , oig, ve o£yovo* oic Suid. , z9o6tyovcoig, oíc Phot., 
TmQoGÉy0vG oíg Apost., sed hl so£yovo. Bentley scripsit zooé£yovc 
o, quem antea secutus sum. 





XLII. 640 
PHILISCUS. 


t 
(Nov) à KaAMómug 9yerto, zmoAviyóge Goóvri, 
OsíEcig, ci vL qpgovetg xa vu meguGGOv. Éyeug 
v0v yàg ég GAÀo Gynu« ust)«ouocOcvro xcl Aou 


Philiseus. Plutarch. vit. dec. oratt. vit. Lysiae 3: ézo/íges ói 
x«l ig avróv (Avoíav) Émíyoouuo duA(Gnog, 0 "Ioxotvovg uv. yvoouuos, 
£vaigog Oi Avoíov, Oi o9 qavsoóv, óg moofAo(e roig Évtow, og wel i« 
rÓv vxo llidrovog elonuévov &mzO00tíxvvrai, PFysí Ób obvog: O KoAAím- 
acne «A. — V. i. N)v o lacobs, KeAAiitózqgg Wyttenbach, vulgo à Ko«- 
Aémzns (P xeAAémmQ). — doóv:. Wyttenbach, vulgo goovcíói. — V. 8. 
tüv ... us9«ouocOévro libri, Salmasius và ... usQ9«ouootfvri, quae 
coniectura, quamvis plerique probaverint, ferri nequit. Omnino inere- 
dibile est Philiseum, qui Isocratem summum dicendi artificem secutus 
est, adeo inertem fuisse, ut in una eademque verborum comprehensione 
ter eadem repeteret: nam Lysias v. 3. 6. 8 mortem obiisse dicitur. 
Itaque post v. 4 plura intercepta esse arbitror: hoc ipso loco videtur 
Philiseus defuncti amici aetatem provectam significavisse, unde biogra- 
phus Lysiam aetate maiorem Isocrate fuisse confecit. Sed mihi iste vel 
potius auctor, quem sequitur, omnino falsa specie deceptus esse vide- 
tur, ad Lysiam oratorem hoc poematium referens. Etenim Philiscum, 
qui Lycurgi oratoris vitam scripsit Ol. 113, 4 defuncti (vid. Olympiod. 
ad Platonis Gorgiam 515 D), non est verisimile quinquaginta plus annis 
ante praeconio ornavisse Lysiam oratorem recens vita defunctum: eo 
lempore praesertim si Suidas vere tradidit Philiscum antea tibicinem 
fuisse, nondum ad artis rhetoricae studium animum adpulerat. De- 
nique apparet studiorum communione amicitiam inter poetam et de- 
functum esse contractam; et Philiseus quidem etiam in Lycurgi vita 
non dissimulavit, quanti Platonis fecerit institutionem: sed Lysias ora- 
tor ab his studiis abhorrebat. Itaque existimo hoc poematium ad alium 
quem Lysiam Platonicum sive Pythagoricum esse referendum: viri 
grandis natu memoriam pietatis atque amicitiae ergo recoluit Philiscus. 
Proelivi errore rettulit biographus ad oratorem, Wyttenbach coniecit 
A$6101, biographum traditam seripturam perperam interpretatum esse 
ratus, cuiusmodi errores saepius commissi sunt, sed quod Pythagoreum 
celebrem Epaminondae magistrum esse credidit, quominus probetur 
lemporum rationes obstant, nisi censeas illum centesimum annum vitae 
aliquantum supergressum esse. Cum verborum structura gus9«ouo- 
c9évre éc &AÀo cynue conferas Eratosthenis epigr. ap. Eutocium ad 
 Archimed. p. 146 ed. Torelli: cvsgezv m&cav ig &AÀo qcw t9 ucra- 
uoogosor, alias accusativus solus adhibetur, ut est apud Eurip. Alc. 
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iv xócuowc. fíov cóyue« Aeóv9 EFrspov, 
* * * * * * * * 
* 
* * pud, q- ok * 
- UNS , -" , e" 
5 Óst G' &gevie xQovxe TexeÜv vwve dvoíy Uuvov, 
Óóvra xe«v«q9uu£vov xci copo cOdverov, 
Og vÓ T £wüs vuyüs Ósítsu quAévauQov Gzacw, 641 
x«l vv vOU qOwuucvov züci fgoroig &gsTqQv. 


1190: Nóv yao uetneuóchecDo pert Bíov vo? zxoóc9sv. Aeschyl. 
Prom. 309: Kal te o uioGot, TQÓmOvg véovs. Compgnas cum his Eurip. 
Med. 1038 bueis 0b wqvíg obw£v Ópueciw Aot Oeo", ég Aio 
eynu (710070 vVT6G. Béov. et Ion. 1066 z0tci. nate E Horicovs" &ig 
&AAoG gióovov uopqag «&riiGw. Hecker coniecit cQ y&o ic GÀÀO TL 


68 uo ue eopoot évti el. ov ejns AeyóvO". — 'V. 4. X ÓGpLOLGL, P 
x00pUQGL. — Aepóvo", malim quod etiam Hecker coniecit 4o; 0v". 
V. 5b. Avcíy vuvov Salmasius, legebatur vcidciurvov. — V. 6. Mori 


Iacobs (et ut videtur A) Divea, Markland óo?vr, Wyttenbach fàvri. — 
xozoqOuuévov HP, xoc qOiuévov. A; ut Markland coniecit, Hecker 
óóuo x 0T. gOwévov x«l fógov d9avdro, vulgo xercoupO ruevog. — 
copo, Wyttenbach ozégog, Sintenis tógo vel £ogorv. Nulla harum 
coniecturarum vitium tollitur: à9woi xoc yüs graece dicitur, óowot 
xo C q9 uuévov vix recte: neque Philiscus, qui mortui amici memoriam 
pio animo recolit, poterat dicere illum ad Orcum tenebricosum perve- 
nisse, nam v. 3 et 4 satis docent Philiseum pervagatas opiniones de 
vita post mortem futura contemsisse: secutus haud dubie est Plato- 
nieorum vel Pythagorieorum placita. Locum diffieilem nequeo expe- . 
dire, fortasse poeta dixerat hune poesis honorem. etiam viro sapienti 
defuncto haud ingratum esse munus. — V. 7. z£0 v" Wyttenbach, vulgo 
rÓr. — Ott. Brunck, vulgo óe/&ei — Ceterum apparet non epi- 
gramma esse, quod Plutarchus dicit, sed amplioris carminis exordium. — 
Philiseus videtur etiam tragoedias. scripsisse, nam hunc esse credo tra- 
goediarum scriptorem, quem meditantem pinxit Protogenes (Plin. XXXV, 
105), non Alexandrinum, quem docti homines intelligunt, qui cum Pto- 
lemaeo 1l regnante floruerit, non potuit Protogenes eius imaginem 
facere. Quem senem Protogenes, eundem adolescentem videtur Parrhasius 
-pinxisse, Plin. XXXV 70, ubi de comoediarum poeta cogitant, qui ab 
Isocratis discipulo dirimendus videtur, nam eundem et iragoediis et 
comoediis operam dedisse non est verisimile; sed fabula Themistocles, 
quam comico attribuit Suidas, videtur Isocratei iragoedia esse. 





XLIII. 
APHAREUS. 


"IGoxoérove "Aq«gsbg mevgóg sixóvoa vrávÓ qvéüqxsv 
Zwví, 9soUg vs Gífov xal yovéov dgsvev. 


Aphareus. Plutarch. vit. dec. oratt. vit. Isocr.: £zswe IIAe9«- 
vnv vüv Imzíov vr09 ó5vooog yvvoixo mycysro, vosig moiÓ«g tyovoav, 
dv vüv Aqa«g£« dg moosíonrot émoíncoro (IcowoctQg), Og wl siwóve 
«)r00 goAwiv dvíümnxs zo0g vÓ Ohlhvumisío imi w(ovos, x«l $méygowstv: 
"Icoxotrove «rA. Cf. Phot. Bibl. 260. 


XLIV. 642 
SPEUSIPPUS. 


ZXàyu« uiv év xóÀmoug xcavéyeu vóÓ6 yate IlÀAcvOvos, 
vvyj 0' (có9cog ví&w Éyeu uexagov. 


Speusippus. Anthol. Plan. 31. Zzevoímzov. — V. 1. xóAmOig, 
cod. Par. xóÀzo. — xeréys, praestat quod alii testificantur, xovzrei. , 
— V. 2. ic090c scripsi, legebatur /co9£ov, cod. Par. (có8ov, ut con- 
iecit lIacobs. Huc referenda Hesychii glossa: /6ó9s0g: wvy9 c9«vorog 
(potius /có9t0c vzr: 49.) quae meam emendationem satis firmat: at- 
que iam constat vy; 9' c9&verog quod Lennep recte restituit ap. 
Diog. L. sive Anth. Pal. germani vocabuli interpretamentum esse. For- 
tasse alii structura variata legebant wvy7v à' icó9sov (&Ocvorov) cc£i 
fyet uex&gov. Videtur non diversum ab eo epigrammate, quod duo- 
bus versibus auctum servavit et praeter duo alia Platonis monumento 
inseriptum fuisse dicit Diog. L. III 44: 


Leiw uiv àv wóAmzo "Q)nvet vóÓs cÀuo Ilióvovos, 
wvyn 0  &Oavérov vífuw Peu uowdgov, 

víoo Agíorovog, tóv vig xol rqA09u vaíov 
rug &vijo cyoc96c, 9elov (Qóvra fiov. 


ubi V. 2 lacobs dédverov, Lennep c$&verog. ldem legitur etiam in 
Anthol. Pal, VII 61 tanquam adespoton (ubi P v. 1 à m. sec. xóàzois. 
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v. 2. &9'*verov in rasura), una cum reliquis duobus, quorum prius 
Simmiae tribuitur (VII 60), vide supra XXXV 1 et conferas praeterea 
Osann Symbol. Litterar. I p. 307. Idem hoc epigramma videtur extare 
in eod. Scorial. ap. Miller Catal. Bibl. Scor. p. 491, qui ex quatuor 
versibus primum tantum attulit  Spéusippi esse hoc poematium sane 
est verisimile, sed duo versus, qui subsequuntur, manifesto ab alio 
adiecti, id quod etiam Osann censuit. Inprimis verba novissima (iv 
Q'eiov Biov recentioris aetatis indolem produnt, nisi forte scribendum 
sit 9'siov (àv B(ovov. Cum Speusippi epigrammate componas titulum 
Aíticum nuper repertum. (Ephem. Attica nova p. 298) 2oue uiv éy- 
$dós cÓóv, zliovócis, yoioa wolomrtt, wvynv Ó Ocvorov xowóe fys 
TOL. quod fortasse aliquis adhibeat ad Lennepii coniecturam sta- 
biliendam, sed potius in hoc titulo &O'ovevov refingendum, quamquam 
wvyr &94verog in sepuleralibus titulis identidem legitur, cf. inprimis 
Corcyraeam inscriptionem CIGr. II 19076 b. Speusippum etiam alia 
carmina composuisse docet Philostr. V. Apoll. I 35: Zmebotmmov TÓv 
A8mvorov oUvo cL. igeciyouovov gevécOot qocív, og éni vv Kacdv- - 
Ópov ydcuov £c , Mousoovíav »ejuccoott zovwjLoro apvyoc cvrQévro wel 
ónpuoctc vo09' omio gonucvov door — Denique moneo alius epigram- 
matis in Platonem reliquias servatas esse in lapide prope Lyceum re- 
perto, de quo vid. Ephemeris Arch. n. 264, ubi extant duorum epi- 


grammatum reliquiae: ... xETO U iie | (Ke)unoozctyg . . Aünvéov 
e niiÓuevog . . Lg &£0Qvoze Zsog ... V vIOTOLO , deinde. vero 
uc Iliévovog . . uiévog . . QoosAsevGoAg . . . LOG TEUÉVEL. quas reliquias 


neglexit Kaibel, qui nuper epigrammata monumentis incisa sedulo 
collegit. 


XLV. 643 
DEMOSTHENES. 


Einsg lowv yvajm Qumv, ZfmuóoOtvec, slyec, 
oU mor dv EAjvov «oísv ong Moxtüow. 


Demosthenes. Pseudoplut. vit. X or. (Demosth.): eírQecg ct 


. yootuuercetov Üygevev, óc uiv Zmwüretog 0 Metyvng qmot, vó £ml vij 


&ixóvog «)ro) iAsysiov imwysygouuévov vnxó vov AOmnvoíov vortgov: 
simsg wrÀ. et Plut. vit. Dem. c. 30, qui quidem addit: of y&o cevzóv 
vóv ZquocQérqv ro)ro zowjcuL. Léyovvsg év Kalavoío u£AAovro r0 qo- 
pexov zoocqtoscÜüo. xogiór qAvegovc. Adde Zosim. et Anon, vit. 
Dem. Phot. Bibl. 268 p. 494 B. Schol. Demosth. 57. et Suidas v. Zzf;- 
uoc?,, denique Aristid. II 517: Ooxs? Óé uoi xol TO Pmíygvuue o)x 
fÉo v5e zquoctféirvovg yvowng £ysw cv5v imvygagrv, 0 vOv (l. xal vov) 
&voyvyvooxousv év Ksoeausvxo. qui non Demosthenis esse epigramma 
dicit, sed fiduciam ac spiritum, quem versus prae se ferant, viro summo 
haud indignum. Sane ipsum Demosthenem hoc elogium sibi fecisse 
iralatieia, nec tamen verax fuit fama: subscriptum fuit epigramma sta- 
tuae, qua Athenienses Ol. 125, 1 auctore Demochare Demosthenis me- 
moriam ornaverunt: rogaverat enim ille s/xóve zoAwzv iw c«yoo& (ov5- 
c«:), ut arguit populiscitum, cuius epitome legitur ap. Plut. vit. X 
orat., de qua statua, quae fuit prope Martis templum, vid. Pausan. 
18,3. Illo igitur tempore videtur etiam epigramma conditum, cuius 
auctor, si coniecturam periclitari licet, fortasse Demochares fuit. — 
V. 1. yvógy ócuQv Schol. Dem., Phot. (sed A óduzv yvouy) Zos. An., 
joumv yvouy Plut. Suid. — sizse, &oyseg Pseudoplut. Zos. An. Schol. 
em. — V. 2. "4ozc, ap. Pl. BC ap. Zos. V. ap. An. V &v5jo (An. GX 
utrumque) — Moexsóoów, ap. Pl. M Maexsóóvov, sed corr. in m. Cete- 
rum cf. etiam Phot. Bibl. c. 266: &44& xol vó émíyoeuue, 0 vweg iy- 
yedqovot vj vo0 ZmnuocOivove oryAm, sig ixsivov (Hyperiden) uezegé- 
govcir, tÓ Ovopc uóvov djusupauevo»r vyocqovor ydo' simso ionv yvoywyg 
óounqv "Tasosíóng siysv, wvÀ. 
Goettling (Gesammelte Abh. I) Demostheni vindicare studuit epi- 
gramma in honorem Atheniensium qui in Chaeronensi proelio occu- 
buerunt ap. Demosth. de Coron. 8 289: 


Ole zéroog fvtwa cqsrígoug sig Onow Psvro 
ÓmÀAo, wel dvrumcAov vw zt6w£Oncov' 

pooviusvou. Ó' dosr5g x«i Ot(perog ovx Pococav 
Jbvy&c, dAL Miünv wowóv £9evro Beo, 

oDvtxtv EAAQvov, og wr £vyóv coyévi Qfvvtg 
Qovioc)rvQg otvytoàv cugig byocw vow. 
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yeic Ót zoTQlg Üysu wOAmOIG vÀY mÀsioTO woOvrov 
coeur, insi Ovqtoig Íw zhióg TÓS wotoig" 
póiv &uogrsiv ior. sv wol miüvra worogto)v, 
|. év fuori woigav Ó' oürv qvysiv Éxopsv. 


Huie Goettlingii coniecturae patrocinatur Aristidis locus II 517, quem 
supra adscripsi, huic enim rhetori videtur carmen o?x fÉe vig zíquo- 
c9évovg yvownc £ysw viv éxiovoog rjv (ita enim corrigendum) h. e. exi- 
twm, novissimum distichon, in quo cardo totius poematii versatur. For- 
tasse Demosthenes consilio iuvit poetam, vel cum orator in oratione 
funebri eandem sententiam illustrasset, eius vestigia legit epigrammatis 
scriptor. Nam quo minus Demostheni tribuatur epigramma, ipsius 
oratoris verba quae sequuntur prohibent: o? có cvufo)4o cüjv o 
xatogtobv tovg Qyovi£fouévovg dvíOnks Oovogiv, dAÀà roig Qeoig: v(644 
oov, 0 xorcQc«r', Suol zsol vovTOv Aoi0ogy x«l Afytug & col wo voiG 
coig of V'sol vo&wsiev síg wsqoi5v; In hoc epigrammate, quod Karsten 
(vid. Philol. XIV 413) iniuria maxima ex parte subditicium censuit, 
sane multa obscura et de vitio suspecta sunt, quibus difficultatibus 
expediendis cum iam priores operam dedissent, tum nuper disputa- 
verunt de hoc poematio certatim homines docti, Funckhaenel in Philol. 
VI 565 seq. Froehlich in Act. Soc. Monac. 1845 p. 78 seqq. Osaun 
in Comment. Semin. Philol Giss. VI 10 seq. Düntzer Epitheta der 
Gótter p. 48. Bernays in Mus. Rhen. XIV 321. Ribbeck in Helvetiorum 
Mus. Philol. 1862, denique Voemel in adnotationibus ad Demosthenis 
orationem et in excursu peculiari ed. novissimae. Expedita omnia 
existimat Thudichum Mus. Rhen. XII 297. Sed neque aliis neque Kai- 
belio persuasit, qui (vid. comment. de monumentorum aliquot carmi- 
nibus Bonnae 1871) Karstenii vestigia secutus non solum epigramma 
mala fraude fictum censet, sed etiam germanum monumenti illius ti- 
tulum sibi visus est recuperavisse. In Anth. Pal. VII 245 post Gae- 
tuliei epigramma legitur: ro? cvr09' 


€ goóvs, zavroíov Qvqvoig zavezícxons Ócitov, 
&yytiog Tusríoov 6L ysvoU mzoO£ov 

óg Leotv co£suw sttiuoopevou "EAAcÓo yov 
Boworóv xAswois 9vroxousv iv ÓomiÓoi. 


ubi corrigendum evezícxom d£92ov, nam óociuov plane otiosum. 
Iure Gaetulico abiudicat Kaibel hoc epigramma, negatque demonstra- 
tivi generis esse poematium, adhibito fragmento tituli, quem Pittakis 
prope Olympieum indagavit et in Ephem. Arch. 545 edidit 


ETTANTOIGNONITC 
OZHMETEPONTTAZ 


quem titulum inter Ol. CVIT et CXX scriptum esse Kaibel testatur. 
Hos igitur quattuor versus in monumento eorum, qui Chaeroneae 
mortem pro patria fortiter pugnantes obierunt, inscriptos fuisse con- 
iecit, Assensi sunt Kaibelio cum alii tum Kirchhoff (Herm. VI 487); 
adversantur Spengel (Berichte der bayer. Ac. 1875 p. 287 seq.) et 
H. Weil (Revue de Philologie 1877 p. 25 seq.) iure meritoque. Nam 
Olympieum, ubi ille lapis repertus, longo intervallo diremtum a 
Ceramico, in quo more patrio hoc monumentum erectum, vid. Pau- 
san. I 29, 18 et Themist. or. 22 p. 335 (év và v&go có Ónuo- 
c/o).*) Kaibel huc animum omnino non advertit, neque vidit lugu- 


*) Themistium verisimile est etiam Athenas adiisse ibique me- 
morem Demosthenieae orationis etiam monumentum illud in Ceramico 
visitavisse titulumque oculis usurpavisse. 
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brem istam lamentationem*) Demostheni adversariorum calumnias re- 
fellenti nulli plane usui fuisse, itaque cum conatur, suum inventum 
enm Demosthenis verbis conciliare, interpretis officio fungens id unum 
agit ut difficultates argutando et cavillando eludat; nam Demosthenes, 

ostquam scriba epigramma recitavit, continuo in adversarium inve- 
itur: d*ossg, Aloy(vg, xci iv a)vro rovPto ró MmjÓbv &uagtsiv 
6v. ÜsQv uui mívrta xarooÜo)v ov co ovu(lovAo civ voU xar- 
opfo)v rovg dyovifouévovg dvéO nue Qóvajuv, &AAa roig 9eoig. Pla- 
nissime apparet versum, quem adhibet orator, repetitum esse ex epi- 
grammate, quod modo in concione recitatum.**) Nihilominus Kaibel 
eo temeritatis progressus est, ut confidenter affirmaret, scribam reci- 
tavisse 9) ygóvs, zevroíov xr. insimulans virum honestissimum simul 
malae fraudis et stultitiae: nam Demosthenes si usus epigrammate isto 
alienum versum, qui non incisus erat in lapide, clanculum substituit, 
poenas huius calumniae statim daturus fuisset, namque fraus neminem 
poterat latere. Laboranti Kaibelio visus est Kirchhoff subvenire, do- 
cuit enim scholio inedito Gregorii Naz. usus versum gjóiv &guegreiv 
ieri OsÀv (0s09) xal mzívro xorog8o)v ex Simonidis elegia síg v/v 
Magoe)Grt. udynv repetitum esse, itaque existimavit Demosthenem per- 
vagato hoc versu, cuius auctor non ignotus erat, ad suam causam 
agendam usum esse. At apertum est, oratorem non Simonidem vel 
alium veterem poetam testem adhibere, sed epigrammatis scriptorem. 
Itaque Kirchhoff, ut suam obtineret causam, clavo clavum tundens ver- 
sum hunc ab aliena manu Demosthenis verbis insertum esse arbitratur 
(vid. Kaibel Epigr. n. 27), subditicium scilicet epigramma, quo carent 
Z aliique libri, interpolationi ansam dedisse, quae ad omnes libros De- 
mosthenicos pariter sit propagata. Sed hoc quoque vanum commen- 
ium: nam etiam si auctore Kirchhoffio Demosthenis verba in hunc 
modum cireumcideris: d*oveig Aloyívg, ov và cvufovAo tqv vov xcr- 
oofo?v rovg cyovifou£vovg àviOmxs Óvvaguv, GAAd voig Osoic, per- 
spieuum est, oratorem clausulam poematii, quod Demosthenis libri ex- 
hibent, non illud elogium, quod Kaibel substituit, respexisse. ***) Igitur 
si eui epigramma in libris Demosthenieis propagatum subditicium vi- 
detur, eum oportet concedere, unum hune versum esse liberum a frau- 








*) Carmen permolle et querulum (ludentis est zevroíov ... zw«v- 
emícwons, ilem zo... zo06ov) non publico sed privato monumento 
videtur subscriptum fuisse, fortasse statuis virorum fortium, qui Lami- 
aco bello apud Plataeas occiderunt: necessariorum pietas hoc monu- 
mentum erexit, quemadmodum Aphareus Isocratis patris statuam ad 
Olympieum dedicavit. 

**) Neque infirmatur gravissimum hoc argumentum, si quis cum 
Reiskio et Spengelio verba x«l iv «vro rovro tanquam otiosa expun- 
xerit. Orator ipse proxima paragrapho 288 manifesto praemunit hanc 
adversarii refutationem: à y éxeívovg co9vot vol «o1099 Goo uá- 
: Awgzoc Otépeosv, ovroc xal zoO0vrov à ur mor dqsiov vüg vmig üzav- 
TOv Aomno mÀAticrov guetsiytv. quibus verbis epigrammatis clausulam 
respici apparet. Huc adde Themist. rye à7) vó émóyoeune cinOéorc- 
gov, 0 "AQrvncw £nvjéyoenvat iv cà vdqo v Onuocío: xol y«o coig 
Üeoig uóvoig v0 zàvrv xarogüo)ov qczovíusi. qui loeus certe ostentat, 
quemadmodum olim docti homines interpretati sint Demosthenem. 

"**) Ex his angustiis si quis Kirchhoffium expedire conetur, ne- 
cesse est statuat, aut universum hunc locum orationis Demosthenicae 
(8 289. 290) ab interpolatore esse insertum, aut epigramma istud, quod 
in Anth. Pal. legitur, clausula esse orbatam, quam Demosthenes et 
scriptor subditieii epigrammatis servaverint. 
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dis suspicione, quippe quem interpolator, ut par erat, ex Demosthene 
depromserit, id quod Karsten censet. Ego. vero censeo illam suspi- 
cionem omnino vànam esse: namque Byzantini grammatici hebes inge- 
nium non poterat eiusmodi epitaphium fingere: sin prioribus saeculis 
adseripseris, fraus continuo esset deprehensa, nam Athenis, ubi ora- 
tores aitiei studiosissime legebantur, etiam tune superstes fuit monu- 
mentum, ut Pausanias et Themistius testantur.. Kaibelio epigramma 
propterea adulterinum videtur, quod in optimis oratoris codicibus non 
legitur. Hoc argumentum quam infirmum sit, norunt qui gnari sunt 
artis criticae in oratoribus Atticis factitandae. Non subditicius est 
titulus, sed interpolatus, non fraudis, sed inscitiae deprehenduntur in- 
dicia.  Inseruit epigramma grammaticus vel. rhetor Athenis artem 
exercens, qui non ex libro aliquo petiit versiculos, sed ad monumen- 
tum accessit atque titulum descripsit, quem cum temporis iniuria multa 
iam evanidd essent pro virium suarum modulo redintegrare studuit. 
Itaque cum nequeamus germana ab adulteratis, antiqua a novielis plane 
et evidenter secernere, satius est coniecturis posthae fere abstinere; 


quod si lapis quamvis male muleatus etiam nune superstes esset, car- 


minis restituendi periculum non irritum foret. 

V. 1. Weili emendatio oí0s zcévoog uiv £x&g Ggetépog omnes 
habet veritatis numeros, atque ita simul stabilitur tradita scriptura 
v. 8 puoovéusvoi quae mihi aliisque vitium contraxisse visa est. Con- 
sentaneum est poetam dixisse: pugnantes fortissime mortem obierunt; 
sed verba non expedio, neque A eilii inventum &osocog x«l ósípetog 
ovx £odoccw satisfacit — Idem v. 5, ubi Voemel 8s/c«v, Spengel 
Oévvov suaserat, plura molitus $vyo obyéva Óóvcvsc doviosvrg parum 
probabiliter scripsit, mihi £vyov evyév. Óovrsg Qoviocivgs , refingen- 
dum videtur, quemadmodum est apud Aeschylum é£zsl Ó0' &wdyxoag £óv 
AíémaÓvov. — V. 8. cogere ineptum est supplementum, nam corpora 
mortuorum Chaeroneae erant condita, ossa Philippus rex concessit Athe- 
niensibus, vid. Polyb. V 10 xnósósag TOUg r£TtÀtVTNXOTOG, Évu Ób ovv- 
eig vO AviimdtQo T( TOUTOV 06d. Itaque confidenter 4e/yveove re- 
stituo. — fuperest clausula carminis v. 11. 12, ubi ambigitur, verba 
ív (1orj utrum cum praegressis verbis an cum 'sequentibus sint copu- 
landa. *) We2eilio prior ratio placuit, sed praeterea novavit oy une 
pro év fuori, quod non erat tentandum, nam idem est &c si dixeris 
&v9oozov óvrc.**) Versum integrum ugótv &uogrsiv éoru div «el 
zxvr& xorogÜüovv auctor elogii ascivit ex elegia Simonidis, quem ver- 
sum Lysias (ap. Rutil. Lup. II 8) interpretatur: ,,sed nos aeqwwm. est 
voluntatem dispicere: consilio valwit, fortuna lapsus est, homo fwit, fa- 
tetur; concedendum mon ommia posse (hominem), hoc emim deorwm 
est propriwm.* Fortasse Simonides ad eundem modum hominum in- 
firmitatem cum divina potentia composuit. Epigrammatographus ad- 
ditamento (r5 (ior5) inflexit hoc decretum rebus humanis accomodaos, 
itaque Demosthenes explanans hanc elogii clausulam dicit deos morta- 
libus prosperi successus auctores esse.***) Quod omnia succedere ho- 


*) Hoc si praetuleris, collocatio voculae àà haudquaquam offensioni 
est, nam vel antiqui poetae passim tertium vel quartum locum par- 
ticulae attribuunt, velut Hesiodus Op. 46 et 112, Pindarus Ol VI 105 
iéuàv ouvov Ói, quemadmodum restitui, Aeschylus Pers. 718. 729. 748. 

**) Cf. Aristid. T. II p. 331. Dind. xg &£wesi. cvilüfgónv z«vt« 
xerogQo)v xol zvrov wgcrsiv vro &v9oczor; ubi rhetori hoc ipsum 
elogium obversatum esse apparet. 

T") Adversari videtur Themistius or. 22, 335 imsi Ób v0 umóiv 
&pocorüveww ÉÉo vüge qvosog uita, Tig dvBoonivis: (quae sequuntur, 


p^ cU PyV TET 
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minibus dieuntur, quibus dii sint propitii, poterat sane confidentius 


"quam verius dietum videri, sed non desunt, qui elegio huic suffragen- 


Qur.*) — Cum Simonidis $so9 scripsisset (vid. quae ad fr. 82 adno- 
tavi), epigrammatis auctor commode substituit 9sor,**) quandoquidem 
Zhóg xoícig praecessit. — Novissima verba uoigav Ó' o)rt qvysiv émo- 
otv, quae vitii sunt immunia, nisi quod £zogov scribendum, iniuria 
sollicitavit Weil pvyov £zogsv corrigendo, quod interpretatur: ,,en ne 
fuyant point, il a contribué sa part.* At uoigev idem esse quod uóo- 
cuuov Tuc manifestum, apteque instituta sententia absolvitur his ver- 
bis: diem fatalem ne dii quidem avertere valent. Demosthenem autem 
consentaneum est in concione funébri ad eundem modum peroravisse: 
fortium virorum officio strenue functos esse; consiliis optimis prosperum 
defuisse eventum, quandoquidem diis sit aliter visum, cf. quae legun- 
tur in or. de corona $ 208. 


adversus Stoicos disputata sunt) c«44& c&y« ó5 ró émíyouuue &An9i- 
6rEeQOv ... xol y&Q roig Otoig uovowg v0 mvre xoroofo)v czovéuci. 
qui quidem non curavit additum év iov; 

*) Prorsus ad eundem modum Bion in Bucolicis ap. Orion. 5, 11 
züvrv $s00 y' i9£Aiovrog cvócww (corrigo Gusssciue i. e. pervia) 
z&vr« fgoroicww: i uowegov y&o ógorw x«l ox créAeova (scr. imi- 
&ÀzT0) yéívowro (vel yévovro) quam sententiam alii modestius effati 


sunt velut Aeschylus Sept. 625 9so0 0h OGo0v iorw sOvvysiv foros. 


Aristides, qui or. 31 (T. 1 592) prudenter ea de re disputat, elogium 
haud dubie respexit quamvis non nominaverit. Adde incertum aucto- 
rem apud Suid. v. evyyvouovo (ubi xo109tv corrigendum, v. xco4vzi) 
10 niv univ &uogrsiv 9:09 £corü wc mavre xcrogÜovv' &v9gczog 0l 
o)x dv simoi im odósví, Oru pj m&íosrow vóÓt vi. uvgío, yàg wnosc 
quiv igscrücw o9 uóvov Q«vdrov, &ALA xol xoxOv &AÀov. cui quidem 
Simonideum carmen potius, quam illud elogium videtur obversatum esse. 

**) 9:óv in epigrammate libri omnes, qui quidem elogium ex- 
hibent, infra 290 complures (velut K 5 Aug. 1 Vind. 1, qui omittunt 
elogium) 905, sed Z 1 4sov, corr. &eQv, item Liban. ep. 1554 $09, 
quae videtur eorrectio propter £zogsv facta esse, sed rectius Zzogov 
alii librarii emendaverunt: duriusculum enim singularem numerum 
tueri alienis exemplis. 
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"Ayvi 9:Ov zoíofuc9! £xovufOAs. 


EAELTIEIA. 
of 
KeAAwéxvov uqroóg 9uyortQ. 


9. 
IIPOZ ETAHMON. 
'"E!9à!v Ó' ig xAswvóv Kexgozíqgo ÓcmsÓov 


Aristoteles. Fr. 1. Diog. Laert. V 97 (cadem Hesychii index edi- 
ius à Menagio): £m, Gv dog &yvé WtÀ. — mo£ofuo9" Stephanus, edd. 
zoéo(vo?", zo£cfevo, zto£ope 9, cod. M zo£6pie 9^, Ar. zo£cpus, C 
moeopvBes, Rosii libri zo£cfig 9" (vel 0^) £xati(jóAe (£xacofóls, Bxoto- 
Bóie, É&xorvoflóLe). -— Quae Eustratius ad Eth. Nic. 1 3 adscripsit: goi 
TOY Agiozov£Aqv £z tuv ELUDLL énícnüsg XOT Tiv o ord uóv cvpu- 
zt0G0U Evo £v &véoc xe év£oo B9éc& xol Tibet, Qv &xdot có t0) 
cor00 TÉ fioyero 1721 ls TÓ cvrÓ xaTtlmys' PY, xol Eywiniaet voor 
óvóncosv: oic ?usie uiv o)x ivevoyouev: sícl Ó' oi mtQi voUvov fevó- 

onccv, iis nulla fides habenda: videntur enim haec detorta ex iis, quae 
Philoponus in Anal. Post I 12 , (Schol. p- 211 A) commentatus est: 
xoxAov óc got và Émi Tjvot và énvy ocu puorcot và oUrO xodospEve, 0Uy 
og Tjj xoT& TO TfÀOG T0 TQ rov otov PETTY) dxoAovéobens TG doye 
TOU Oevrégov, xol TorO TOU tQ/tov eL gne, AA og ivoctot TOV 
oiTüv Gtíy ov xol doy5v x«l vÉLog ztoLeioQ a, oíóv icr, xol vovr0' y«À- 
«T zoxoOéívog siut, Miídov Ó' mi oQueti xti, de quo epigrammate 
dixi hist. litt. Gr. I 779. 


Fr. 2. Diog. Laert. V 27 (eadem Hesychius): bteyeti, àv &oy5u 
KoAAwéxnvov wvÀ. — woAAutéxvov ed Frob. cod. M et Rosii libri, vulgo 
XoAALTÉTvOV. 


Fr. 3. Olympiodorus in Plat. Gorg. ed. ab Alb. Iahnio ex cod. 
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evosféog Gsuvis quAUQs (Opgvcaro Bouóv 
dvOgóg, Ov o00' aivsiv.voiou xaxoicu S£; 646 
0g uóvog 5 mQdrog ÜvqvOv xertóciÉcv ivagydg 
6  oíxeío ve fco xci us9ó0orc. Aóyov, 
Gc &ya9óg ve xal sbOn(uov Gu yívevav- &vio* 
ov vov Ó' £6v. AefHsiv oo0svi vaDra mor. 


Basileensi in Klotzii Archiv XIV 395 (cf. Menag. ad Diog. Laert. V 
91 et Letronn. Journal des Savans 1832 p. 745): ov uóvov 0b àywowor — 
zovjGeg (Aristoteles) eovo? (IlAcvovog) £mowwsi a)vóv, dAAd wal iv 

Toig jAeys(owg Toig mo0g ESOmuov aOróv imowdv Ilidrovo P$ywopuic£et, 
yocqov o)Urog* 4A9Àv Ó' ic «vA. Hinc detorta sunt, quae extant ap. 
Amm, vit. Arist. 399: Or& zoAAQv sbvoiw» fogs mo0g tóv lliaüvovo 0 
"AowsvoréAgg OijAov ix roO xol (ouóv dvitoOoci vÀ llidvowvi, iv o im- 
Éypanpev ovro' Bouóv AoiurortAgg ivi0g)?coro vóvÓs llidvovos, vÓoóc 
üv ovr aivsiv voict xwoxoic, O9'éuuc. cod. Flor. apud Rose Arist. Pseud. 368: 
dvOoóg 0v o9 Ofpic Év voict yokszotow «ovs. Adde Philopon. in Schol. 
Aristot. IV 11: Gg ó-Aot sí(g róv v&gov llidvovog AotovovéAovg imi- 
yocui Znwóv Agwroví£Ans (üpócoro ... 9£uig, Similia ibid. 20 ubi 
ouóv. Vita Arist. adespotos p. 6 ed. Robbe: s? ye rig &Aiog qeverou 


0 AotcrotéAue weromezAQyuévog (sec. Rosium cod. Mare. zozÀ ... vg) 
émvyoéqsi yàg síg evrOv: Qouov Ag. [Óg. v. IIAdveovi, wol &ALoyov 
mgl «vTOU qmnoív: «vÓg0g ... 9éuig. — Buhle ommes hos versus Ari- 


stoteli abiudicat, cui assensus est praeter Steinhartum vit. Plat. p. 326 
Robbe, qui solum v. 3 summi philosophi ingenio non indignum esse 
censet; sobrio iudicio usus Zeller Hist. Phil. II 2, 9 tuetur hoc carmen, 
quod nec Rose in suspicionem vocavit. — V. 1. c, cod. Bas. e£. — 
V. 2. fóo?coro, coniicio £àgscoco, ut Aristoteles ipsum Eudemum allo- 
quatur, siquidem elegia zoóg Evónuov scripta perhibetur, quamquam 
non adversabor, si quis traditam scripturam tuetur: nam Aristoteles 
defuneto amico (mortuus est Eudemus Ol. 106, 3 in Sicilia) videtur 
carmen composuisse, idque inseruit, ut opinor, dialogo, quem E90üquov 
inscripsit. mmode autem non solum familiarem suum, sed etiam 
senem magistrum egregio ornavit praeconio. Ne quis erret, addo gi- 
Aéns feuóv translate dictum, nam nihil aliud in his versibus inest, 
quam arctissima amicitia Eudemum cum Platone coniunctum fuisse. 
— V. 8. o$0', Ammon. Philop. obv'. — «ívsiv, cod. Bas. a(usiv. — 
V. 4. évagyóc, Menage iveoyóg. Hecker totum versum sic conforma- 
vit: uoOvoc «cl zoorog ÜvmgvOv 00. £Osibsv ivagyOg. — V. 5. us9- 
dÓoici, cod. Bas. us96ó00ig. — V. 7.non temere Zellero vitium con- 
iraxisse videtur, scribendum arbitror cà» vb» Ó' £cr,, ut Aristoteles 
dixerit, ex aequalibus nullam consummatam hanc virtutem et felici- 
. tatem consecutum esse vel consequi posse, eximio hoe praeconio ma- 
gistrum ornans. Sed fortasse etiam novissima verba vitii non sunt 
immunia, certe zozé admodum iners additamentum, itaque tentavi cà» 
vbv Ó' fort Ao(jeiv ovOfv, ra)c0 mÓ90, nobis ne votis quidem ex- 
petere licet idem, i. e. hane consummatam felicitatem et virtutem; cf. 
Soph. Oed. Col. 1679 o6 ucAisr Qv sí zó909 Ad(o:g, ubi Canter £v 
zófo xi rue Bernaysio uovv«& à' £ow AoFiv corrigere placuit, 
(vid. Mus, Rh. XXXIII 231 séq.); idem negat haec Platonem spectare, 
et ad Socratem refert, quae: quamvis argute disputaverit, mihi certe 
non persuasit. Gomperz (Wiener Stud, II p. 1) assensus Bernaysio aliquanto 
probabilius ov óíy« à" £crr Ae(jeiv proposuit, sed nego ac pernego Ari- 
stotelem haee de Socrate verba fecisse. 
PoETAE Ln. II. : 99 
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EIIIT'PAMMATA. 
| ] 
Tóvós zov' ovy Ocí(og z«gaefg uexéocov Ou &yvQv 
&xvewev. IlegGQv vobogógov (nciAsUe, 
oU gavegüg AÓóyyn qovíorg év &ydoi xoevuüoag, 
&ÀÀ' &vÓgós míovtu youocuevog OoA(ov. 


5. 


(EK TOY APIETOTEAIKOY HEIIAOY EIE TOYX 
HPOAZX EIIITAGIA.) *) 


Aristotelis nomine ferebatur opus, eui nomen llémioc, quod 
fabularem Graecorum memoriam complectebatur, itaque commen- 
dat iis, qui deorum amores cognoscere velint, Socrates Hist. Eccles. 
HI 23: doxéícsi Óà roig voUvo yvàvor iO06ovow Ó "Agworortlovg 
zÉmÀog xol 0 Zhiovvcíov Gríqavog xol "Puyívov ó moXlvwvüuov xol 
TOv zowrGv T0 zÀ$90c. conf. Nicephorus Callistus Hist. Eccles. 
X 36. Et memoratur hoc opus in indice librorum Aristoteliorum, 
quem Menagius edidit, bis: zeol uovoiwzg o, llémAov, &mogn- 
ueov 'Ougoixóv £. et deinde: cvuuixrov fqvqucvov of, dc quow 


Fr. 4. Diog. Laert. Y 5:0 9 00v Agiororéne vzxtímAOsv sig XoàÀ- 
(a, Esovu£dovrog «vt0v v0U ítgogovtov Oxqv dee eto yecpopévov 
7 Znpogíaov, Gg qt Qofooivog év ze vroOei; fevope, imsiÓQmtQ TÓV 
Vuvov ino(nosv t(g tv mgotigmuévov "Egue(av, dÀi& xci Éméyonuua dmi 
ToU iv ZsAgoig &rvÓpguévrog cvoiw0DrOv' T60vàs XTÀ. — Quod vita Ari- 
stotel. p. 2 ed. Robbe exhibet: xol v yeyoouuévo e vrQ Sueuduote 
TÓV EAMv (oov móÀtov, iE àv GOüummOg tüg quAovevucotg "av EAanvov 
ÓL£Avoev, óc ueyologonuordy z0Ttt xol timsiv. Douce v5yv Ilílomosg. 
(Rose 542 yqv lIléiozog fort. ex codice Marciano.) ex epigrammate pe- 
titum videtur, sed ambiguum, utrum ad Aristotelem an ad Philippum 
sit referendum; ego hoc probabilius puto. Epigramma videtur sub- 
scriptum fuisse statuae Philippi, cui postquam Peloponnesi statum or- 
dinavit Ol. CX 3 in plerisque civitatibus Peloponnesi insignes honores 
habiti sunt, vid. Schaefer Demósth. III 44. Aristoteles, interrogatus 
ut videtur à ; Philippo quo pacto Graecarum civitatium discordiae optime 
conciliari possent, misit hunc librum ad regem, qui his consiliis usus 
commune concilium Corinthum convocavit, quod lites inveteratas ar- 
bitrio suo componeret (vid. Polyb. IX 33. Schaefer Dem. III 42). Sed 
antiquo rerum statu revocato Spartanorumque potentia imminuta haud 
quaquam discidia cessaverunt. Aristoteles ut se a criminibus et oppro- 
briis defenderet, videtur librum foras dedisse, fort. Ol. CXII 3 Sparta- 
norum rebellione oppressa et Alexandro Molosso (cuius mentio fit in 
reliquiis libri Aristotelii) occiso. Nam quae Heitz (de libr. Aristot. 
p. 253) de hoc libro disputavit, non sunt probanda. Hose non recte 
librum subditicium censet. 


*) Numeri cancellis additi sunt editionis Canterianae: 
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EUxeigog 0 dxovov)c avroU, IlémÀov, mtgiégeu à [ovooíav 
GUupuixrov. Scholiasta Hom. Il. 4 688 (cf. Etym. M. p. 426, 31) 647 
utitur hoe libro simplieiter dieens: dg gw '"4oiorotéAgg iv vÓ 
"mémÀo*). In hoc opere epigrammata breviuseula in heroum hono- 
rem composita inerant, quae Porphyrius quantum quidem ad belli 
Troiani tempora illustranda pertinebant, in suum receperat opus, 
vid. Eustath. Il. 285, 24: 'Ioroge? Iloggóguog xci Ort "AgwotoréAQg 
GÜyyQouuue ztQoyucevocquevog, Oeg éxAijn ménAog, yevakoyloc Tjyc- 
uóvov $&£Osro xol vedv fxdowov dagi9uüv xol imiyoéupuora tic 
«$rT0U0g, € xol &veyodgeror 0 llooggiog iv voíg tig vv "Ourpgov, 
&mÀü Ovra xol ov0fv vw meQU xel pityuatov Fyovra. Ex Porphyrio 
hausit quaecunque affert Eustathius; fortasse etiam Tzetzes: quam- 
quam non incredibile iam antea epigrammata ea, quae ad Home- 
ricos heroes pertinebant, ex Peplo excerpta et seorsim propagata 
fuisse, ita ut scriptoris nomen fere prorsus oblitteraretur, cf. 
Ausonius p. 189. ,Ad rem pertinere existimavi, ut ... epitaphia 
subnecterem, scilicet titulos sepulerales heroum, qui bello Troico 
interfuerunt: quae antiqua cum apud philologum quendam rep- 
perissem, latino sermone converti^, quo quidem in negotio ita 
versatus est Ausonius, ut liberius graeca epigrammata ampli- 
fiearet. Has ipsas Porphyrii eclogas ut videtur exhibet sylloge, 
quam ex Cod. Florent. edidit H. Stephanus in Anthol. p. 497 seq. 
(Genevae 1566) hoc titulo: Ilo) fxecrog vràv '"ElAQvov moocov 
véOnmEtOL xol ví Émwyfygomret và Tíqo;**), nisi quod non integra 
in cod. est servata. Hine repetiit Gwil. Canterus bis (Basil. 1566 
et Antverp. 1571), qui Eustathii usus testimonio primus haec 
ad Aristotelis Peplum retulit, atque '"AgucroréAovg sig rovg me 
'Owjoo aoocg émiuégie inscripsit; quem postea Stephanus quo- 
que, eum haec iterum libello de Homeri et Hesiodi Certamine 
adiungeret, secutus est. Auxit aliquot epigrammatis ex Cod. 
Tzetzae Harleiano erutis T'h. Bwrgess, qui 1797 edidit has Ari- 
stotelei pepli reliquias (conf. Diar. Class. Britt. Vol. XIV m. 97 
p. 172 seqq.) Alia nonnulla ex Tzetzae duobus codicibus Matri- 
: tensibus edidit Zriarte in Catal. Bibl. Matr. p. 86 seq. et 256 seq. 


*) "Ezsiol of 'Hisioi c0 "Ezio feci éoe o9rog' IlocsióGvog wl 
EXovniAns ,tüe "Evóvuíovoc zog "HAetog Ó xvígug "HAióa , "HAs(ov ot 
"AlsÉug wol '"Emsióg, dq ov Emtiot, dg 96v "Agicrov£Ang i» TO mémÀo. 
Fortasse haec quoque ad perditum aliquod epitaphium referenda sunt. 


**) Codex est Laur. 56, 1 (bomb. saec. 13), quem inspexit Rose, 
sed denuo conferre praetermisit. Aristotelis nomen non est additum, 
sed eum subsequantur nonnulla excerpta de vita Aristotelis, leve in- 
dicium superest. 


29* 
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Nuper Schneidewin edidit in Philologo T. I p. 1 seq. accurate de 
his carminibus commentatus. 

Sed quod Schneidewin contendit lIlémàov hune non diversum 
fuisse ab opere rdvov, quod XII libris constare Diogenes Laert. 
et auctor catalogi operum Aristotel. ap. Menag. perhibent, omnino 
fallitur*); nam Aristotelis Grwxr& haud dubie erant commentarii, 
quos rudes ei imperfectos reliquerat, qui varias observationes 648 
continebant, et post mortem denique philosophi eum aliis simi- 
libus publici sunt iuris facta, quibus nomen hoc inditum est, ut 
ab alio opere: "Efgyqu£ve wo& yívog, quod XIV libris constabat, 
diseernerentur. llém4og contra, quod vel nomen indicat, argumen- 
tum et certis finibus cireumscriptum et ordine dispositum exhibe- 
bai: nec in suum usum haec composuerat, quicunque haee seri- 
psit et fabulari historiae epigrammata addidit. Post Sehneidewinum 
epigrammata haec denuo edidit Jose in Aristotele Pseudepigrapho 
p. 563 seq. ac postea secundis curis recensuit in edit. Aristot. 
Op. Berolinensi Vol. V p. 1574 seq. M. Schunidt, de Peplo Aristotelio 
commentatus in Philol. XXIII p. 47 seq., pristinum ordinem epi- 
grammatum instaurare eonatur ascito Hygino, quem Peplo usum 
esse existimat, subtiliter et acute disputans, sed haec examinare 
nec vacat nec lubet: nam parum emolumenti ex hae quaestione 
solvenda redundaturum esse mihi persuasi. Jullemani commen- 
tationem (Bedenkingen tegen de echtheid van den zoogenaamden 
Ilémiog van Aristoteles. Amstelod. 1858), quam commemorat Rose, 
non magis vidi, quam JAafhgeberi librum, qui inscribitur Andro- 
klos (Lips. 1862), in quo disputavisse dicitur de his heroum 
epitaphiis. i 

Sed quaeritur, quo iure l/émiog ad philosophum auctorem 
referatur. Quod "Tzetzes ad Lycophr. v. 488 dicit: 0 "Ayxeiog 
víóg dv IlocsióQvog xal 4ovvmeaíag Tc Goívixog igUrevotv Ga- 
ztÀov xorà "4ogiGrovílqv rÓv cvoUg mímiovg Gvvrétovra, 
intempestive sane ae temere, ut alis plus sapere videretur, philo- 
sophorum principi abiudicat Zwwícv ztoAÀwsíev, in quo libro fabu- 
laris ista memoria enarrata fuit; suo: enim periculo Byzantinus 
magistellus hune librum peplographo attribuit, sed quod: peplo- 
graphum a philosopho diversum esse censuit, non ipse Tzetzes 
commentus est. Deinde rursus Tzetzes ad Hesiod, p. 15 ed. Gaisf. 


*) Schneidewino tainen assensus est C. Müller Fragm. Hist. lI 189. 
Qui nuperrime de Aristotelis perditorum librorum reliquiis commentati 
sunt, Rose et Heitz, quid de év«xrov opere statuant, nescio: nam Rose 
legentium usui minime consuluit, 
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(et ibid. p. 7: nam haee, quae vulgo Procli nomen prae se ferunt, 
'2etzae sunt, vide quae dixi ad Pind. p. 479, idque etiam Rose 
animadvertit) "4oucrozéAnc y&o 0 quAóCoqoc, uAAov Ób olues 0 vovg 
Ilímhoug 6vvrá&oc, iv rj 'Ooyousvíov moAtéig wrÀ. Repperit in 
Proeli commentario ad Hesiodi Op. 635 óg «cl 4ousroréAqe qoi 
yoígov vijv 'Ogyouevíov zoAteíev, et ut critiei munere fungi vide- 
retur, homo ventosus audacter 'Ogyouevíow zoAweíav, cuius fides 
non magis dubitationi obnoxia, quam Zeucov ztoAeíe, philosopho 
abiudieavit*), quae iudieii levitas eum graviter sit castiganda, 
tamen quod inter philosophum et peplographum nihil necessi- 
Gudinis intercedere testatur, non temere, sed alium auctorem se- 
cutus edixit, Atque id ipsum confirmatur testimonio Scholiastae 
Aristidis T. III p. 323: vesrqv rQv vá&w sig mímiovg GvvOsig o 
"Apwrorélyg éEéOevo vÀv dgyalav xal moÀcuQv &yovov. quod mirum 
est genus dicendi: eorrexi olim 0 vovg mémAovg GvvOclg Api- 
6roríAqg. atque plane ita scriptum in cod. Marc., quem Rose 
postea inspexit (Arist. Pseudep. 566). Quod si quis existimet, 
nobis, qui praeter haec exilia epigrammata nullas fere Pepli reli- 
quias usurpamus, vix licere hane quaestionem solvere, sane lar- 
gior potuisse philosophum miscellà argumenta ex fabulari histo- 
ria ad modum zézàov selecta pertractare, sed epitaphiorum lusus 
sophistae ingenio quam philosophi magis convenit: ipsa autem 
epigrammata ex Peplo repetita, quae etiam nunc extant, Aristo- 
tele plane indigna sunt**) Quod si idoneorum testium auctori- 649 
iate constaret, philosophum Peplum scripsisse, censendum foret, 
alium quem postea haec epitaphia a se condita alieno operi inter- 
iexuisse; nunc cum constet iam veteres criticos Aristotelis Peplum 
in pseudepigraphorum numerum rettulisse, isíam suspicionem ab- 
iieiemus et universum opus Aristoteli philosopho abiudicabimus, 
id quod etiam C. Müller (Fr. Hist. II 188 seq.) et Heitz (die 
verlorenen Schriften des Aristot. p. 296 seq.) censent. Operis 


, *) Fortasse. Tzetzes cum epigramma illud, quod Pindaro tribui 

solet (vid. supra vol.I p.479), Xatos 9ic 7/fjaeg «v4. in libro de Orchomenio- 
rum republica adscriptum fuisse legisset idemque poematium in epi- 
grammatum sylloge ex Peplo petita legi animadvertisset, inde con- 
iecturam fecit eum, qui Peplum consceripserit, etiam de Orchomeniorum 
republica commentatum esse, itaque hunc quoque librum philo- 
—— abiudicavit. Atque etiam C. Müller (Fragm. Hist. II 144) idem 
statuit. 

**) Non recte ep. 64 usus O. Iahn in descriptione vascul. Monac. 
p.OXXIV existimat vasculi pictorem hos versieulos ex Peplo repeti- 
visse ac iam tunc Aristotelium quod dicitur opus usu tritum fuisse 
suspicatur. 
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huius auctor utrum philosophi nomen mala fraude mutuatus an 
revera Aristoteles vocitatus sit, in medio relinquam *). 

Postquam Damastes Sigeensis sive Polus Agrigentinus**) et 
genus et obitum enarravit heroum, qui Troiano bello interfuerunt, 
Alexandrini poetae epitaphia illorum heroum condere instituerunt, 
Posidippus, Asclepiades, et fortasse alii, quorum vestigia postea 
legit, qui tenui stilo instauravit Homericorum heroum memoriam, 
cuius operis reliquiae Aristotelis nomen prae se ferunt. Et Posi- 
dippi quidem insigne fragmentum, quod hue referendum, legitur 
apud Steph. Byz. v. Zéá&«' 


OV0à A4vuxoovín óitoró os ZsMy, 
&ÀÀà meg mQoyoz Zuiuosvró. voUr0 cow "Exvo 
Gmpuo xol &yyéuoyor Oévro. Zvxuoovído. 


ita enim corrigendum pro vulg. cAÀ& zgoyoiot Zuuósvrog Oie 
rOUTÓ Go. xr4.***) Idem Posidippus epigramma in Berisum com- 
posuerat, deceptus falsa interpretatione Il. /4/ 101, conf. Apollon. 
Dyse. Synt. I p. 66; postea a Zenodoto ut videtur reprehensus 
delevit: vid. Schol. ad illum 1l: uw5 éugéosc9eu 06 qqow 0 .Apí- 
cregyoc vÀv dv voig llocsi0ímmov émwyocuuoci. vov Bwoicov, dÀÀ' 
év vQ Atyouévo cGogóG cvgsiv. eUAoyov Ó£ qmow ZPeyyousvov 
evróv GmocÀshyer. .Xwgóg videtur nomen fuisse collectionis, quae 
variorum in heroes epigrammata comprehendebat, in qua etiam 
Posidippeum illud forte fortuna servatum fuit. ltem .Asclepiades 
Posidippi aequalis in heroes epitaphia composuerat, quorsum re- 
ferri potest, quod exhibet Et. M. 157, 32: 


Znqóóve T' Qyo9émv. 


8i Aseclepiades, quod non est improbabile, diversis numerorum 
generibus usus est, possis hue referre illum versum, quem Tzetz. 
Lycophr. v. 315 et Schol. Eurip. Hec. ad v. 1255 servavit: 


"O xol wvvóg xeÀovoi Óvouógov oijua. 


*) Diog. Laert. V 35 recenset philosopho cognominem, quem de 
Iliade dicit scripsisse: Aristoteles Aeschini Socratici familiaris, cui Mó- 
$og cognomen fuit (Diog. L. II 63. V 35), certe ab hoc peplographo 
diversus. 

"a Ambigitur de libri scriptore. Suidas Ilààog: ... £ygonpe yt- 
vsooytay vrÀQv im. "lov GrQuzevodvrov EAMivov nol Boofgcoov, x«l 
ztÀg Ex«otog dzAAeÉs: vwwig Ó' oorÓ Zopuotocov énvyodiqovot. Eundem 
librum Damasti tribuit: Zoeu&ovng ... yÉyoeage ... mol yovéov xol 
zgoyóvov vàv sig lAwv GrQerevopévov Bipate £ . cuius testimonium 
firmat Dionys. Halic. Antiqu. I 72. cf. etiam Boeckh Epigr. chronol. 
Stud. 141. 

***) Hecker-II 74 v. 1 doxoovids, v. 8 zfoAtovíóo, legi vult. 
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Et hinc iam intellegitur, qui sit factum, ut Asclepiadis ali- 
quod epigramma inter Aristotelia reciperetur, vid. Ep. 7. Et hoc 
quidem a ceteris, quae Aristoteli tribuuntur, tantum dissidet, ut 
etiamsi non aliunde de auctore huius epigrammatis constaret, Ari- 
8stoteli abiudicandum esset. 

Ad hoec exemplum postea Pepli auctor condidit epigrammata 
in heroes, qui lliaco bello inelaruerunt, tam Graecos quam Tro- 
ianos*), idem vero etiam aliorum heroum memoriam passim ver- 
sibus illustrasse videtur, inde Iliacis epitaphiis nonnulla aliena addita 
sunt, velut 41 — 44. 48, heroibus dicata, quorum memoria non 
pertinet ad bellum *Troianum, quae quidem Porphyrius in fine 
utriusque catalogi subiecit.**) Quod Rose contendit, auctorem pepli 
haee poemata variorum poetarum opera ficta undique collegisse et 
operi suo inseruisse, non est probandum: sane peplographus passim 
non solum antiquiora carmina imitatus est, velut 13. 19. 61, sed. 
fortasse etiam integra recepit in ordinem, velut 7 et 15, quam- 
quam de his ambigi potest***); sed in reliquis elogiis eam fere 
ubique aequabilitatem deprehendimus, ut peplographus suo peri- 
culo finxisse censendus sit, summam enim ingenii mediocritatem 
et sermonis tenuitatem ostentant. Neque quod aliquoties duo epi- 
taphia in eundem heroem composita hic leguntur, velut 1. 2 in 
Agamemnonem, 4. 5 in Achillem, 9. 10 in*Nestorem, 12. 13 
in Ulixem, 18 A. B. 37 in Tlepolemum, inde tuto conficias di- 
versorum poemata esseT) 


*) Sylloge Florentina non est integra servata; magna pars catalogi 
Troiani intercidit, hinc pleraque disticha, quae Eustathius et Tzetzes 
servaverunt, Troianis sunt destinata. 

**) Haec quoque epigrammata ex peplo repetita esse arguit orationis 
filum: nam ad ceterorum similitudinem plerumque proxime accedunt. 

***) Diodorus sepuleralem titulum 15 in Creta insula apud Cnos- 
sios extare tradidit, sed eius rei fides admodum incerta, fortasse ipsa 
peplographi verba descripsit, certe hoc epitaphium plane congruit cum 
reliquorum specie. Contra 7 Asclepiadis poematium adeo abhorret, 
ut non peplographus, sed Porphyrius sive librarius aliquis, qui Aiacis 
elogium desiderabat, videatur addidisse: nam Aiacis epitaphium in 
peplo fuisse certissimum est. 

1) Cum fama variaret de morte et sepulcris heroum, consentaneum 
est fabularis historiae conditorem, cum hanc memoriae diversitatem 
traderet, etiam pluribus elogiis passim heroes decoravisse: neque assen- 
tiendum est M. Schmidtio, qui singulis singula epitaphia destinata esse 
censet, ac propterea, quando duo in eiusdem herois honorem poemata 
extant, alterutrum in fraudis suspicionem vocat, itaque ep. 1. 5. 9. 
13 expungenda existimat. Neque audiendus Schmidt, cum Arabum 
indicem antestatus (cf. Rose p. 564) tantam copiam epigrammatum fuisse 
existimat, ut sex libris comprehensa fuerint; nam non epigrammatum, 
sed pepli fuerunt sex libri, si isti indici fides habenda, 
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Peplographus, si coniecturae aleam subire licet, vixisse vide- 
tur saeculo II vel I a. Chr. n., potuit igitur Diodorus eius libro 
uli, id quod supra probabile esse dixi. In indice librorum Ari- 
stoteliorum ap. Diog. L. non comparet libri titulus, sed in altero 
indice, quem Menagius edidit, bis memoratur, Huius indicis, qui 
ex Onomatologo Hesychii est servatus, duae sunt partes diver- 
sae: priorem librorum Aristoteliorum indicem una cum vita phi- 
losophi Hesychius ex Hermippo descripsit, qui quidem indicem ex 
Callimachio zuvcéxcov opere repetit: huius indieis aliud exemplum 
auctius et magis integrum legitur apud Diogehem  Laertium. 
Huic indici, qui bibliothecae Alexandrinae copias saeeulo III a. 
Chr. paratas recensuit, Hesychius subiecit supplementa, quae se- 
legit ex alio indice recentiore, quippe qui post Andronieum Rho- 


dium sit confectus, ac praeterea Hesychius ut solet suo periculo 


nonnulla inseruit. lam zémàog in utroque indiee apud Hesychium 
recensetur, sed in priorem haud dubie ex interpolatione illatus 
est, neque enim comparet in exemplo altero apud Diogenem: nam 
Callimachi saeculo hie liber aut nondum erat scriptus aut certe 
non Aristotelis philosophi nomen prae se ferebat. Sed in indicem 
recentiorem commode poterat inferri, ae fortasse ab ipso Hesy- 
chio insertus est, qui certe zegiéyeu 02 [orogíoav cUuuxvov adscripsit. 


1. [10.] "Ez Ayeuépvovog, xetuévov àv. MvwrQvous. 
ZevGGtig "Mrgelóeoo "Ayoptuvovog, & Eve, vóufov, . 650 
0g 94v vm AiyícOov xo)Aiouívqg GAOqov. 
2. [11.] "Ecsoov. 


Mvijue v00. LAvgeíóeoo "Ayeuéuvovoc, 0v Qe xovéxza 
0i Klvrowuwvroroy Tuvóaolg ovy Ocloc. 


3. [12.] 'Ezi Mevsicov. 
"Olfiog c Mzvélee, có T. &Oeverog xol eynoogc 
iv uexdgov wQcoig, youoi Zhóg usycÀov. 


Codicis Florentini collationem comiter suppeditavit Àndreas Spengel 
anno. 1869. 

Ep. 1. Hermann subditicium esse censet. 

Ep. 2. Quod addiderunt edd. ante £frsgov, émi vo? «vrov om. 
Flor. — V. 2. $e, Flor. óc. 

Ep. 3. V. 1. o9 v', Schueidewin c y', Hermann c? Ó'. sed gra- 
viore haee vitio laborant, fortasse versificator scripserat ó4wg e Ms- 
víleaog, 0g dd. w. dy. ... yopfob zióg, Óvciysrc. non minus aptum 
óiQít£o MevéAoaé c, 0g, sed 1llud Ausonii interpretatio feliv o. Me- 
nelae tuetur. 


" dascan ^g 
sculadidón, silii TRU RT £ 
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4. [28.] "Exi AgyuAéog weuivov iv Tooíy, vuuopévov 0E xol iv Atvwg 
TÉ v5oo. 
Oc6c«Àóg ovvog «vqo' AAyiAeUg iv vQs véDamtoL 
véuBo, &Oponvuceav Ó' ivvéa Ilegísc. 


5. [29.] "Er&gov. 
Iloiüe 9:üg Oéuóog, IhAmiéónv Aye, 
3j [so vijcog movruXg Guglg Eye. 


6. [30.] "Ez IloroóxAov, xtuu£vov uéva Ayutog. 
IlergóxÀov víqog ovrog, OuoU Ó' pAWi ríQemrot, 
Ov xv&vev owe onc Exvogog iv meAdueug. 


7. [6.] "Ez Alavrog too TeAapov(ov. 
"A0  iyà à viégov "Ager& mag&. vàe naOnuot 
Alovrog vOufo xsigepuévo mAoxcuove, 651 
Ovuóv Gyet ueycÀo BefloAnuéve, simeo "Ayouoic 
& Óológpoov "Améva xoíccov &usÜ wéwgurou. 


Ep. 4. Lemma cod. Flor. e& apud Steph.: "Ezl "4y. «supévov v 
Tooéy, vip pévov 0E xol iv 4A.*. v. ad utrumque epitaphium pertinet, 
ae praecedere oportet titulum Troiani monumenti 0:66«4106 x4., sub- 
sequi alterum z«ió« *:4., hune ordinem, quem etiam Tzetzae cod. 
Harl. tuetur, restitui, in Flor. inverso ordine IIeiów xrÀ. Os6caA0g6 
«1A. epigrammata leguntur. Canter turbatum esse ordinem non anim- 
advertens in lemmate verba rug. Ó0b «cl iv A. v. v. abiecit perperam, 


nam spectant haee ep. zeiów xv. — V. i post «vro stigmen posui, 
contra Schneidewino o$?rog suspectum, qui óx9g coniecit. 
Ep. 5 inscr. "Ersgov Flor., legebatur imi ro? ceorov. — V. 2 cod. 


Harl. emendatam scripturam suppeditavit, Flor. 70' íso& oozovtlc 
(pr. gc) &uqlg £zgsv ms0íe. Schneidewin feg7] scripsit. 

Ep. 6. Legitur ap. Tzetz. Homer p. 73 ed. Schirach. (Iriarte 110). 
— V. 29 iv meicpuoug, cod. Harl. 2x zeAcpuoig, unde Rose 2x meds, 
fort. "Exvogéoug zoeAcpueug. : 

Ep. 7. émi, Flor. iz. — Hoc epigramma, quod etiam Tzetzes 
Posthom. 489 Iac. affert, a reliquis prorsus differt, atque etiam Eustath. 
Il. p. 285, 19 animadvertit, solum hoc duobus distichis constare; extat 
praeterea in Anthol. Pal. VII 143 s/g Aiavre vóv TsAeuOvog AcxAm- 
zL,ó400v (ita. A), cui quod subiungitur Antipatri Sidonii epigramma, 
ad huius exemplum compositum esse apparet: ZZuoe ze«o' At&vrsiov 
inl Pownícw c»*roig Ovyuoflaors "Aosva popopot. £fouévo, "Amióxeuos, 
zvósGom, Ói& xgícww Ovtu lleleGyOv Ovx dgsvà viuxüv P$ALlaysv, eAAG 
Óólog. Teóysa Ó' dw A&fsuev AquAéog" "Aootvog dxpàg, Ov cxoAwv 
pó9o» Guusg iqiíus9a. Dissimile in ipsa similitudine est Mnasalcae 
epigramma ap. Athen. IV p. 168 A: 40" iyà & rzAcuov A4ostà mac 
vjós weno, "Hovj, «iegíovoc ustgepévo mioxtuovg, Ovuóv &yet us- 
ydo QsQoAnuévo, simo czocw A woxóqoov Téowie xosiccov ipo? x&- 
*0ut«i, nam apud Mnasalcam nulla Aiacis iniuria affecti fi& mentio, sed 
virtus cum voluptate compohitur: mihi quidem Mnasalcas Praxitelis 
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8. [7.] "Ezi Tevwgov, wswuévov iv Zoouiv. vüg Komgov. 
'"Ióv ówvuógov vauiqv Tsivcuoviov 10s 
TeUxoov &mogOiusvov y5j XeAeulg xoré£yu. 


9. [13.] 'Ezi Néovogos, xswévov iv IIvio. : 


Tov Ba9Uvovv, wvyiv s vóuuc vs Osiov Pyovra 
' , 
&vüp' &yo90v woréyo, Nécvoga vóv IlVAwov. 


10. [14.] "Ezsoov. 


INéotoge sóv Ilviíov m«yw«roge ms Q«vovre 
yü xertyst BovAg qéororov mu9fov. 


11. [15.] "Exi Avviógov, xsiu£vov £v Tooíz. 652 


Mviu' &osrüg víoU voU NNécrogog, AAvriAOqouo, 
0g 9évev iv Tooíg Qvocuevog movíoo. 


12. [20.] "Ezi OOvcoéícg, wsuévov iv Tvgonvíg. 
"Avíge 10v moló,wuv imi q90vi vjós 9avóvra, 
xÀewvóvovov OvqvOv, voufog émscxíacsv. 


duo signa videtur respexisse, quae Plinius XXXIV 70 dicit diversos 
affectus exprimere flentis matronae et meretricis gaudentis, et qui docti 
videri volebant, hoc signo Phrynae imaginem expressam esse existi- 
mabant, sed rectam interpretandi viam haud dubie Sicyonius poeta 
monstrat. lam Mnasaleas cum fere aetate suppar Asclepiadi fuisse 
videatur, ambigas, utrum  Asclepiades Mnasaleam, an. Sicyonius 
poeta Samium sit aemulatus; nam alterum alterius vestigia quam dili- 
gentissime legisse apparet. Equidem non dubito inventi laudem Ascle- 
piadi vindicare, quem Mnasalcas secutus est, qui aliorum vestigia sole- 
bat legere. Et Eustathius quoque, qui iam utrumque epigramma com- 
posuit, ex hoc Aristotelis (Asclepiadis) epigrammate Mnasalcae poe- 
matium expressum esse censet, Rose contra contendit Aristotelem sive 
hunc epigrammatographum Sicyonii poetae carmen in suum usum con- 
vertisse, atque ob id ipsum Asclepiadis nomen omni fide carere dicit: 
secus ille quidem iudicans; nam poematium cur Asclepiadi abiudicemus 
nulla omnino est causa: poterat hoc Peplographus ut alia aliorum suo 
operi inserere, sed veri est similius ab aliena manu esse additum. — 
V. 9. «sigouévo, Pal. xewgouévo, atque ita Flor. — V. 3. gegoAquévo, 
Tzetz. fsfgeonuéve (fsgeovuívov), cod. Harl. gsgeonuévov. —  simso 
scripsi, vulgo: àg ze et sic Flor. cum Tzetze, s zeg' Pal., 0v do. 
Harl. (in m. óg ze), o?vex Planud. Eusth., Hecker sí zeod z&civ 


... ueifov iuo? Óvvaro.. — V. 4. "mra, Flor. a m. pr. éztévre. — 
xoéccov, Eust. xoícocov. — $us) Pal. et cod. Planud. ap. Brunck, vulgo 
éuo$. — «éxguret, Pal. et cod. Plan. Brunckii óvvecot:. 


Ep. 9. Resp. Eust. Il. 296, 22: émíyowuue, 0mtQ A&ysi «vv0v fa- 
$Uvovv xol vvgnv iv cóucti Qtíov Üyovra wol dyoQ0v, utis videatur 
v. 1 vitiosam lectionem svy5v v' iv cori Vtíav Pyovre reperisse. 

Ep. 10. Z£zi vo? c)9vov, quod vulgo praemittitur, om. Flor. — V. 1. 
vóv, Canter vàv. — V. 2. qp49£ov, Eust. 296, 29 Tucolov. 

Ep. 12. Hermann subditicium putat. — V.1. cvég« vóv, Slothower 
Aesovwuiósv coniecit, — zi, malim é»í. : 
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18. [21.] "Ersgov. 


Ovrog 'Oóvocsog xsiívov vígog, 0v Óià moAÀÀ 
"EAMqveg moÀéuo Tooix sovOyecav. 


14. [8.] "Ez zhiouróovg, xe«uévov v vij ópeovópo vico. 
Alvqróv mévreocw. inuyOovíoug Ziopijüqv 
$0! [toà xoréyst vijóog ouovvuln. 


15. [23.] "Emi "Ióouevécg «cl Mmouvov, wewévov iv. Kvocco. 
Kvoccíov "Iüousvijog 00&g vcgov' «)t&o iyo) voi 
nÀqoíov iüovuei Muoióvgc 0 MóAov. 


16. [3.] "Eni Ai«vvog vo? 'Oiléog, x«suuévov iv Mvwovo rij vico. 


'"Ev940s vóv 4oxoÀv my«urogc yoia wovíGysv, 
Alavy | Ollutóqv. v. meAcyss g9íusvov. 


17. [26.] 'Ezxi Nioéog, weiuévov £v Tote. 
'"Evédós róv xdAMGrov imvwj9ovíov £ys yaic, 
NNigía, zóv Xogómov meiüo xol Ayhotug. 


18A. [24.] "Exi TÀqmoiíuov, xtuuévov £v '"PóÓo. 653 


'Q* 'Hoaxicióqv ón&xvogo OvuoMovre 
TÀqmólsuov xoríyt wvporócoco 'Pódoc. 


Ep. 13 inser. fregov Flor., vulgo praemissum ézmi ro? «vro?. Epi- 
taphium est ad exemplum Simonidis ep. 101 compositum, — V. 2. 
EÜTUJEGCY suspectum, Hermann eUrvpÉeg, ego olim e$ ríiscov vel 
ixrílegav conieci, nunc malim 0» i4 z&vrguv... tOxAÉEtcav vel 
1yAdicoav, quo praeconio. uti solent elegiographi. 

Ep. 14. In lemmate óuovóuo Canter, ceteri óuovvpéy. — V. 1. 
Tzetz. p. 56 ed. Schirach, codd. Iriar. Harl. et Vindob. n. 311 zór záv- 
TEGGL QUTLOTOV buySovíoic (vel ixi q8 vios). E Zouónv , Canter 
Zwpnóg. — V. 2. feo, Schneidewin íso5y. — Opuovvufn, codd. Iriart. 
et, Vind. óuovvyuévr. 

Ep. 15. Legitur etiam Anthol. Pal. VII 322: corr, 4óécnorov, C 
elg TOouevée x«l Meotóvnv. et apud Diodor. Sic. V 79: xai TÓv tdqov 
«ordv iv vj KvooQ Órwuvoovow invjygagi Pfyovre vowtvóe* Kv octov 


xà, — V. 1. Kvoccíou servavi, conf. similia ap. Lobeck Pathol. p. 418, 
Kvooctov Pal., ap. Diod. Kvocíov AB, Ivocíov N Poggius, Kvocoíov 
ceteri. — óods,. Pal. óge:, Diod. 0g«. — ro: Pal Diod., ro? Fl. et 


vulgo. — V. 2. ó MóAov, Pal. et Cant. óuóAov. 

Ep. 16. Affert Tzetz. Antehom. 300 lac. (p. 25 Schirach). — V. 1. 
róv, Canter vàv. — xeríoysv, malim xeréogsw — V. 2. ODadónv, 
Schneidewin "Dadómv. 

Ep. 17. Affert Tzetz. p. 21 ed. Schir. cf. Iriarte 111. — V. 1. 
Ege yoi«, Burgess et Hecker Fue «ic. Scribendum videtur v9: 7; 
xcAAuorov imiy9ovíov 6ye4 avÓgOv. 

P 18 A. Affert Tzetz. p. 54 ed. Schirach. cf. Iriarte 110 et 261. 
— V. 1. óà' scripsi, legebatur 79', Schneidewin 153". 
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18B. (Exi TÀqmoAéuov, «sipévov iv Toíg.) 
(Tóvà 'Hooxàsíónv sonvoge TqÀó9: zévoue 
TÀwnóÀsuov xovmret qOgog 00. &vOspótig.) 


19. [2.] "Ez 46xoAdqov xoi "TIeAuévov. 


Aokaldqov Tooíq q9uuévov xci Teduévov 1jóe. 
0ctée nÀméimmov y5 Muiwwvów uxoris. 


20. [34.] "Eni xsvoragíov IIoócAstotov xoi Magycovos iv Toíwxy. 
OU" "AcxAnmiént IoócAsgwg 08 Meyáov, 
moóG0rv uiv Ovmroi, v)v Oi 9:Àw yuéroyo. 


21. [1.] "Emi IIvéíleo wswuévov iv Bowotto. 
Tóvà' inl KaguoóQ movep 9ícav dw) Qfovr 
zoiü0:o Boiworov copoove YhvéAsov. 


22. [35.] 'Exl Evovz)Aov, xsiuévov-iv Oputvio. 
Ilérom iv 'Ogusvio EsSoíuovog &yloóv vióv 
Evgínviov xg mrti ÓcxovótóGm xóvig. 


23. [22.] "Exi Góavros. 
Tíóv vnsgÜspov "Avógo(uovoc xi 9vyargóc 
Iooymc vig Olvéog 0s xóvig xortyu. 


24. [32.] "Emi duioxrQcrov. 
Tó&ov 'HoexAéove vouíqv, llowtvwov víóv, 
50e duoxnyv yij Miwv&g xoxtya. - 


Ep. 18 B non extat in cod. Flor., sed apud 'Tzetz. 34. Iriart. 110 
legitur, itaque cancellis saepsi, sed hic inserui, cum antea Troum ca- 
talogo post ep. 56 esset additum. — V. 1. zóvà', Schneidewin c75* 
coniecit, qua vocula non utitur hic versificator. 

Ep. 19. V. 1. g9iuévov, fort. p9iuévov — V. 2. Miwvàv, Flor. 
Miwvdás.. Imitatur Hesiodi epitaphium, quod Chersiae Orchomenio tri. 
buit Pausan. IX 38, 3, in Anthol. Pal. VII 54 per errorem Mnasalcae 
nomine extat: "Aoxon uiv zetolg ztoAvAmQtoe, &AAe S'wvóvvog. Ocvé£o màAnE- 
(xov yr Mwvàv XOTÉgEL «TÀ. 

Ep. 20. xevoreqíov in lemm. Flor., v. x£votéqov. ep. 28 est ézi 
xevoroagío. — £v Toín«y praemisit Flor. — V.9. zoóc9tv, Flor. z9069«. 

Ep. 291. V. 1. Kqgiocó, lacobs K5gio. 

Ep. 22. In lemm. et v. 1 Oeue»ío scripsit Slothower, v. Op- 
gontvao. 

Ep. 23. Affert Tzetz. 45 Schir. cf. Iriart. 111. Aristoteli abiudicat 
Hermann. — V. 1. A4vógaiuovog Tzetzes, "Avógatuevog Canter, eoouorog 
Flor. — V. 2. Oiv£ag , 'Tzetz. Ofvovg. — x«óvig «av£gs, Schneidewin 
vjÓe O0o» xavíyo- coni. 
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25. [19.] "Ez1 Méyqvog, dmoiouisov iv 9«e44coyj, ÜVyovrog Ób vígov 
iv. dovuto. 


Mvijue Méygri 906 ueya9vuov. Dvitog víó 
ZovALgu0. veUbav* Gua Ób móvrog Uyu. 


26. [31.] "Ez Iloortciéov dósAqgóÓ lloÓdQuti, wsipévo iv Zwwvówi. 
I5 uv Aycdg P9geys Hoüdoxqv, Axnvogog víóv' 654 
ücría Ó' av Zuxvdw yi werbyet gOipévov. 


27. [36.] "Exi IloAvzoírov wo Asovréog. 


"Agyovreg domiGv. IloAvmolrgg 102 eovreug 
iv yoaíy vOv rígu  &gínovro fov. 


28. [38.] "Exi IIgotóov xsvoregío. 


ZGue uiv iv móv:o llgotóov, Tev9gnÓóóvog víoi, 
- e , , 
xeitou* &volxriorov 0. otvoue TOuog Cei. 


29. [33.] "Ezi EopwQjiov. 
Tíóg 00^ LAdwwroi0, Gioqricóno EUvwrQioc, 
végO0' óm' iol xsire:, uoloev Fyowv Savdrov. 


Ep. 25. Affert Tzetz. 50 ed. Schirach. —  czo4ouévov, Fl. «zo4- 
Avuévov. — V. 1. dwi£og, Canter $vA£og. 

Ep. 26 inser. hoc uno loco ézi dandi casum ascivit, babetque va- 
rietas structurae rationem propter additum fratris nomen, sed hoc ipsum 
additamentum plane singulare est. Videntur duo lemmata contami- 
nata, scripbum olim fuit: "Ez Ilocrsoti&ov (tum sequebatur huius he- 
rois epitaphium) '"Ezi Iloócoxovg xsiívov iv Zuwvowvi —Aique ita re- 
finxit Canter, om. Protesilai mentione. Protesilai encomium a librario 
hie praetermissum servavit Tzetzes, vid. infra ep. 49. — V. 1. "4«roooc- 
víóv, sec. Homerum Iphiclus Protesilai et Podarcis fuit pater, peplo- 
graphus igitur alium sequitur auctorem. Slothower ófov "4oyog substi- 
tuit. Repetitum y;j pariter atque «v valde displicet. 

Ep. 27 inser. Flor. zoàvz$rov. sed infra o:. — V. 2. AvÓGv scripsi, 
legebatur satis inepte 7MM»5ócev, Colophonem enim commigravisse ferun- 
tur hi heroes, — agíxovro, Schneidewin Zg/íxovro, malim vréogu«9" 

*0vT0. 

Ep. 28. Huc respicere videtur Eust. Il. 17, 63, uhi de origine 
vocis 7ocg disserit: oí 0A dz rov &ígog, Og ÓmAoUrat wal fv vui vv 
zoo& llogpvoío imvyoeuuérov, iv Q wsivot vó" Zu uiv iv móvto 
wsivwi, mvstuo Ó' «79 00 £zt& eadem Eudoc. 219, nisi quod recte 
cQpe. Unde possis coniicere xsites &voíxri6rov, mvtou« Ó' 5o 00. 
£yex. Sed 0ós prorsus praeposterum Eustathius ut numerum redintegraret 
opinor adiecit, neque hoe respexit epitaphium, sed aliud, quod periit; 
cf. infra ep. 32 et 61. Schneidewin ds/(uvmorov à' obvouc, et prae- 
ierea mvsouo à' do, wevtóg Ó' obvoue touc £s. coniecit, Burgess 
«tivk, d&voíxriwGrOvV' rOUTOUC «*TÀ. Silzler dvoíwygrog, malim &voi- 
xtTíGTOV. 

Ep. 29. V.2. Hermann, si Aristotelis haec sint, v£o8'ev 2uo9 requirit. 
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30. [10.] '"Ezi "Ayozvogos. 
Loyóg 00 ix Teyémg Ayomivoo, "Ayxolov. víóg, 
xsi0' om uoí, Ilagíov ztivogógov foocusvg. 


31. [17.] "Ez "Auqiueégov xol ztipov. 
AAoyóe v "Auglueyog, Krsérov smcig, (ài Zionc 
évOdÓà' ivi Tooím uoigev Fyovoi fiov. 


32. [37.] "Exi lovvé£og. 
Ze tó uiv l'ovvijog ógüg' wvym Óà Sevóvroc 
Go ig vyoóv EBm, cue Ób móvrog Fya. 


33. [4.] 'Ezl 'Elsgrvogoc, wsiuívov iv Teoío. 
NWcov àm' Evfoíqc "EAsqnvoge, àgyóv "A&vrov, 
évOdO' ivi Tooím uoio« xoxíoys Díov. 


34. [5.] "Exi Mevsc9éog, wsiuévov iv A9vous. 655 


To&íloyog Àedv, víóg lleveQo MevscOtuc, 
évOdÓO! ivi wAswwi] mergi, uoigev Eye. 


35. [9.] "Exi Z98svíiov xol Evovclov, wsuu£vow iv "Agyti. 
"Aoysiog ZOívilog Komowwmiog cs véOomreL ; 
vUuBo, x«l rovrov mAqcíov Evgvolog. 


36. [18.] "Exi GoAnzíov xoi IIovÉé£vov, wsuuévov £v "HA. 


Oiós IloAé&ewog xol OcAmiog "Hii óín 
OuxOévisg xovsgoU Ou 4ióco Bav. 


Ep. 30. Hermann Aristoteli abiudicat. — V. 1. Friedemann coni. 
"Aywotov zig, AyozQvog. — V. 2. IIogíov Vindingius, v. Toegíov. 


Ep. 31. V. 1. doyóg v' Fl, &oycov Tzetz. 44 Schir. et Iriarte 111, 
Sehneidewin &oyovz'. 


Ep. 32. V. 1. ró om. Fl. — óggg, Fl. ooa. 
Ep. 38. Affert Tzetz. 43. Inser. T'ooíg, Fl. T'ooóy. 
Ep. 34. V. 1. Meveo9sve, Flor. usvsvo9tUc. 


Ep. 35. Affert Tzetiz. 56. — V. 1. KemaevQtog àós, Flor. oós, 
sicut ep. 37, 9. Hermann Kezevijg vos. — Aptius foret XÉxQUTEGL, sed 
nihil novandum. — V. 2. Schneidewin coni. xol v/uc oórov vel 
vóuBo Ó' «9 vobrov. 


Ep. 36. V. 2. "Aiówo EBev, Schneidewin coni. £gev 4iden, possis 
óou' Alóto xoéQov, Hermann óógu' £ow sig "Aidog. 


Meere 
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37. [39.] "Exi Taivffov, «euévov i» Mvwivais. 
ToA9/iov Otodnovra, 9eÀv wügvx« xol dvügüv, 
às Muxqvaíov O5Quog POwwsv Gag. 


38. [40.] "Ezl Avtou£dovrog iv Tooíg. 
Abvoutdovr , Ayiiji £v xol maoróv £raigov, 
Ós xereGkíeGs Too &govge rego. 


39. [27.] "Emi deidímmov wol Avtígov. 


Qiíüvvxov Tooíqv msoó&vr «0 "Avugov Too . 
yei« mwrglg Koov WO Egg xcvéya. 


40. [25.] Emi ZmimvAov. 
ZhqimiAov xógGmg svei0cog 'Oguevíoio 
uváua r0Ó  tüxÀswóv' ysívoro TAwmóAsuoc. 


41. [45.] "Ezi Z5$ov iv Oo. 
"Exvemviov O«gàv foecus)g 00s xcivou om 0490 
Zij9og, 0v "Avuózy yslvoro moió' ayaOóv. 


42. [47.] "Emi IIvAd0ov, i» dowtài. 656 


Tíóg 00s ZXrgogíov Ilvicóng iv dw: yoím 
xeiret, Émel mevrüg uoigev Emmos fov. 


43. [44.] "Exi Aü(vov, wsiuévov év Kolz(0:. 


Ahjvqv | KóAyowct. ztolvyoUcoitv. Gvoxvo 
ivOdÓs movoouévoo uoige 9:Qv xrígucsv. 


Ep. 37. Hermann Tzetze dignum esse censet. Sane iners addi- 
iamentum v. 2 &ze«g, sed huie versificatori condonandum. 


Ep. 38. V. 1. 4gujt Schneidewin 4gumog. . 


Ep. 39. V. 2. Koev, Fl. xoov, id quod Schneidewin divinavit, 
cf. Buttmann Mythol. II 258 seq., nam legebatur xou, quae Stephani 
coniectura; ego, ut hiatum ingratum removerem, conieci «óA70:6, Ahrens 
"Avtupov eloysi yeio zeTolg Ko, yi] 9. Egon xXaTÉTEL, Kaibel «ow v5". 


Ep. 40. Omnia hic incerta, etiam Zhimilov nomen; Sehneide- 
win coniectavit: ZnimiAov Kópong &osi10Éog Ogusvíov vs Mviu« tóÓs 
xAswóv ÓsíporO ores 


Ep. 41. V. 1. ?-»' 0g9o Hermann, vulgo $zóy9ov, Stephanus 
vozoy9ov, Fl. oxó 90v. ' 


Ep. 42. V. 2. mavvós, conieci z&vros, cf. Sophoclis fr. 583 zoiv 
QOT0 Tt vv8AOg 30n Bíos (corr. rórpuogc) QiexnsoavOs xol vceAsvrioy fiov. 
Schneidewin zácev vel mÀoy*róg. 
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44. [48.] "Emi "Avo'h&vvne,: iv Aoxaóta. 
Kovoue "oaíoto ztoAvxAsivQo Aveavvgs 
cjue ztéAeg Grtiyov rQtmég iGvi TOO. 


"nmi vóv Tooov. 
45. [43.] "Ezi A«opéóovcos. 
"EvO&0s Ilegyouiónv xsvOtt y9Àv 4dou£óovra, 
Ümzov dwvmó0ov sivsx dmogpO[lusvov. 


46. [41.] "Exi "Exvogoe, xsusfvov £v Offic. 
"Exrog. vóvós uéíyav Bowbwoi &vógeg Ürevéav 
vouBov vnio yeínc, GzQ. imwywyvou£voig. 


41. [42.] "Exi IIvooíguov, iv Tooto. 


'EA90v i6 "ApvÓQvog àmw '"A&(ov dàós llvgetyugc 
Gwouogoc zw&vrov vócoqi qíAov POnvv.. 


48. [46.] "Ezi Oggéog, xsiuévov iv Kwovta. 


Ooijixe xovcoAvoqv Ol&ygov xoiüe Qavóvre 
'Oogée iv qoo và0' fOscev Klxoveg. 


49. (Eni IlocrsciAtov, év Xsooovioo dvoistévrog). 
Tóvà' 090v wwwwqv &osváo q&ow édÉeríAsocav 
"EAM(vov moeiüsg IlgocrsoíÀe q9iufvo. 


Ep. 44 inser. 4oxoaóíg, Flor. 4oxcó.. —.V. 2. iori, Schneidewin 
ic9.. Mihi scribendum videbatur z£Aeg vsigécv zovoíÓog vel zéAog 
Tesysdv drg. Sitzler m«oà Zyowobvr' «ro. écr, coll. Pausan. VIII 
35, 10 speciose. 

Ep. 45. V. 1. IIeoyopsóv, Stephanus IIsoyeutóov. 

Ep. 46., Flor. Z£xrogog et Zwvooi — V. 9. émwyvyvouévow, cod. 
Harlei. éxwyvyvouévov, Iriart. 110 et cod. Vindob. 311 o7zu« ézsvyouévois. 

Ep. 47. 'Toíe Flor., legebatur T'oo/y. 

Ep. 48. .V. 1. xoocolóonv, Flor. xovcoA?oev. — V. 9. 'Oogéa, 
Ahrens et Hermann Ogg, mihi traiectio verborum probabilior videtur 
ope govcolvonv et Ooxtx' iv yóoo, quamquam in epigr. Anth. 
VII 617 est Ognixo yovcoAvogv vjÓ  Oggpéc xvÀ. Antea conieceram 
Zío iv s$gvyógo vóvós, nomme Oogéí« plane sublato. — V. 2. cà" 
&9scov scripsi, legebatur vGós 9écc». — Hic cod. Florent. expl, 

Ep. 49 et quae sequuntur usque ad Ep. 63 in sylloge Florentina 
desiderantur, addita sunt ex Tzetze, ex Eustathio et ex variis codd. 

Ep. 49. Affert Tzetz. p. 17. lriar. 108. — V. 1. uvquuqv, lr. uv1- 
unc. MwQwm et uwiuc passim promiscue usurpantur, sed fortasse 
uvqusiea h.l. restituendum. — ££ev£Ascco», libri é&evéAscov. — V. 9. 
IlgorscíAc, libri IIgorsciieo. 
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60. (Enl Ilovódoov.) . 651 
TuAsgóAov Quvijow, Z4vxdovog dyÀeóv víóv, 
ix Zelo, wor£ys Ilévoongov $t xóvig. 


91. ('Enl 4óAovog.) 
Ilergig uiv xgUmrti pt Zólov', EUw(0tog viov: 
müGtv &meyytAlo Toig zteQuoUGt uorO tiv. 


52. (Ez 'Pyjcov.) 
Tuvo xol xepdiro Osdwnuévov ivOd0s "Pücov 
ToGeg O5 9cwav TtvxolÓog aiyiaAQ. 


53. (Eni Zoomqóóvog.) 
Kügsg xal dóxioi fci Zeommóóve Óiov 
Aiv9ov imi mooyooic dsvdov POtcav. 


54. ('Ezxl DAovxov.) 
Evd0nc xvméguGGog ÓuoU xol Àdivog Ogy906 
dvOdUs r0v AUxiov D'AoUxov Fye& qOlusvov. 


55. (Ezi Méfuvovos.) 


Máuvav Tu9ovot ve xol "Ho)g iv9dOs weit 
iv ZXwvoíg, Biiov meg zor«uoU rpoyocic. 


Ep. 50. Affert Tzetz p. 51. lriar, 111 et 2601. — V. 1. cjAs(óiov 
Ir. altero loeo, vulgo z54sfóiov, Hermann có£ov 2 óvrijoc, 
Av«d&ovog viov. — V. 2. Zsifag, Zeisíag lr, Zsisg zgiz. lacobsii, 
Zsie .. Sehirach Ze4ége Schneidewin. 

Ep. 51. Affert Tzetz. 65. — V. 92. z&ow, Iacobs zc, à, Hermann 
ai'ouuo Li eyyéAio. zl vweguovoi, Schirach zéguovo:. — uod eiv, T ne 
coni. zígqov. Schneidewino totus versus suspectus. Cf. ad ep 

Ep. 52. Affert Tzetz. 65 et lriar. 112. — V. 2. à Fols duo 
codd. AC (qui praeterea iv aiyv.), 0à Ocwer Tzetz. Schirach, Qcwoevro 
Iriar, Tec«óéec Q9éwev coni. Schneidewin. Non poenitet coniecturae 
olim "propositae pentametros ep. 51 et 52 traiiciendos et in hunc mo- 
dum refingendos esse: 


Ilevolg uiv MQUmTEL ue Zdólov', Eowjótog vtov, 
Todsg ' éxvÉQuGUY Tevxoldos ety à. 


"Torvo wol no quicco OeOunuévov évOtàs "Prov 
zw. czoyyfÀAo voig megioUct Qovsiv. 


Ep. 53. Affert Tzetz. 72. Iriart. 111. — V. 1. («i47 Schneidewin, 


legebatur g«cuieie, lr. of feciieie. — V. 2. dsvdov, Ahrens «evaor. Si 


quid mutandum, csvcoio 9écov correxerim. 

Ep. 54. Affert Tzetz. 73. lriart. 112 (ap. Ir. est 9voórs et Actos, 
idem om. róv 49x»). 

Ep. 55. Affert Tzetz. Posthom. 346 ed. Iac., v. 1. lr. 262, v. 2 
ib. 111. — V. 2. z«g zoveuo? zooyowis cod. Harl. nisi quod z«oe, 

'"PoerAE Lyn. II. 28 
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56. ('Emi Ilsíooog wol Awuowrog.) 658 


Ileivogógov Ognx«ue -Axdueg xol lleíooog Tjocg 
&ügev valovrsg wwvÓ. fAeyov g9Í[usvo:. 


57. (Eni IIvAowévovg, wsuuévov iv Tooímy.) 
"Eousío, GrtQsüg mérQmg TíxOQ, Évvéms mücwwv 
llogàeyóvog uoipgev voUv0s IlvAeiuevéoc. 


58. (Emi Aivsiov.) 


Alvslov  Künoidóc ve xol "Ayy(cov qíAov viov 
ivOdOs uoige OtQv iyoysv sig Alümv. 


9 n 


59. (Eg! "Exvogoc, «suwévov iv 'Ogovvío 40go tijg Too(ag.) 
"Exvogw róvós végov lloíeuog uiyav éi£evíAeootv 
Oq90v onio yoíqc wvüw  imwywyvouévoig. 


60. (Exi IIsvésciAs(og.) 


ZXmnjoo 6s cmev0ovre Oogvocóov llevOscilslog 
eimov ico9950o. vóuBov '"Auotovídoc. 


sed zoo in margine, Tzetz. lacobsii zsoi zmorwuov zoyoeicw (lr. z9o- 
q0eig) Verba secundum legem elegiacae poesis rectius collocaveris 
zt 7tQOyOcig 7OTOUOU. . 


Ep. 56. Affert Tzetz. 45. lriart. 112. In lemmate lIsíooog cum 
Schirachio seripsi, nisi malis IIs/gec, lacobs Ilsíooog, lr. síg Ilefoovo,, 
Schneidewin lls/geo. — V. 1. Ile£gooc, lr. lleígog. — V. 2. £Ópav, 
Schneidewin*£ógav vel f0gevo.  Conieci IIs4roqóoot Opgmwuge .. 
EÓgove vaoovcsc. 


Ep. 57. Affert Tzetzes 52. lriart. 111, cf. 261. — V. 1. Eeuste 
scripsi, vulgo 'Eou zo (lr. 261 wol), Schneidewin coni. "Eouéo ze, 
ut Echo, Mercurii et Petrae filia, invocetur, quod ferri nequit, sed 
herma fuit monumenti loco positus. — Gréoeáe, Schneidewin GT&QeT,6. 
— méírvons lr., v. zévgog. — V. 2. IIagAeyovoc, cod. Harl. IIegAeyóvov. 


Ep. 58. lIriart. 111 et cod. Vindob. n. 311. — V. 1. ze, quod om. 
libri, addidit Schneidewin. Kvzoíoog Aivsíov vs wol Ayy. coni. Burgess. 


Ep 59. lriart. 109, cf. 261 (utroque l. Ogovvo vel Ooo?vov le- 
gitur, quod correxit lriarte) et cod. Vind. n. 311. Epigramma in 
"Troadis vico repertum, quod est in Corp. Inser. Gr. II 3626: Tíwvs 
zépvo Tóv &oucrov &uorrooc zt«roí0og «Ung, Oliov Zsog digGev , oiov 
"Opmooc &gv (Fg), Hectoris statuae fuit additum, — V. 1. TÓQOU COr- 
rexi, Jegebatur vigor. — uéyav Schneidewin, legebatur péyeg. — V. 2. 
uviju énwyyvouévous, cod. Harl. uvZu' $zmuwvouívov, Vind. wwágu« 
ézsvyou£vow, lr. uvriua. éxsvyou£vois. 


Ep. 60. Affert Tzetz. Posthom. 207. lac. lr. 111, 292. — V. 1. 
ero , Ir., erc6o .'Tzetz.. — czsvóovre, lr. ome?0ovcov, sed Lasc. corr. 
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61. (Ex Kowvov.) 659 


Ovuóv à Kxvov xol vmtoquéAovg imuvolog 
ei95o Aeumgóg Fy&, Gp 0h víufog 00s. 


62. ("Ez Aocíov.) 


"Inmmov oxvmóüov dero 99ecvxégüig . . 


* 
* . . * * * * * * * 


63. (Emi '"Immotó0v xol IIvia(tov.) 


Novo uiv ucAdyQv ve xol acqó0sÀov moAvgifov, 
xóAmo Ó' (Immó900v v (óh IIvAciov) Ey. 


— oovcoóov vel dogvoco) emendavi pravam quae traditur scripturam: 
00og)6c0s, IIsvOscus(ag cod, Harl. (Schneidew. IIev$'seiMe(nc), lzetz. et 
Ir. 0ogvocós llevOso(Asuw. — V. 9. ico9970ot lr., ict osis Tzetz., «ol 
icoa905coo Harl, sed in m. c995covro. — "Auofovíóog Harl in m., ce- 
teri Auo£ovíÓov. 

Ep. 61. 'Tzetz. Antehom. 257. lr. 111. — V. 1. $zeogicAovo, lr. 
$zeogiéAeg. Simillimum epigramma legitur in attico titulo Diar. Ar- 
chaeol. 1856. 139*: Evgvucgov wvylv x«l vmzsopícLog Ouwvoíag Ai970 
vyoO0c Fysu, cóue Ób vópfog 00s. — 

Ep. 62. Eusth. Il. 856, 80: O9 udrqv ób o$02 vÀv Ümzov o)0v00 
fuviotn, dA Or. c)roig mze7z01009 0 "4ciog iv voi; £É$]g óg woAoig 
&qoovevosvouL xal zecsivow "Im 0v Qux. £A. 8o. wov& TO sio ocvrÓv 
imíyoxuue. Redintegrant epigramma: 


"Inxmov dwvzóóov devo 99ucvxdgóiog Tooc 
"Aciog "Tovoxíóns vivà' Gays q9(usvosc. 


Ep. 63. Eustath. Od. 1698, 25: og ówAoí xa( vu vOv mood cO 
Iloopvoío émwyoeuudvov, Afyov àg dmó vwoG vdgov, Ow. vvo uiv 
poleynv xal cogóUstov zoASoQu£ov, xóAzQO 0b vüv ÓOsiva Ego. 
Antea huc rettuli epigramma, quod legitur in cippo, qui visitur in 
vasculo picto in Graecia magma reperto (Millingen Ant. uned. monum. 
t. 36. Mus. Borb. IX 28) Noco (uiv) uoAóyqv vs wol &cq000Aov zo- 
Avgi£ov, Kólzo à' OiówuróÓ0av Acíov víóv fyc, ratus Eustathium hoc 
ipsum Oedipi epitaphium in Porphyrii sylloge repperisse. Sed veris- 
sime E. Curtius CIGr. IV 8429 animadvertit in Peplo scriptum fuisse | 
v. 9 "Inzótoov (addas v") 5ói IIo1oiov collato Ausonii ep. XXI, quod 
inscribitur Hippothoo et Pylaeo im horto sepultis: 


Hippothoum Pyleumque tenet gremio infima tellus, 
caulibus et malvis terga superna virent. 


et quae seq.; namque Ausonius usus est sylloge epitaphiorum vel Por- 
phyriana vel ad eundem modum adornata.  Transtulit igitur Pepli 
scriptor antiquum epigramma nominibus mutatis ad belli Troiani par- 
ticipes heroes: epitaphium illud fueritne a principio Oedipodi desti- 
natum necne in medio relinquo: nam potuit vasculi pictor Oedipodis 
nomen in locum alius herois substituere. Quod Curtius suspicatur, for- 
tasse Eustathium duo diversa epitaphia, quorum similia fuerint exor- 
dia, temere confudisse, vana est suspicio: nam Eustathius nomen om- 
nino reticuit, de asphodeli tantum satione in sepulcris verba faciens. 
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Alia huiusmodi epigrammata a Tzetze conficta sunt, etiam 
illud ut videtur, quod extat. ap. lriarte 262: 


Tooilov ivOdOe Tooidóy yÓu 4égómvog ioyo. 


(ubi scr. T'ooioó; y5j ZcoÓ«vig), de quibus cf. Schneidewin in 
Philol I 5 seqq. In Anthologia passim disticha &óéomore legun- 
tur, quae ex Peplo petita esse possis suspicari, quandoquidem 
titulorum sepuleralium speciem prae se ferunt, nec sermonis filum 
discrepat. Sed hanc coniecturam, quam. antea commendaveram, 
iam abieci: nam qui Anth. Palatinam concinnavit, Peplo non est 
usus: quamvis enim hie epitaphiis commode posset suas copias 
amplifieare, tamen ibi duo tantum extant 7, quod recte Asclepiadi 
adscribitur, et 15 dóéómorov, quod vel Peplographo antiquius est 


vel a Constantino Cephala ex Diodoro descriptum. Et duo qui- . 


dem alia, quae iam Tacobs ad Peplum rettulit, adespotum utrum- 
que, Anth. Pal. VII 143: 


"Avógs Óíc guióvq wel iv veUqsoowv coloro 
qolosvov, .Aloxíón, xol cv, Mevornd0. 
et VII 144: 
"Hóvenrc Néoveg IlAwg INwiog mooe 
iy IIo qyo9£m voufov PU vowéoov. 


a. Peplo omnino aliena: nam prius videtur ex tetrasticho in arctum 
redactum: ista autem specie non usus est Peplographus, nam 7 
alienum: alterum autem, cum duo extent Nestoris epitaphia in 
Peplo 9. et 16, nee novitate sit commendabile, aliunde repetitum 
esse apparet. Néque tria epigrammata, quae olim hue revocavi, 
Peplo vindicanda sunt, quamquam ex opuseulo consimilis insti- 
tuti deprompta esse videntur, Anth. Pal VII 615 (affert etiam 
Diog. Laert. Prooem. 3 et cod. Vindob. n. 311): 


E)uóAzov gíiov víóv Fysi v0 GOwimowv ov0ag 
- 1 - 5 €: 1 - , * 
Movcoiov g9(usvov cp vmó vàÓs vigo.*) 


et ib. VII 616 (adde cod. Vindob. n. 311 et Diog. Laert. Prooem. 4): 


t "Qàs ivov Owfeiov idí&ero yaim Qavóvra 
Movcqgs Ovoaovíge víóv &Xoregévov. 


*) Cod. a pr. m. uovcaíov q$Ouuivov, lacobs scripsit Movoeíov 
q9iuévov, ego malim 7Movcetov q9íusvov cuoc, cf. epigr. Corcyraeum 
in CIGr. 1907 bb: «sito, uiv yog q9(usvov Ofu«c et oóuoa Ó' duóv 
ycaio qéost qpOiusvov. 
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denique ib. VII 617 (adde Diog. Laert. Prooem. 5 et cod. Vin- 
dob. n. 311, idem m. 153 cum lemmate ev Zfíp vijg Moxsdovías): 


Gofixe yovcoAsQnv rjÀ  'Opgpée MoUcon. FOcwav, 
Ov xrüvev twuuéüov Zevg woAósvr, BéAct. 


Epitaphium 1 et 2 etiam Sehneidewin ad Peplographum revo- 
cavit, Benndorf Loboni Argivo maluit adscribere; tertium videtur 
ex ampliore et antiquiore carmine contractum, quod adscripsit 
Aleidamas in Ulixe p. 612 ed. Bekk.: yeípuara uiv à7 mrQürroc 
ÜOogeoc. dveyxs, magà MovaOv uaO90v, og xl và imi vQ wwviü- 
pero eUroO OxAoi émuyocuuero 


Movccov mzgózoÀov v5jÓ  Oggéía Opogxsg ÉOwnxav, 
Ov xr&vev vwyiptóov Zeug woAósvn. fée, 

Oicyoov qíAov víóv, 0c 'Hoox, éicülüo&sv, 
tvgOv &vOgomoig yoíupere xl Gogínv. 


— fSchneidewin praeterea huc refert quae leguntur ap. Schol. 
Hom. Il. 6 570: 


Koizro 10v 9s0v Gvàga vov, Movoàv 9s9dzovra, 


Tóv moiv9oQvqrov ívov ei Aívov TÓs merooe 
Qoifs(oi; BéAecwv yr] novéyet gOlusvov. 
ubi apparet duo diversa epigrammata temere coaluisse. — Quodsi 
in Peplo non tantum epitaphia, sed alia etiam epigrammata in- 
serta fuerunt, possis hue referre distichon illud, quod ipsi Orpheo 
adscripsit auctor orationis Corinthiacae (Dio Chrysost. XXXVII) 15: 


AoyoUg t0 Gxégog tiu, 0cQ O' &véOwnxsv "Idcov 
"Ic9uie xol Neuéotg orewepevov mívvoiv.**) 


Certe ea, quae rhetor ille de certaminibus ex fabulari historia 
profert, ex tali aliquo opere, qualis Peplus fuit, videtur petiisse. 
Verum haec quoque coniectura admodum incerta. 

Apud Ausonium praeterea leguntur alia epigrammata, quo- 
rum graeca exempla non extant, haec: 


*) Haud cunctanter corrigo ereyc«gusvog, nam navale certamen 
in Isthmo, non item Nemeae institui poterat. lason igitur Nemeae in 
alio quo certamine vicisse censendus est, Illud inprimis animadversione 
dignum, quod, si fides est huic epigrammati, antiquitus victores in 
Nemeaeis ludis quemadmodum in lsthmiis pinu coronabantur, cuius 
moris aliud testimonium extare non memini, 
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IX. Pyrrho. 


Orbe tegor medio, maior virtute paterna, 
quod puer et regis Pyrrhus opima tuli, 

impius ante aras quem fraude peremit Orestes, 661 
— quid mirum — caesa iam genetrice furens. 


XIII. Deiphobo. 


Proditus ad poenám sceleratae fraude Lacaenae 
et deformato corpore Deiphobus 

non habeo tumulum, nisi quem mihi voce vocantis 
et pius Aeneas et Maro composuit. 


XV. Astyanacti. 


Flos Asiae tantaque unus de gente superstes 
parvulus, Argivis sed iam de patre timendus, 
hie iaceo Astyanax, Scaeis deiectus ab altis. 
pro dolor, lliaei Neptunia moenia muri 
viderunt aliquid erudelius Hectore tracto. 


XVII. Nasti et Amphimacho. 


Nastes Amphimachusque, Nomionis inclita proles, 
ductores quondam, pulvis et umbra sumus. 


XVIII. Troilo. 


Hectore prostrato nec dis nee viribus aequis 
congressus Saevo Troilus Aeacidae 
raptatus bigis fratris coniungor honori, 
cuius ob exemplum nec mihi poena gravis. 


XIX. Polydoro. 


Cede procul myrtumque istum fuge nescius hospes: 
telorum seges est sanguine adulta meo. 

confixus iaculis et ab ipsa caede sepultus 
condor in hoc tumulo bis Polydorus ego. 

scit pius Aeneas et tu, rex impie, quod me 
Thracia poena premit, Troia cura tegit. 


XX. Euphemo. 


Euphemum, Cieonum ductorem, Troia tellus 
condidit hastati Martis ad effigiem. 
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nec satis est titulum saxo incidisse sepuleri, 
insuper et frontem mole onerant statuae. 

ocius ista ruunt, quae sie cumulata locantur: 
maior ubi est cultus, magna ruina subest, 


XXII. Eunomo et Chromio. 


Eunomus hic Chromiusque iacent, quis Mysia regnum, 
quis pater Aleinus Oceanusque atavus. 

nobilitas quid tanta iuvat? quo olarius istis 
est genus, hoc mortis conditio gravior. 


XXIII. Priamo. 


Hie Priami non est tumulus, nec eondor in ista 
sede: caput Danai diripuere meum. 

ast ego, cum lacerum sine nomine funus haberem, 
confugi ad cineres Hectoreos genitor. 

illie et natos Troiamque Asiamque sepultam 
inveni et nostrum quidquid ubique iacet. 


XXIV. Item Priamo. 


Qui titulum Priami quaerit, legat Hectoris ante; 
ille meus, nato quem prius ipse dedi. 

Hectoris et patris simul est commune sepulcrum, 
amborum quoniam iuncta ruina fuit. 


XXV. Hecubae. 


Quae regina fui, quae claro nata Dymante, 
quae Priami coniunx, Hectora quae genui, 

hic Hecuba iniectis perii superobruta saxis, 
sed rabie linguae me tamen ulta prius. 

fidite ne regnis et prole et stirpe parentum, 
quieunque hoe nostrum o5u« xvvóg legitis. 


XXVI. Polyxenae. 


Troas Achilleo coniuncta Polyxena busto 
malueram nullo caespite functa tegi. 

non bene discordes tumulos miscetis Achivi: 
hoe violare magis quam sepelire fuit, 
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MEAH. 663 
6. 
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E Ad Nl cg Ce Lane o 
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T0 AXI o Rx z 
UP ras 
X AJ Sc A AM Co. de AVANCES AREE LUE 
ILOO U]LUM Ko 2I RMSAY IU02 2b XJORPIEIADUNALAS IUE AUT 
DOW UU C33 x oL Bp AM USE EENEELT 
16.x Ou SAUL ME cs dee MAS eR TRÁT Aes doro JUSTAM AGED EL XM EAE Vae d 
oevi, moAUuoy89e yéveu fgorsío, 664 


O«uoeue xcAAwTov Bg, 


Fr. 6. Athen. XV 695 A: 4Aia uiv x«l v0 O70 TOU molvuoeorá- 
TOv yeagiv "AguoroTéAove elc "Eoustev TÓv Avavéa 0v moy éoviv, óc 
ó viv vic Gos(síag wovc rOU quAocÓqov yoogTnv dmtvtyxapsvog Zhnuó- 
quiog s(g «(0c vs (iria haec verba corrupta, fort. iifoowe, Boeckh zie 
ài£exe , Emperius: oicuccou) zoroeoxevotel oz Evovu£óovroc, eg 
doe floovros xo Óovroc iv Toig GvGcitíoLg ócnuéoou. eic TOv ;Eoustav 
teo. * ou ót mto vog ovÓs piov fuqatouy meQÉTEL TO oue, Aio àv 
Gxolíov Ev ri xal ov10 sid0g farwv, éÉ ovre vic AfÉseg qovtoóv vuv 
movjco' '"AoeT& wA. .. . Be «toc. Ibidem v. 13 iteratur. Idem legi- 
tur ap. Diog. Laert. V 1 in vita Aristotelis (quam nuper Bywater 
Oxonii seorsim edidit, unde scripturae varietatem petii) unde receptum 
in Stobaei Flor. I 12, sed non extat ibi in codd. Quod. Athenaeus et 
Diogenes vel in manifestis mendis velu& v. 8 et 9 consentiunt, indicio 
est, utrumque hoc carmen ex eodem auctore descripsisse. V. Rosio 
(Aristot. Pseudepigr. 599) carmen hoc frigidum ac ieiunum et me- 
diocris ingenii specimen videtur, quod recentior aliquis poeta ante Her- 
mippi aetatem Aristoteli subiecerit: huius suspicionis temeritatem re- 
fellere non est opus. Seripsit Aristoteles haec defuncti amici desiderio 
recenti motus vel Ol. 108, 4 quo anno Aeolide relicta Mitylenam con- 
fugit, vel non ita multo post Ol. 109 Athenis ubi dicendi artem pro- 
fessus cum Isocrate contendit. Nam Boeckhius non recte Hermiae 
mortem ad Ol. 109, 4 rettulit: subditiciae orationis quae Demosthenis 
nomine fertur fides omnino posthabenda est Strabonis auctoritati, qui 
dieit XIII 610 Aristotelem propter Persarum dominationem instauratam 
Mitylenam se contulisse, quod iter Apollodorus Olympiadis 108 anno 
4 adscripsit. Eodem igitur anno etiam Hermias imperio orbatus et sup- 
plieio affectus est. — V. 1. ggorsío, L Diog. ggovoio. — V.2. Qío, Diog. 
libri partim ffc (Be), Athen. AB procos ve. Bylburg et Bentley dosva 
: moAvuoz9e, yévev fjgorsío Quijooue xcAAiorov (c i. e. gíov scribi vo- 


d INMENCU TU V o. M 
iar utram EY 
TEES Su 
Je Ow 

M. e 


ARISTOTELES. 261 


64g zéQu, n«gOcve, uoggag 
— xl dj«vtiv £«AcrOg iv "EAA4ÓL móvuos 
56 x«l móvovg vÀQvei g«AcQobg dx&áuavrag 
volov ém&l goéve AA 
&omvv dg d9&vevov yovGoU re xosíGGO 
x«l yavéov ueA«xevynvoió 9' Uxvov' 
G:0 O0  fvey! ovx Zhóg "HoaxAégg 4nÓ«g re xoUgot 
10 zo0AÀ' &vévAav G&v ém  igyouwg 
dvayogebovreg OUveuuv. 
dois 0i zmóO0w "AyiuAtóg Alag v' "4íümo OOuovg TA90v: 
"eüg Ó' Évexev guA(ov uoogpüg dragvéog £vrgoqog &sAíov 
qíoocsv «oyüg' 


luerunt. — V. 3. zég: pariter-ae zegl libri Ath. et Diog. — V. 4. &a4ovóc 
Buhle, legebatur £54eróc. — iv om. APVL. — V. 5. &xcuoevreg VL Diog., 
dxapirove ABCP, «ol dxcpovvag Stob. — V.6. voiov £zsl qo£vo (Altis 
Gozvv ég dOdvovov correxi paradosin voiov (roto)rov L ap. D) ézi qo. 
e x«ozóv sig (ita Diog., »«omóv v' Ath.) &9&verov. Aeolicum voca- 
ulum &ozvg (Hes. Gomvv: foor«. Aioitig, quo utitur Parthenius dg- 
qorígo:g imi Gomvs &m(cevo) Aristoteles in Aeolide commoratus 
cognovit et ascivit. Nam xoeozov manifesto vitio laborat quod non 
sustulit Bywater «$9. yo. rs osiíccov scribens, nec supplendo corrup- 
telae subveniendum, velat Brunck zoiov imi goév! Poo mAMew wap- 
zóv qQéíosig v' «9. scripsit, Boeckh (Act. Acad. Berol. 1853 p. 146) 
(Asus 9odcog waomóv iv &9. — V. 7. Ath. epit. om. v' d&vecov 
. Vzvo. — xosícoo AB, xoécco PVL, xosiccov Diog. libri, quod pro- 
bavit Hartung xcozcop' c9. scribens. — V. 8. yavécv scripsi, lege- 
batur yovéov», quod omnino ineptum, Haupt (Herm. IV 338) zócsov. 
Koeíccov hoe loco non praestantiam, sed potentiam notat, neque ea, 
quae homines vulgo votis expetunt, sed virtutis impedimenta enume- 
rantur. — puo oroco yr rot (vel uoAÀexovymnvoto) Ath. et Diog. libri 
quamvis vitii non immunes testifieantur, conieci usAevavjy9roto, 
Brunek guoAiexevynroio, Coraes ueAexsvv5row , quod probavit Haupt, 
perperam Scehneidewin ueAexo? 9" 70(ov' (rs Ao0v ), item Hartung ua- 
Aexo9 yMóxiov, — vzvov, Vzvovg B Athenaei et B Diogenis. Meineke 
oivov suasit. — V. 9. ecev Ath., co? Diog. — £vsy' ovx zfióg Brunck, 
Eveuev Ziog PVL, fvey' o zhóg C, £vew! éx 4fióg Diog. (nisi quod le- 
* . viora variant libri) — 'Ho«xiéng Diog., HocexAng Athen. — V. 10. 
z0AÀ C, molla PVL. — cvérAav, c&àv im' £gyotg dvoyogsvovrsg scripsi, 
i.e, edv Émovoyoosóovtsg &oyouc Óvvouurv, legebatur dvíviecav Poyoic 
dveyogevovreg (Diog.) vel cv dyosóóvreg (Athen.) unde Sylburg cv 
&yopstvorvrsg commendavit, poteramque salva numeri lege sed minus 
commode d&vérAo» cav &v £oyowg cyogsvovtsg scribere. — V. 12. ó 
Ath., vs Diog. — Ayt4&9g scripsi, v. AyiAeog. — 590v, Boeckh 74v$ov. 
— V. 18. £vexev Diog. et Ath. A (£vsexs PVL, £vsx« BO), sed infra 
695 D ubi h. v. iterat odg y&Q qiA(ov. — "Aveovéog sive 'Avagvsog (ap. 
Diog. AV &vagvéíog) malis, legebatur xal 4rwov£oc, sed particulam xai, 
quae versus numero adversatur, omisit Diog. et Athen. infra, quam si 
quis tueri velit, scribendum xoi "Ar«gvéog (69109). — PZvzgogog, AQV 
ap. Diog. &vrgoqov. — c&si(ov Diog., zei/(ov Athen. — evy&g AQV ap. 
Diog. B2L evyeg cum Athenaeo (nisi quod B1 z5eoc évavyas), yrooctv 
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voLy&o «oíÓLuog &gyouc , &O&vavóv vé uv eokxoovo. Motsot 


15 Mveuocvvag 9Oyavosc, Zug Eevíov o£fg daxovoa, quALag 665 


v& yégug Defixtov. 


medii verbi Xnoo coco vice fungitur, Mattaire proposuit qnoevosv. evyag. 
— V. 14. vovy&o CP (Ath.)) B (Diog. ), vol ydo VL (Ath. ), mor y&o AL2 
(L1 1Ó yao) QV (Diog). — &o(tog, P oO. — Éoyoie, Hartung 
' Éegevou. — &9«voevov, Diog. d9&vovoi. — ocv£r0covo., Brunck cov. 
— Mo$co, Tlgen delendum censet. — V. 15 om. C. — Mvepoo?vas, 
Ath. uvruocórgce. — 4yevosg Diog. Dvyevéosc APVL. — d&exovcot 
scripsi, legebatur c'obovoot (L1 Diog. &o&ovcot), olim &£óusvor conieci 
vel Zóg Esvíov v& c£ poc AGóusvor, Ilgen od£ovco: delendum censet. 
— yéoes Diog. L., yzjoee PV, ycgag AB.» Begetov, Ath. Beees. 
Quod in prioribus editionibus huie carmini subiunxi fragmentum 
hymni in. Fortunam, nunc cum Aristotelis nomen apud Stob. Ecl. Phys. 
I 6, 13 nimis incerta 'auctoritate nitatur, inter fragmenta adespota retuli, 


Secundum Himerium Or. VI 6 Aristoteles Hermiam etiam nuptiali . 


carmine decoravit: xoi BAeyelo TÓv 9u1epov (Rose $040ov, quod vÓqov 
esse vult, perperam) uóvo Tov yvoo(uov ixócunos. quod carmen, $i 
quidem olim ferebatur, manifesto subditicium. Nec magis fide dignum, 
quod deinde sophista addit : émel Ób mogsvóusvog word TÓ» Aveovéo 
iyívsvo, (Ódv móÀw Bo QUIS do&vije 777] cogíog 9upácov Gore, 07 
zoojA9s cvy, Boegei ÓE i LBA(o viv ve zOAw xol vov "Eousiov qond- 
fero. quae miro errore Rose ad Paeanem (fr. 6) revocanda censet. 
Praeterea malevoli obtrectatores, ut Aristoteli invidiam facerent, etiam 
aliorum nominibus abusi psendepigrapha poemata composuerunt, vid. 
Euseb. Praep. Ev. XV 791 D: Evfovitàns ài mooóriog iv rà xac 
e 0700 B.BAcoo Apetüeron, TQTOV uiv 701, porc apvd mQogepóuevoc, eg 
yeyougóvov Giov z&oi vOv ycpov xol vig 790g "Eoutíav otxsuóvmvog 
«v: ysyovvíac. Ex eiusmodi poemate versum 


Eóvo)yog Qv xol óovÀog zoysv Eouíag 


quem Et. M.376,21 Aristoteli, Suidas v. 'Eoutoee Hipponacti attribuit, *) 
petitum esse in ed. 2 suspicatus sum, nam ab Hipponacte quidem plane 
alienus, neque dignus Aristotele. **) ldque i in ed. 3 tenui, sed simul pro- 
fessus sum, versum fortasse Helladio grammatico adscribendum et in 
hunc snodum redintegrandum: vijg Ó0' Avogv£cog sovovyog ov collato Hel- 
ladio ap. Photium Bibl. 279 p. 530, de Helladii christomathia versibus 
trimetris scripta cf. Meineke Philol. XIV 21. Et Helladio R. Foerster, nuper 
in Herme (XIV 469) de hac quaestione commentatus, versiculum istum 
vindicavit. Foerster rov requirit, recte sane, sed potuit Helladius ab- 
errare. 


*) Uterque grammaticus Harpocrationem v. 'Eouícg descripsit, quae 
quidem adnotatio ad Demosthehis or. Phil IV 32 videtur referenda 
esse: recte autem observavit Harpocratio Atarnitae nomen ó:€ ro9 : 
scribi, id quod titulus Erythraeus a Boeekhio editus et Theocriti Chii 
versus confirmant, quamquam vulgo 'Eousíwg scribi solet. Harpocra- 
tionis adnotationem et Suidas et Et. M. conditor amplificaverunt ver- 
siculo isto adiecto, hic quidem Choerobosci Orthographiam antestatus, 
sed ille (vid. Cram. An. Ox. II 210, 15) neque versum adhibet, et *Eg- 
usíog potius, quam 'Eou£eg commendat. 

**) Etiam ten Brinck Philol VI 217 hunc iambum Aristoteli ab- 
iudicat.  Vanas coniecturas proposuerunt Hartung "Theocrito Chio, 
Aeschrioni Wilamowitz tribuens hunc trimetrum. 
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CLEON (SICULUS) 


Totro uiv oov Qétavree doAÀésg "ysgíBovro 
' Beavoió8ev Bou«ogol l'opyogóvov vézoósg. 


Cleon. Et. M. 389, 24: Esfóouov: TÓ &Doimov e. Blontat ócL 
x«r&ü T5v fovoícv, T xat Msccozíovg enuotveu vQv oixíav, Og quot 
Kiéíov 0 leyetomoióg" vT0U)T0 X7. — V.1. óc£ovrsc, cod. Flor. A££av- 
teg. — V. 2. l'ogyogóvov Meineke (i. e. Persei nepotes sive Persae), 
legebatur yooyogóvo.. ' X 
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GR AT E 8. 


IIAII'NIA. 


EAELCEIA. 


E 


Mvquocivgg xci Zqvóg OAvuzxíov dyÀ«& Tíxv«, 
Mov6e. Ilwgíósg, xAUTÉ uou eUvgou£ve 
q99vov dug Gvveyg Óóvs yaGvégu, qv& uou cie 
q00ig ÓoviocUvagg Awóov &)qxs fiov. 
ue 


5  ogéAuuov 0b qíAoig, wr] yAvxegóv TíOse. 
youu«va Ó' o)x iOfAo Gvvéyawv xÀvvá, xov9u4oov OABov 
MUouguxóg v' &qevog yonucta weLouevog, 
&AÀ& ÓvxcioGUvQs uevégeww xol mAoUvov dywsiv 
&Uqogov sUxvqrov, r(uiovV &g &getQv. 
10 rv 0$ vvyàv 'Eguwiv x«i Moicag (AdGou &yvág 
oo Ó«závewg vrovgigaig, &AÀ' &oevotg OG(aug. 


Crates. Ileíysie inseripsi has reliquias, quo nomine satis com- 
mode veteres omnia Cratetis poematia comprehendisse videntur, cf. fr. 
1et 7. — Fr. 1. Iulian. Or. VI 199 C: ive ài wijtue $moidpm us 


vorUTO GAS Aéyew, x vÀV moviyvíov Kodrqvog OÀ(ya col mogu- 


yocspo Mvquocóvge ««il Zqvóg x:4. Eadem leguntur ibid. VII 
213 B, — V. 1. Cf. Solon. Eleg. 13 v. 1 seqq. — V. 3. iuj, priore 
loco &s(. — cvvsyOg, altero loco ovvsy5. — vs uo. aisi ycoplg Óovio- 
corng, altero loco: x«i ors yooic Soviocívns, 5j 9j, unde Hartung 
x«l ors xools Qoviocóvne «isl Awvóv Exe .Broxov. — V. 6. Gifov, 
priore l. oivov. — V. 8. &yweiv, altero l. «ow. 


MU TATT, 


CRATES. 965 


2, 
'YMNOZ EIE ETTEAFEIAN. 
Xaige, Q9c& Óconowa, copdv &vàügov cydzquc, 
EbvsA(Q, xA&wijg Éyyove. Zoggocvvye, 668 
G»v Ggevqv vu Giv, 0601 tà Óíxcw cGxoDGiwV. 





9. 
Tàv ài xodvei vvuynug 96v dyaAAouévy, 
oU9' bz0 govot(ov QovAovuérv, oU0' om foórov 
vn&uxó9 ov. 
* E II H. 
4. 
Kol uv xoci Zxu(Amov &oidov q«Aém. Aye Éyovra 
iv Meyágouwg, 09v qao Tvgo£og &uusvar sovdg: 
&vQa v' égífeoxsv, zoAAol Ó' dug! evvÓv éraigow: 
viv à' &geviv vA you Óucixovveg xevévouBov. 


ém 5 


Fr. 2. TIulian. Or. VI 199 A: xal ó Kocvng pévco, zez0Íq«s 0UVOV 
eig up Eovílsiuv: Xaígs ... Zoqoocovgg. Una cum v. 3 le- 
gitur in Anth. Pal. X 104 (cf. Iriarte p. 104): Kodrnvog qiiocóqov &lg 
E)zflta»: eadem cod. Paris, — V. 1. Anth. àvógOv cyotív dydamnue. 
— V. 2. Respicit huc Clemens AI. Paedag. III p. 234 xai Tv &ÜTÉ- 
Atia  dMiupras, Ts 60g90c)vgs vrzv Pyyovov. Età] Ànth., svréíAsux 
Tul. £yyovs, fwyovs Plàn. et Apostol VIII 13 a, qui ex hoc loco 
xiswijg i, X. affert. Quae vulgo de discrimine et significationis et 
originis harum vocum praecipiunt, falsa sunt: forma tantum inter se 
differunt, cum Zyyovog per assimilationem ex £xyovog sit ortum, cf. 
Meyer ad Lycurg. p. LX et Nauck ib. CLXI. — V. 3. vipdciw Plan., 
Tuuoc0G)i Pal. Par. 

Fr. 3. Clem. Alex. Strom. II 492: xai "Avi ivne ó uevijoa. UG - 
Aov 3 o9 7voL c(osirui, O v6 Onferog Korg, TY à£, qot, XQucEL 
x14. — V. 1. Hartung scripsit zov i xowret Veg), yn9s. dy oA opévn. 
— V.2, xyovcsiov scripsi, vulgo zovotov, Klotz zovcov. xevcsia sunt auri 
metalla, auri montes. nisi forte Kooicsíov i. e. croavijoov est scriben- 
dum, ef. Pollux III 87. IX 84. — V.83. vnÉwxóU9cv vocabulum ut mihi 
videtur perperam fictum, quo Cratetem usum esse non credo: conieci 
vnbwwóov, quemadmodum d 'eA5tvoot foereg dicuntur. Dindorf his 
subiecib ojv si vt cvvéuzoQóv iot gíAvfoi, quemadmodum fr. 8 cor- 
rexit, sed non vidit elegiacum numerum ita everti, cf. ad fr. 8. 9: 

r. 4. Diog. L. II 118: xai rov (Kodrnva) aiütcQévra zaooÓcot 
eig a)róv (Zio vet) ovvo' Kol uv «t4. Hesych. Mil. p. 52 ubi v. 1 
xol uv Zxílmov' siosióov (hoc etiam cod. Mon.), — V. 2. Twgoéos, 
Hes. Tvqo£os ,. cod. Mon. Tvgov£og. Wachsmuth de Timone p. 38 
requirit. fv uey&ooug et vvqo£og. — V. 4. mood yod ug, ed. Men. zG- 
Qi yoapua, sed cf. Aristot. Rhet. IL 11: và 0? mag ygduuo mois, 00x 
0 Àfyet Aéysw», dAA' 0 ueroGrQégsi Ovoua. nam eiusmodi lusu in Cra- 
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5. 
QAutcióv v IAoxAnumutónv xal vatoov '"Egsvoi,. 


6. 669 
Kol wv MíxvAov siGsióov ..... 
vÀv dgíov Emí(vovva yvvaixd vs GvyÉa(vovaav, 
Tóv Auuóv qeUyovrag iv alvi) Ómtovim.. 


y? 

Ihjou Tug mólug éórl uéoc évl oivomi vógo 
xA, x«i zísuQm, zttQíQQvrog, ovOiv &yovoa, 
&ig qv oUvs vig el6mAst dvto uwogóc zaQdcurog, 
oUvs A(yvog zógvog énayaMnevog zvyin6w' 

b GA 9Upov xol axógdo. gége, xal GÜOx« x«l (QvOvg: 
& Qv ov XD eee. z90g dA MjAovg eoi TOUTOV, 
ovy OxÀ« xéxvqvvui zsQl xéguorog, ov ztegl OóEus. 


tetem usus erat Stilpo: 0 Kore, Mi po, yosiov Eqeuv fuoctov 
x«wv00 id est xol vov. — OLidxovrsg, cod. Ar. et Hes. Óuoxovrog, ap. 
Hes. praeterea xeréroifev. 


Fr. 5. ,Diog. L. II 126: doívevou ó5) ó Mevéójuog csuvóg [xovog 
ysvíc9wi, 08tv cOrÓv Kodtns zoopóív qnow GDiwtciov wt. Cf. He- 
sych. Miles. p. 36. — ro«Uoov, Flor. Christian. coni. yo?gor. —  Egsre, 
scripsi, v. "Eoérog». — Meineke Crateti tribuit versum, quem affert 
Athen. XV 666 À: 


"Ooc" AcuAnzudón, woA£su wosíov cb Xognovebg. 


— ltem ego aliquando Crateti tribui versum adespoton (Etym. M. 
122, 18): 


'Ogo! só ywoowngs "uiv cogóv 5Ó cogictQv. 


nam cogóv legendum cum Meinekio, non $sóv: sed malo nunc ad 
Téimonis Sillos referre. 


Fr. 6. Plut de vit. aere al. 7: Ovx pg, dg z:0ÀÀd uiv yfj n«o- 
gei, moÀAG 0b Quota; Kol uwrnv M. eic. po 0, Kotvne, zàv éotov 
WtA. — V.1. Míxviov, "Dübner Míwxviov. De accentu cf. Lobeck Prol. 
Path. 129. MíxxoAog musicus ut videtur memoratur ap. Aristot, Anal. 
Pr. I, 33. Deinde Xylander versum supplet xoezéo' GAys' £govra. 


Fr. 7. Diog. L. VI 85: To$rov (Kodvnvog) moayvioa qéosvor vtós* 
z15o9n *:À. Initium affert etiam Demetr. de eloc. 259 et Apulei. de 
Mag..c. 22: quam (peram Crates) postea comperta utilitate etiam 
carmine laudavit, flexis ad hoc Homericis versibus, quibus ille Cretam 
insulam nobilitat. Principium dieam, ne me haec ad defensionem putes 
confinxisse: IIjeq.; ... ,mísLQu. — V. 1. zóAw, Dem. yai". Moser 
z0Aw) "6L coniecit. — 2590, cod. Vind. zóvro. Apud Apul. cod. Flor. 
TTOOTO)NTO (i.e. zóvro), idem in initio Kerjrm vig exhibet. — V. 2. 
z&ooovzog Stephanus, ,meooovrog v. — V. 4 zóQvog scripsi, legebatur 
zógQvnc, sed malim obrs Aígvog vig móovog dyc«AA4óusvog. Meineke 
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8. 9. 
O?0' £ri.(Goí. ys) avvéuxogo( sie. qíAvfgr, 


'Hàovij dxdeexeduidn ddodilozoi ini (xou TOL 610 
&O9varov B«ecíAsuuv &AsvOsQíav &yazaGow. 


10. 
e... s. MQ z90 quxás Aomáó «Ub5ov 
ég óvácw ugue féAns. 


coniecit mógv7 Emory oil ouévr zt wYyijour , sed zoovog firmat Clem. Paed. 
II 10: o) yao &íg Kodvnvog mro uóvnv (Meineke uóvov), aAA 000? 
sig Tv quevéQetv zÓÀAV elomAet 00 i006 ThQtGLTOG , ov0i Aíyvog z69- 
vog zvyn &yaÀAóuevos, o0 Ooiso& z6óQvn, XAÀ OovÓi GAÀOo vi TOLOUTOV 
19ovis (jvvov sive do?1ov addit Meineke) Ouoíov. — M. 6 interpun- 
unt zoc dAjAove zgl voUTOV OUy OmzÀO wfxvQvrtut, T&Ql x. — OU; 
ózÀA«, malim o9$ó' omo. 


Fr. 8. 9. Clem. Alex. Strom. I| 492 postquam attulit fr. 3, statim 
pergit: odó' Z0 gvvéunogoí £ioL qéAv get (Klotz quAP (oL, "Bslburg 
quAS(osr), x«l v0 OAov iméysv 790vij iv0gozoÓd0t *tÀ. Apparet 
duo fragmenta ex eodem carmine petita afferri, et prius redintegravi 
coí y& inserendo; post q/Avgor olim addidi *Hàovfj, ac sane voluptas 
compellatur, sed ,Hüovije nomen potuit supra commemoratum esse, 
velut 'Hóovj, o0" £v& coíys cvvéuzooor tici, qiAvfor, nam plura inter- 
cepta esse apparet. Nisi forte coaluit hoc tungen cum fr. 3 v. 2. 
3, ut sit scribendum: 


Ov9' vnó Xgvosiav Qovioópsvo: ) o09' ox igovov 
vrEvióO av, ov0' si vu Gvvé Im 0Qóv ovi gav(lor, 
70ovgj crÓgozoOdcÓst «rà. 


nam fr. 8 potuit commode hos duos versus continuo excipere. Tunc 
igitur elegiacum fragmentum decurtatum sit necesse est, nam unum 
illum Cratetis pentametrum zà» Ói xg«vei wvyrje 7/0ct dyadioué£vi Cle- 
mentem adhibuisse non est verisimile. Hartung scripsit ovÀ  Év, vo(y& 
Gvvépmooot $(6t gA b osic. — VN. 8 et 4 affert etiam Theodoret. XII 
172, 50: TOUTOU (zio évovs) ,Keoirng 0 Onfeiog 1Óy iov & Aot xal 
molleis piv eógnuotg Tiv &gstQv éovegevacs" «0700 y&Q Ór 00s O 
Àóyog* -Hàovj drüg. xà. — V. 3. &xouzvoi Theod., ap. CI. vulgo 
&xvontot — V. 4. éievOeoíov scripsi, legebatur éAevüeo/ev z'. Hanc 
correctionem iam in ed. 2 propositam ignoravit Cobet. 


Fr. 10. Athen. IV 158 B: x«l Kodrgs 9' o Ofaios eye uT 
z90 x14. Eadem Plut. de sanit. tuend. c. 7: Ó ubv ovv Kocrgg Oud 
Qv xol mzOoLlvTÉÀsvov olóusvog 00r Ttov Tg 6r Geug xal vvoavv(Oas 
&ugoscQu. voig mÓAscw, usta mtouOLOg 7t 91vet* p mzQO xti. — V. 2. 
ig, v. sig, Plut. del is. Possunt haec etiam ex elegiis petita esse. 
Quod vero Demetrius de eloc. 170 q«»7c éyxopuiov adhibuit, ubi 
de usu ridiculi dicit: xl iy £i beot Óà mo0g T0Ug TQUQEgorégove, 
óg 0 T'iovyovs QuAexog wol 7 Kodtivog mrOU/ytURI xal quie Eruo- 
piov àv dvoryvà (vel dvoryvon). tig év voig GGOrOig' ToioUrOg ÓL Og TO 
zÀ£ov xcl ó xvv»ixüg TQÓ7O0c. 8i notum aliquem libellum, quod verisi- 
mile est, intellexit, certe non ad Cratetem referendum est. Possis con- 
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11. 


Kóyyov xol xoauov GUOvays. 


12. 


T«)ov' £yo, 006^ £ua90ov x«l ipoóvvica, xol uevà Movéeov 


céuv' éÓcqv: và Óà moAAX xal OÀgue vOqog &uaQwev. 


iicere tale carmen Hegemonem Thasium scripsisse, cui parodo cognomen 
Qo» fuit, sed fortasse Zenonis Stoici carmen aliquod intelligitur, ex 
quo Athen. IV 158 B servavit hunc versum: E/c óà gew5v fufoeAis 


ÓvoOéxorov xoowvvov. Eodemque spectat Timonis anapaestus 1ibid.: 


Kol Z5vovóg ys qowáv fwsw Og wr qooví(uog uspodonxsv. 


ita enim corrngo (aliter constituit. haec Meineke animadv. ad Athen. 
p. 74) Ex versibus, quos Athen. ibid. ex Chrysippi libro zeol rov 
xcov? afferb, fortasse unus vel alter sive Cratetis sive Zenonis est: 


Mmqóé mov! &üeíav £o9v, dwoljgqv fyov. 
Xewuwwvog doc BoABogexr,» gefei pego. 
Boàgogexi 9' oiov cuflooctr worove xovósvrog. 


(de quibus versibus etiam Meineke dixit eodem loco). 

Fr. 11. Teles ap. Stob. V 67: 4zooí« wol Ócvswx mepiéotQxsv; 
xOyyov xol wvouov cvvayoys, puoiv 0 Kodcne, wel và covroig zo00qo0Q«. 
AÀ cvviyoys, scripsi cóvoys. 3 

Fr. 12. Diog. L. VI 86: £oruww «oro? wol vóÓs: To)v £yo wA. 
(ubi cod; Ambr. z& óà z. x. 0. v. £. om.) Anth. Pal. VII 336: a m. 
sec. Kocrmvog Onfoíov, a m. pr. zegóuotov 6oqoocovnc cv&uscrov. ubi 
cod. Pal. v. 2 r«gog. Of. Iriarte p. 100 (ubi s/e Koc«vqre inscribitur) 
et p. 450 (ubi Zoxoevqc) Cramer An. Ox. IV 219. Plut. de se ipso 
laud. 17: II&vv 0i yagiévvog xol ó Kocrne mo0g v0 To)v £y, 000 
fgeyov xol igofoice xci usv' £oovog Téíom»! EÉmoOov, &wvéygows cà 
Tevv' ... éódqv. Compositi sunt versus ad impugnandum Choerilum 
Samium, sive quis alius (nam de auctore lis est, Strabo quidem Choe- 
rilo teste utitur, sed istos versus adespotos esse significat XIV 672) 
Sardanapalli sepulero inscriptum titulum satis ille quidem. pro arbitrio 
versibus exposuit, consensuque suo Assyriorum regis sententiam probavit: 


, Ev &i0dc, 0tL Üvryvüc gue, cóv 9vuór debe, 
vegzOUsvog Q'uACgow Ouvovru voL oUvTiG Ovrots. 
xci ydo íyà omoÓóg sipu, Nívov ueyding ectsscoog. 
xtiv! £y, 000 £qoyov wol igv(louce wol cov foot 

, 3 ^ ' L4 , ,» e 
téonv £moQov: vc Ób molic [1771 0Apuo zctvzet AéAvvcau. 

Hós cogr fiuórow mzopoívscis, 0tO£ zor QUrüG 

Axucouoi: ÉxvroQ9c Ó' 0 9£Aov vOv dzt(Qovo mlovrov. 


(extremo versu Hecker Anth. I| 35 Agecus9" requirit, sed in addendis 
ipse dubitat) quos versus ex Chrysippo affert Ath. VII 336 A. (Inprimis 
nobiles v. 4 et 5, qui saepius non sine lectionis varietate afferuntur, 
cf. Miller Catal. Bibl. Seorial. 174, Nicet. Choniat. p. 417 ed. Bonn., 
adde 1oh. Malal. p. 19, ubi etiam v. 3 exstat, sed post v. 5.  Choe- 
rilo hos versus vindicat Naeke Choeril. p. 196, quamquam de postremis 
duobus non recte iudicans. Ipse Chrysippus ap. Ath. VIL 337 A eosdem 
versus parodia lusit simili, ita ut Choerili vestigia diligentissime legeret: 
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13. 671 


"EÀxs mo000g veveyov Ói& (WjÀAoO $ozto(oLo. 


14, — 672 


Zweyeug Ó7] qíA& xvQvov 
Baívsug v' s(g &iü«o Óóuovo xvgóg Ói& yrjoog. 


Ev side, à 0r, OvqcvOc £gvs, GÓv 9vuóv debe, 
TEQ7OjLEVOG pott" goyóvt.. TOL obrig OvQoig' 
xo q«o £yà Xe óg eiut qoyàv ec mActova xal 1,69 es * 
ToUr. Ego 0060" fuatdoy ^al goóvrwa xe pero rovTOV 
vígm»' ÉmoaDov: va Ób Aowz& xol Tío mdvro AfAsumron. 


apparetque Chrysippum simul Cratetis carmine usum esse, quamquam 
negat hoe Hartung, qui Chrysippi versus a Cratetis versibus non di- 
versos esse censet. Etiam Bücheler Mus. Rhen. XXX 53 seq. hanc 
parodiam Crateti abiudicat, cuius auctor Chrysippus sit habendus; su- 
spicatur enim interpretem tituli Sardanapallei in suum usum conver- 
tisse hemistichium Theocriteum XVI 42 và z0ÀÀx x«l OAQuo vrvo AL- 
zóvrsg, adespoton igitur illud poemation, quod philosophi deriserint, 
Theocrito esse recentius; at iam Aristoteles usurpavit, cf. Bernays de 
Aristot. Dial. p. 84 et 160, et Phoenix Colophonius iambographus aemu- 
latus est. Crates autem. haud dubie integrum carmen, quod Sardana- 
palli monumento inscriptum esse ferebatur, inverterat, ac fortasse Cra- 
tetis est versus, qui extat ap. Chrysippum z. avriqatuLGv C. 9: eb dm- 
9o vt6 TÓY zomvàv ovrog GztqQoívero (nam Cratetem a Chrysippo 
poetam nuncupari non incredibile est): 


O? uo. EZegücevdzeAiog doícowsi vv Owtvoiaxv. 


Crates fortasse etiam illa, quae Choerilus ipse addidit, imitatus est, 
potuitque dicere: 


"Hóe Sog, fiózoo moguívecis dv oamoictw: 
xsxrQoüw Ó o Qé£Aov coqíng vóv dz&(govo mAovrov. 


unde possis varietates, quae apud Strabonem XIV- 672 et Schol. Arist. 
Av. 1021 reperiuntur, explicare. 


Fr. 13. Diog. L. VI 90: év Oi Boc vzÓ TOU qvuvoctitoov LotGtL- 
yo eg, of. ài iv Kogívto ozó Ev9v«odrovg, x«l &AxÓuevog toU z0006 
éméAeysv &goovrworQv: EÉAxs wvÀ. — Cod. Vind. fixe et dmó f. 


Fr. 14. Diog. L. VI 92: Zwvawtavóuevos, ori dz:09vijox&t, imt 
ztQóg fevrüv iéyov' Zre(ysug wA. Qüv y&o xvqg $nó 49óvov. — xvg- 
rà» Hübner, v. «vorov, Schneider «voràv. — V. 2. v' vett. edd. omit- 
tunt. — xvgóàg Casaubonus, legebatur xvgóg Gor», Hartung coniecit 
xvgar. Sed vix recte haec in hexametros redigunt, coniicio: 


Zire eig à qs XUQTOY , 
Betvei v. dig dido 
xvgoaoxuv ó yrocgc. 
Idem metrum postea agnovit Meineke (Phil. XII 368), qui scripsit 


Zcsiys Ó5 qíle xvorov: | Boívsig sig "Aíóno| Kvqóg ógàv Oi yi- 
e&c. at tertius versus a legitimo numero recedit. 
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IAMBOTI. 
Tí9&. weyeíog uv&g Ó£x', (ero Opeyunv, 
xóA«xi véA«vra zívrt, GvuBoUAQ xemzvóv, 
z0Qvr véA«vrOV, quAoó0QQ TQuooAov. 


16. 
Ovx oi69«, m5oc Óvvouv qA(qv. Est 
Ofgucov rt yoivi& xol vó uyósvóg uéAcw. 


ins 
"Eoov« mesi Aug, eU Ót u5 yoóvog: 
ikv Ói ugói vare vqv qAóye cBécn, . 613 


Ococzevuc cov v0 AotcOüov 5oríc0c foóyos. 


18. 
'O y&o yoóvog w' £x«uws, véxvov uiv cogósg, 
&ze«vro Ó' éoyatóusvog do9evécrsoa. 


Fr. 15. Diog. L. VI 86: £oz, xol 2gqusolg 7, 9ovAlovu£rn ovra 
£govca: T'9s. wvà. — V. 2. mérite codd., v. óéxe. — V. 3. moevw, 
cod. Steph. zóovo. 


Fr. 16. Teles Stob. XCVII 31: Oóx drnóóg y&o Kocvgc, o 9x oic, 
quot, «vi. v. 9 etiam Diog. L. VI 86: x«l ór& £x gulocogíue vor mE- 
ovyévowto O£ouowv xz. 


Fr. 17. Anthol. Pal. IX 497: Keoer5rog &íc foora (tà A), item 
cod, Vind. 311. Paroem. Il p. 754. Diog. L. VI 86: qépereu 9" oT) 
x&xsiva: "Eocorc tà. ubi v. 2 et 3 in unum contracti: ig» ài voóvoug 
ui) Oóvg zoícOcr, QoOyoc. Suidas v. Kodrne affert V. 1 et deinde & 
ób un Beo xos. Cf. Iulian. Or. VI 198 D, ubi Diogeni et Crateti tri- 
buitur: foove A)sí Auuóg, àv OE TOTO x01,69 ou u, vocor, Pocos. 
Respicit Clem. Al. Str. II p. 493: ojrog iv dAAoug so)vonuóvoc yodqer, 
vij 2 và dgpooóícux &xereoyérov Oguie novere puor tiven Awuóv, s 
0i gu feoxov. et Theodoret. en p. 172 ubi recte x erre Eno put scriptum. 
— V. 2. £av ài uà, cod. Vind. & ói uz. Pal uz, sed. corr. uà. 
— V. 8. Segcimevud coL v0 AoicOov scripsi, legebatur S'egotecor "bal. 
Seoemsi«) co. v0 Aowmov, neque debebam 4socztic« scribere, siquidem 
correptio ista insolens: nunc facili negotio vitium inveteratum sustuli. 
Cobet i«u« praeoptat, nihil offensus diego T0 Aouzóv. — qjor5o9o, 
Pal. zjgcsíc9c. : 


Fr. 18. Stob. CXVI 31: Kocvqgzog: O y&o wt. — V. 1. uàv Voss, 
Gesn. marg., ue Vind., v. ov. Meineke Crateti poetae antiquae comoe- 
diae tribuit, sed huius fabulis non usus est Stobaeus, et conveniunt d 
yersus inprimis DURS 





^r VENT 


Tu NEN RRRTRUUTITTENPRIRRRERRIENRT n IY 1 





MT Ani om 


£UVAUUT-q At uS UM.I 


CRATES. 911 


19. 
ive(üuGkg uox ymo«g, Og xcxóv uéya, 
e 1 H , , 3 «4 , 
ov uy vvyOvr. O€vveróg £69 9) Guuée, 
T , , Ld "^ 2.» , 
. 0v zcvrcg emt0vuoDusv' «v Ó A95 mOTEÉ, 
&vious0"* oDvog &déuiv cyéguoTol qos. 


20. 
Kocvys Koévqra yonuucvov ázocvepei. 


21. 
Diog. L. VIII 93: zog 4ié&avógov (Perizon. KccG«vógov) 


zvOóusvov, si BovAsvo, eiroU vrv zerolóo &vogOoOmvoi, Équ' xoi 
ví Ósi; mdÀuv y&g ioog Aié&avOgog Alloc. aUrQv xara- 


Gxd|pe. Pyewv Ob moroíOo x«l (om. Cod. Vind.) msvíav àv-0614 


dlore vj vróqq, x«l Zioyévove sivo, molízqo, àvenifov- 
Aevvov qO96óvo. lambici numeri aperta vestigia, sed versus 
restitui nequeunt. Hartung scripsit: .. . xol ví Oti uoi; vuv. 
v | "AàÀog xeroGkcipsiev "Ai&ovÓgoc máiw; | "Exyo Óà mrQav vQv 
&vcÀovov voym | lievíav, mole &vemifovAsérov q9óvo | '"Q» 
Zlioyévovg. : 


22. 
O)y tig zwvQag uot zt0Qyog, ov uic eréy, 


Fr. 19. Stob. CXV 9: Koárqroc 2E Avrwpávovg (Vind. 2& dvgo). 
Apost. XVIII 59e s. p. n. Scribendum videtur Koevqrog 7] Avrig&- 
vovc, ut Meineke suspicatus est, qui cum ante Crateti comico tribuisset, 
post Antiphani vindicavit, fortasse recte. — V. 1. yzoeg, Voss. có 
qHocs. — V. 9. o$ Gesner coni, v. o. — 4$dverog, À 9évarog 0" — 
Post v. 4 sequitur ro? fZv y&o ov0slg oc 0 ynodcxov iog, quem Gro- 
lius separavit, quippe qui sit Sophoclis. 

Fr. 20. Simplic. Comm. in Epict. Ench. p. 65: xol msvíe Ó£, simo: 
&v 0 "Ezí4v]roc, ovÀbv Oswóv: imsi wal-Kodvmrs dv iüobs và Omnfao 
Óswóv, Og tÀv fmvroU vij mOÀsi. meQoyc0Q1ncug xal simóv Koccng «và. 
vór& füobev iAsvüsoovoOoct, wal cvígovov dg imi jisvOtoío msoisdA- 
Asro, Oti T»vV m&víov vti vüc tOxooí«g qAAeE£ero. Aliter Suidas v. 
Kodvms .. . oorog xevoluróv vQv ovoíav wniófovov, do9sig imi ro? 
Bopov. sinsev- 


"EAevüsoo? Kodvqva Onfoiov Kodrng. 


quem versum Gregor. quoque Naz. de virtut. T. II p. 218 ed. Colon. 
exhibet, atque etiam Isidor. Pelus. ep. Il 146: Ko. Ko. Omflaiov éAsv- 
9soor. Respicit huc Origen. in Matthaeum XV 15 et adv. Cels. II p. 84 
ed. Spence. Adde Apulei. Flor. II 14. Cf. etiam Leutsch Paroem. II 486. 

Fr. 22. Diog. L. VI 98: yéyoege (ad Cratetem enim, non ad Hip-- 
parchiam haec referenda) «oL voeyoóOíag vwwnuiórorov iyoócag quAoco- 
qí«c yogoxc]oc, oióv iov. waive: Oo «v4. Hartung haec ex Ephe- 
meride (ef. fr. 15) petita esse existimat. — V. 1. u/e, cod. Ar. ué« uoi. 

94* 
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zc Ó2 yégoov xal zÓALGue xol ÓOÓuo0g 
&rouuog quiv ivÓwurGa)«. maga. 


Suspicor Cratelis esse etiam alia nonnulla, quae apud Sto- 
baeum Charetis nomine leguntur, primum XVII 3, cf. Apostol. 
V 26e et Gregor. Naz. de virt. T. II 213 ed. Col, qui v. 1 et 
2 descripsit: 


Rim €, hir 
l'a6rgóg Ób mei9Q mücov mvíev wgersiv 
, ' € , , 
uóvm yàg ov mémovOsv ovx Pyet qoguv, 
3-4 Mi Ll , ? - , 
ctí Ó& vroU Óéovrog évósivo, mÀ£ov. 
O0r.G ÓL yecrQ0g Ww; xoertiv émíGrovOL, 
Lib M € - , 
ovrog v& z'Àt(o TOv. woxdwv FysL won. 


porro XXXIII 4 (Maxim. Conf. I1 597. Apostol. V 53a): 


l'oGoQc udAuGre mxvveyoU0 mé100 xQgorsiv 
0 xol yígovrt xol vég vuv géoei. 
qj yÀócce cuymv wouiglev xsxvmuév. . 


denique XXXVIII 3: 
Mi 9óvst voig sórvyoUcw, wr Óowgg sivon woxoc. 


Illud vero epigramma in Anth. Pal. IX 359, cui respondet Metro- 
dori epigramma in Anth. Pal. IX 360 (cf. Cram. An. Par. IV 366) 
Planudes quidem tribuit Crafeti, sed cod. Pal. llocsidímmov, of 
óà llÀévovog voU xojuxoUv. legitur etiam apud Stob. Flor. XCVIII 
57, ubi item olim Crateti tribuebatur, sed A Trinc. llocidímzov. 
—  ortasse aliquis existimet Craíetis esse versus, qui leguntur 
apud Stob. Flor. XCVI 13 Kocvrovogc (Maxim. Conf. II 571 
Kodrovog)* 

Oéx Pow msvíag ov0iv à91iortQov 

év và Bío cóumroue xol yàg Qv gos 

czovOoiog qc, mívmg Of, xevey£Aog Few. 


sed videtur legendum K oízo voc, qui novae comoediae fuit poeta. 

Non omnia haec Crates litteris mandavisse videtur, sed in-675 
sunt dicteria subito fusa, nec tamen satis certo ubique haec duo. 
genera discernere licet. Reperiuntur alia apophthegmata Cratetis T 
(collecta ab Orellio Op. Sent. I 132 seqq.), ex quibus quod est j 
ap. Stob. XIV 16: Korg rovg xóAexdg quov Gvyxorevtvoi- 
q«&yovc fort. ad elegias pertinet. Cratetis dicterium extat prae- 
terea ap. Diog. VI 93: xei $wyoeríoe é&£Ócxs xsivoic (uoOwraig 


^ dedi 
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| wUro0) Gg «Urüg Lm, iml miígg OoUg rQuíxovO! muíQug, si «vrüg 
, germana est lectio; sin 0 «U)róg praeferas, Menandri erit, qui 
 — dixerit: xoà Ovyorío! i&ídoxe dw] weivog iml melo ovg rouínovo" 
quígeg. — Quod Plutarch. de Pyth. orae. 14 adhibet: Zxei é- 
Wov &vo, x«l vQv govoQv £v roig Grgermyoig xal BecüsUc. Ofacct 
Mwyjoagérgv, 5v Kodrgg dime vio vàv '"EXMvov d&xg«Gíag cvaxti- 
G9. vgozeiov, inter dicteria referendum, ut ipse Plutarchus signi- 
ficat: mgl Doivnc toto qv elgguévov à Koctqr. — Denique Mar- 
eus Anton. VI 13: Zfe&vóg ydg Ó rÜügog megoAoyiórQg, wel Or& 
Qoxsig ucAiGre mgl v& OmovÓoie xcrwylveGOot, róré uAiGte xota-. 
yoqreUs* Ope yoUv 0 Kodrqg ví meg c)roU r0U Xevoxocrovg Àyti 
sed quid dixerit, prorsus latet. 





XLIX. ere | 


THEOCRITUS CHIUS 


"Eouíov sovooyov vs xol EbfloUAov vró0s ÓovAov 
pvmuc xevov xevóqggov vsU&cv AoiuoTotéAgs" 
0g Ói& Tqv &xgavi y«GorQóg qoi siAerO vativ 

«vr xoeóqusíes Bogfjópov iv zoyoais. 


'lh eocritus. Euseb. Praep. Ev. XV 793: Os0xgiwr0g yoov 6 Xiog 
imoíngosv imíyoouue row vrov: "Egg. «vA. eadem A ostol. VI 38 a, v. 1 
et 2 etiam Diog. L. V 11, ubi legitur: "Eoustov eUvobTov q0' Evos- 
Aov & uc OÓovAlov G7) X. X. veblev "4o. — V. 1. 'Eoutov Meineke, v. 
"Eouetov, sed CDFG *Eguo?. atque "Eopíeg, non '"Egusívg vocatur Atar- 
nites in titulo, quem Boeckh edidit in Act. Ac. Berol. 1853. — cs xol, 
CDFG à xe, Diog. 49, quod praefert Boeckh, idem deinde ex Diog. 
Gp, non v00s, sed hoc potuit Theocritus scribere, quamvis finxerit 
epitaphium. — V. 2. revéísv Diog., O7xsv Eus. Ap. — V. 3 inde ab 
slAevo et v. 4 affert Plut. de exil. c. 10 addens Zorzi yag morcuOg zttol 
TIléMv, ov Maxtsóóvsg Bóoflogov xcAovci. — V. 4. &vr', I et E supra 
dvz(ov. — "Axaünucíec, DFG "Axaónuog ut Plut. — Aristotelem monu- 
mentum Hermiae condidisse arguit etiam oratio, quae, quamvis Ari- 
stotelis nomen ementita sit, tamen hac de re fide haud indigna videtur, 
vid. Athen. XV 697 A: dAle pip DT] obróc Ó AptórovéAng v Ui c70- 
Aoyto TG &Ge feto, si ur) xoc E pEUGTOL ó A0yog, qrotv: 00 y&o Qv mOTE 
"Eope ce: Qusiw àg dero T9010 Ue vOG Gc Qvnvó uviuo xtveGuebatov, 
xci dOavatífew viv qócw Bovióusvog imweqíotg dv vwweig 0xócunoe. 








n TEM 


L. 
MENANDER. 


T 
Xeige, NeoxAc(óm Oí(0vuov yévog, àv 0 uiv ouv 
zergíüc ÓoviogGUvag óvGc9', 0 0  dgpgocUvasg. 


2 
Re fruere ut natus mortalis: dilige sed rem, 
Tanquam immortalis: sors est in utroque verenda. 


Hippiae sophistae epigramma vel epigrammata (ZAeyeíe) Mes- 677 
saniorum donario, quod Olympiae dedicaverunt, subscripta, me- 
morat Pausan. V 25, 4, sed nihil ultra addidit. — Poteram alios 
praeterea in numerum .legiographorwm referre, sed iudieium ple- 
rumque anceps. Sie fortasse fuit Elegiographus Theodorus, quem 
Cephisodorus memorat ap. Athen. III 122 B: Kegucó0cogoc yov 
0 'Icoxoérovg ro QWrogog uer] iv vÀ voíto vOv m90g -Aoicro- 
víÀqv Aéyét, Ort sUQou vig &v m0 vOv GÀÀov zoujtQv v) xol Gogr- 
crQv $v 5 Ovo yo)v zovqoOc slouuíve, oim meg uiv "Aoyiógo 


Menander. Fr. 1. Anth. Pal. VII 72: A: &íg Émónovgov wol Qe- 
piozoxAée ievévàgov, eorr. in rasura, 20040. — V. 1. vuàv, malim 
quàv. — V. 2. óóca9, 0 0" Plan, óocov' 00^ Pal. A» 


Fr. 2. Extat apud Ausonium Epigr. CXLV: ex Menandro, re 
fruere etc. Simillimum Luciani epigr. in Anth. Pal. X 26: óc ved vn- 
Éónsvog TOV cav cya dmóAove, óc à Buocóuevoc gtíóso vOv XTEd- 
vov: geni à" dvijo cogóg o?roc, Og (ug vc)rc voQoag qsidoi x«l Óa- 
mávy péroov éqnouócero. — Sed quod ibid. ap. Auson. legitur CXLI: 
De ingratis ez Menandro, trimetris quinque constans, non recepi, eum 
ex comoedia aliqua petitum videatur, quamquam fortasse etiam hoc 
epigramma ex comoediae versiculis expressum. 
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. . . Otoüdoo Óà r0 xeÀeUsiv uiv mÀÉov Eycuv, imowveiv Ob vo lov. 
ut dixerit: 


2 E : 
BovÀeo 0B mÀsiov uiv Fyew, oivei 0B TO icov.*) 


Theodori hoc praeceptum lsocr. ad Demonic. 38 ascivit: mege- 
cxevofe GevrO0v mÀsovexrsiv uiv ÓovocOo:, &víyov Ob r0 loov Fyov, 
(ve Oexijc OgíysoDo. Tác OwoioGUvmg p Or dcoOivaov, aAA Ov 
énisixeiov. Nam Isocrates ut 51 rv mowuyrQv xol vv GÀÀow Go- 
giorv lectionem commendat, ita ipse in paraeneticis eorum copiis 
usus est. Aristoteles videtur ut alia, ita etiam istud Isocrateum 
praeceptum tanquam inhonestum (in óqvooió 7| DovÀAo opinor) 
castigavisse: Cephisodorus, ut magistrum pro viribus defenderet, 
idem iam antea Theodorum suasisse docuit. Hine satis superque 
intelligitur, quam temere et veteres et nostri critiei Isoerati ab- 
iudieaverint praecepta ad Demonieum, quae Isocratis discipulus 
et Aristoteles agnoverunt. "Theodorus iste utrum sophista non 
ignobilis fuerit, de quo vid. Plato Phaedr. 351A, an alius, 
in tanta praesertim nominis. frequentia, in medio relinquo. 
— Alius Z'heodorus epigrammata scripsisse dicitur a Diog. 
Laert. II 104, diversus haud dubie a Colophonio poeta, de quo 
vid. Ath. XIV 618 E: sv 0? xol imi roig iogouc vw im^ "Huvyóvy, 
iv «ei &Auv Aéyovow gmv' AgiGvoréAmo yo)v iv vjj KoAogovíov 
molto qmoív' "Amt9uve 0i xol c)róg 0 Otó0cQoc voregov fuco 
Qevdro. Aéysvon Oi yevíc9n, rgvgOv Tug, cg £x vijg moujcsoc 
9ijaóv Seu &mu yàg wel v)v oí yvvoiweg GOovow cvroU né mel 
T€c ÉcQac. 

Epigrammata scoptica fortasse composuit Juclides, iambo- 
graphus ut videtur, quem inter aniquos refert Aristot. Poet. 
c. 29: dore ovx 0g9Gg a£yovcu ob imwiuvreg TQ voiovrQ vgOmQ 
tie ÓuvÀéwrov xol OiwwxcpoOoUvreg vOv mouviv, olov EvxAsiüng 0 
&gyoiog, (c Ócóiov moisiv, sb vig Ochcen Éwrelvew ig Omócov fjov- 
Aevei, ieupomonjóeg iv cvv vi Aé&ev 

Wuqeguw cidov MogoGvaós Boóítovvo. 
(Be 4r '.' qdgw, Ac re. qdQw, Na si vw qdQuw, deinde idov 
. AcBe). xa£- 


*) Antea 4444" £6s4e scripsi, sed oportebat cA4e 9é4s scribi, nam 
fere praeoptant breviorem formam 44e, etiam qui alias trisyllabo 
verbo 2&ZAsw utuntur. Apud Homerum Il. 4 277 non recte Aristarchus 
dAi& 69 Ilnis(ó;j9sis scripsit numeri lege adversante, nam incisio le- 
gitima ita obscuratur. ll. E 441 ie £9s41s malim scribere ice. 4s. 
cf. etiam Bekker Hom. Bl. l 152 seq. 
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oUx v ytodutvog vOv éxeívov éfopov. 


 (&v y' dodusvog NaBe, vàv Be, é&Aéfogov Na)*) Antiquus ille 
Euclides et a seurra, quem Athen. VI 242 commemorat, diver- 
sus et ab eo Euclide, quem Pollux III 82: '"Tweoíógg óà xol 
ExAdümg óuóÓ0ovÀov A£yovcw et VI 161: xol muíxaxov t 
EvxÀsónc Aéy&i xol XogoxAgc adhibet, qui quidem haud dubie 
Socraticum intellexit. 

. Porro extant epigrammata, quae sane antiquorum nomina 
prae se ferunt, sed saepe valde dubium, quae fides inscriptioni 
. Si& habenda. Quare non recepi Agidis epigr. in Anth. P. VI 152: 


Kol óréAwag xol mrqv& AeyofóÀe col víós Meídcov, 
Qoifs, cov i&evraig ixgíueosv xeAduouc, 

&oyov i£ O0Myov OMyqv Óócw: mv O6 cw ueifov 618 
Oognon, ríós. vOvOs molvrzAdoo. 


nam auctorem huius epigrammatis esse Agi» Argivum, Alexandri 
magni aequalem, quem Curtius pessimum carminum post. Choeri- 
lum. conditorem vocat, nimis incertum. Nec Democriti epigr. Anth. 
Plan. 180 recipiendum fuit, cum sit a philosopho prorsus alienum, 
et haud dubie referendum ad epigrammatographum, quem Diog. 
L.IX 49 memorat. 'Hyéuovoc quod inscribitur epigramma Anth. 
VII 436, 'Hyquovog parodi esse demonstrari nequit.  Xenocratis 
quod extat epigramma Anth. Plan. 186, cuius sit prorsus in- 
certum. 

Aicyívov 6Qvogoc epigramma extat Anth. VI 330 (etiam cod. 
Par. Aicyívov (nvogoc sig "AoxnAQmuov yaguGTH oiov): : 


Owvqràwv uiv véyvoig &mogovusvog, sig Oi vO Otiov 
&níde mücav Fyov, mooluvov sUmoeidog AAOnvosc, 
leOqv dA9ov, "Acxlmue, moóg r0 G0v GAGOc, 
&Axog Fyov xeqeMe évieiGuov, iv voici umotv. 


*) V. 1. 'Hóvz«ow potius quam 'Hàvzcerv scribendum, ut hic quo- 
que numeri lex neglecta sit. — V. 2 possis suspicari: 


Ovx dv y! éodusvog vày iue? A(lógov. 
sed fortasse ille lusit: 
Ov dv csigéusvog ràv éxtívov &is(jópov. 


Aliorum tentamina qui cognoscere velit, adeat Susemihlum. 
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ab oratore omnino alienum, quamquam i$ carmina amatoria com- 
posuit (vid. or. in Timarch. 136), sed fortasse profectum est ab 
Aeschine rhetore Milesio, Pompeii aequali (vid. Strabo XIV 636), 
vel Mitylenaeo (vid. Diog. L. II 64). —  Aeschini oratori vindi- 
care studuit Goettling epigr. Anth. IX 288. l'EMINOT (ita cod. 
cod. Pal. a m. sec, quem I'4IMINOT exhibere non recte dicit 


Goettling, unde Mioyivoy coniecit): 


Ovrog 0 Kexgomídnot Boovg A(Sog "Aosi xsiuou, 
Éeive, Dunmiine cUupolov qvooéqc, 

vfoítov Maga9Gve xol cyyitAov Xolouivog 
&ogye, Moxuoovíne Eyyeou xexAuuévo. 

Opvus viv véxveac, ZiquóGOÜtvsg" evraQ Fyoys 
x«l fmoig &copcs xoi pOiuivoici Boobs. 


Sed novicium esse epigramma manifestum. 

Dorieus, cuius versus servavit Athen. X 412 F, cuius sae- 
culi fuerit, incompertum, sed epigramma haud dubie demonstra- 
livum itaque segregandum: 


Toiog &mv MíAov, Óv «nó y90vóg Tocro foi9oc, 
rergoevz ÓoucAqv iv Zhióg siÀenívotg, 

Quoig Ob xrijvog v0 mztÀoQiov Gc véov ove 
iveyxev '0U OAme xoÜqe movQyvoroc' 

xcL OcuBog uív, «rào rot0s màÀ£ov $Qvvos OoUpue 
zoócOsv llicoíov, Ésive, OwnmoAov: 

Ov y&g imóumsvosv fo)v Gtvyov, tig xoíc vOvOs 
xóWoeg, müvro xov Qv uOvog iÓeícero viv. 


Philiadi Megarensi adscribitur epigramma cuius particulam 
servavit Steph. B. v. O£oxsu« (Eustath. 966, 13): 


"Avógeg 9' oi mov Évoiov vmó «gotéqoug "EAxGvog, 619 
Aqper, Qv cvysi Osomi&g svQVy0Qoc. 


(cf. Thudichum Mus. Rh. XII 301.) Antiquum sane carmen, de 
quo dicam in prolegomenis ad Simonidis epigrammata, sed quo iure 
Philiadi tribuatur, incertum. —' Sostratus, quem memorat Eustath. 
Od. 1665, 48: Xdorgorog 0i iv Tegscíg, moíwue O6 &ouv &ie- 
ytuexóv, quoi rov Tegsoiev OnAsev viv &oynv yevvqOdjvon- xol 
éxrgegijvei vz0 XegukÀoUg, novieius poeta videtur. —  Agamuestor 
Pharsalius, euius "Eszu9vAcjuov ràv Ofuóoc y&pov Tzetz. Exeg. 1l. 
106 et ad.Lyeophr. 178 adhibet, hos versus proferens: 
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Ieidvà 9' oUvoua Oijxs ILvoíGGoov, &AM "Ayijo 
Ilyievg xínÀwoxev gtíAsog &Üveuct uiv 
xt(uevov sivi xóvtt, Gmoduj ivi mÜo cwcueQot 
qt(Asog el9óusvov (sed. ad. l. ai&ouévov) &moogerog 
&régov. 


ubi Hecker scripsit oz00uj v &vi et eiQouévov, contra Hermann 
vqÀebg vend quv xi(uevov doi GmoÓwj ivi... àmgogerog 
£xépov qgelAsog ai9ouévov) haud dubie recens admodum poeta 
fuit. — .Apollodorum arithmeticum, cuius epigramma in Pytha- 
goram adseripsit Athen. X 418, Alexandri magni saeculo inferio- 
rem esse certum est. i; 

Illud denique monendum est, epigrammatum non semper eum 
esse auctorem, qui dici videtur; quemadmodum quod est apud 
Aelianum H. Anim. XI 40: zérgóxegov Óà £Aeqov Nixoxoéov 6 
Komgiog Poyev, xoà dvéOqxe Ilv9oi xoi vníygenpe* 


Ze Évexev Zdwro)g vo&oAxéva xo)Q  imivoíag 
, "AXE e , , » 
vqvÓ  &Àe lNuxoxgécv vevQoxtgov &Aogov. 


neque enim inde sequitur Nicoereontem epigrammatis auctorem 
esse. At fieri potest, ut epigrammata in monumentis inscripta 
ab ipsis, qui illa monumenta dedicaverant vel in quorum hono- 
rem posita erant, sint confecta, velut ipsius T'hrasymachi fortasse 
esí epigramma, quod Athen. X 454F: 


Tobvoue O5rc, 0O, Age, Gáv, 9, uU, GÀge, qi, o0, Gv 
zw«rQic XoÀxqÓov' x Ói víyvm cogím. 
iumulo illius inscriptum fuisse testatur. — Item ipse Charmus, 
Hippiae amator, poterit auctor epigrammatis haberi, quod Athen. 680 
XIII 609D affert: 
Ilowalowgj«v' "Egooc, coi róvÓ  íügócoro Bouóv 
Xéguog ml owiegoig vígueGi yvuvaoiov. 


sed si Hecker ibi recte restituit col róvÓ' [Óg)coro m9Grog col- 


: lato Pausan. I 30, 1, epigramma postero tempore fuit in ara in- 


scriptum.*) — Fortasse etiam JPisistrafus minor, Hippiae filius, 
non alienus a poesi fuit, ut huic tribuere possis epigramma ap. 
Thueyd. VI 54: 





*) Equidem, existimo apud Athenaeum germanam epigrammatis 
speciem servatam esse: postero tempore, cum ara renovaretur, repeti- 
tum est carmen, sed zoorog in locum vocis fjouóv substitutum, 
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Mvijue vó0' 4g &oyüg lletolorgerog, "Inmmíov víog, 
Oxev "AnoiAovog Ilvü(ov iv vsuéva..*) 
Sed consulto haee ut omnia omnino epigrammata adespota prae- 
termisi. 


*) Epigramma hoc Apollinis arae iv IIv8(ov inscriptum nuper 
fere integrum e tenebris in lucem prolatum, vid. "49:5voiov VI 149. 
Thucydides cum Pisistrati titulum in ara duodecim deorum inscriptum 
non iam exstare dixisset, auctor est hoc epigramma quamvis litteris 
prope evanidis (&wvóooic yocuuoc,) Pisistrati memoriam testari: at 
litterae tituli nuper reperti incolumes sunt et labis immunes, nisi quod 
media pars (TPATOSHITI'I'IO) periit, eaque est elementorum. elegantia, 
quae a Pisistrati huius saeculi omnino abhorrere videatur. Igitur non 
ipsum illud monumentum, quod Thucydides oculis usurpavit, recupe- 
ravimus, sed Athenienses verisimile est non ita multo postquam Thu- 
cydides obiit aram titulumque denuo instauravisse, ita ut quantum 
licitum vetustam scripturam servarent, velut litterae -3- et 9 antiquam 
speciem retinent, 
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ARCHILOCHUS. 


EAETDEIA. 
1. [52.]*) 
Eigi à iyà Sapdsty uiv "EvvaACoto vaxvog, 
x«l Movoéov ig«róv OGgov éxioTiusvog. 


2. [56.] 684 
'"Ev àoogl u£v uou u&tc ueueyuévQ, iv Óogl Ó' oivog 
"ISu«guxóc, mívc Ó' iv Óogl xexAuuévog. 
3. [50.] 
OU vou z0ÀÀ' émi vóba vavocGsva, ov0i Oeusict 
Gpevüóvoi, sov &v O3) udAov "Agys cvváyn 


Archilochus. Fr. 1. Athen. XIV 627 C: He1ílogos yov eye- 
9c àv gowns ztQO TOv Bxavyioavo TÓ óvacOw ETE EU Ty 7T0ÀLtL- 
uv dydvow, Ósórspor à iuvior vàv msgl vi» mouptwwiv voreoQyóvvov 
c)rQ, Àéyov' Eig 9 iyo Oesoczov xà. unde Eust. 1320, 2. Suae 
orationi haec accommodayit Plut. vit. Phoc. c. 4, quem sequitur Themist. 
Or. XV p. 185: dugócregov, 9:9. — V. 1. uiv om. Them. — &vexroc 
Ath., $soio Plut. (C ivvodtoig 850i) Them. — V. 2. Movoéov, Them. 
Athen. epit. Eust. Movecov. — gcvóv, Plut. égevüv (C iosràv, FaV 
igevàv) — éimwv4usvog, ap. Ath. B imwduevov. Imitatur Romanus 
homo Anth. P. IX 389: &lul uiv S09 onxoc "EvvoAov zoisuwrQe, tiui 
ài xol Oeodzov "EAvxovíov "AnóMovog, evczois (hoc vitium contraxisse vi- 
detur) iv mgovoict LsAeyuévog dozidiorotc. Parodia lusit Theod. Prodr. 
in Excerpt. Bibl. Paris. VI 528: dy óreQov eodmov. piv mooypoavukoto 
$coio xci Movcodov igeróv óógov mi6tuevog. 

Fr. 2. Athen. 1 30 F: A4ogzíAogog TOv Nü&io» oivov vQ vé- 
xvruQu zooof c21sr (Eust. Od. ,1633, 48): Og xol z00 quur : 'Ev XTÀ. 
Adde Synes. Epist. CXXIX: y ài $m uecomvoyío tevcyuévog onvo- 
tory), f» àooi 2. CX8XÀLILÉVOS, 0x. oide si u&Aov Aog óyo einsiv 
TOTO z900s|xovrc 1v, unde Suidas v. vzvouoyo et ex parte v. Topuergt- 
xg olivos. — V. 1. u&fa Syn. uo Ath. — geueyuévn, B usuvyuévn. 
— à' om. Syn. — V. 2. "Iouagi«og, B Ipetouvós. 

Fr. 3. Plut. vit. Thes. c. 5: Of ài "Agevreg Psioevro mwQGror rv 


*) Numeri adiecti sunt editionis Liebelianae. 
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év msüíp* Éupéov 0i moAvGrovov £ccsvow 6&gyov: 

vXUTQus y&o xeivou ÓOe(uovsg siol u&ynug 
5 Osozóvo, Ebfoíns ÓovouxAvcot. 
4. [49.] 

"AAA ys, Gov xo?9cvi 9otc Óux c£Auava vyóc 
qoíre xol xoí(Acov zoo gqsAxe xaücv, 

&ygsu Ó' oivov égv99OÓv &zÓ vQvyóg' o$0i yàg quic 
wáosw iv Qvàiexi vgós Óvvqoóusta. 


5. [144] ; 
ZiE eoAgvos ig &yyoc. 
6. [51.] 
Loníó. ubv Zaítcv tug &ydAÀevowu, qv mz«o& Ou 
£vrog &uowQrov xdAAutov ovx i0fAcov: . 685 


«Uor0g Ó' éi&égvyov. 9avévov v£Aog: &omlg éxsív 
égoévo é&aUrug xviGouo. ov xcxío. 


TQÓ7t0v TOUTOY, OD UT. "Agi fov ói0oy9cvesc, dg £viot vopitovoiw, ov0E 
Mvco?s (nl dsavres, «AA  Ovtsg moieuuxol xal dyy£ucyot xol ouo co 
07 m&vvov sig yeioeg aO eicda toig Évovvoig 'wsuoxórsg, og uoprv- 
osi «cl Aey(Aoyosc ív vovroig; OO c0, xv4. — V. 1. imi, Schneidewin 
£r. — vovoocstoi, ja vowíctvot. — oeusioi, vulgo $«usiei, quemad- 
modum Aristarcho et Ascalonitae placuit, sed iure Pamphilus tenorem 
SousicL praeoptavit, vid. sch. Il. 4 52. — V. 8. fecero, ia fcsvou. — 
V. 4. «sivoi, C éxsivoi. — óe(uoveg Babx, vulgo Oe5uovsg. — V. b. 
Evfloínc Schneidewin, vulgo Evfoíog. 

Fr. 4. Athen. XI 483 D: Mwvnuoveset (0700 (rov xo09uvog) xe 
AexíAoyog iv ÉAeytiorg eg zorQoíov ovroOg' AAA d&ys wr. — V.1. 
"44A &ys VL, &ààa ve ABP. — V. 4. v VL, uév ABP. — gvexij vijàt 
PVL, gvàexns vnós B. 

Fr. 5. Et. M. 824, 14: 7 éÉ mp6 616, Orev Ur] cUugovov ém- 
gégrrau, XQÉmeL TÓ E elg *. Zi ói z90cd tivo, qois sí wi soosQj 
uer mgfAxovtog* oiov eg z«o' "oyuógo' ÓiiÉ (cod. Flor. 0iàx) Ga - 
Àj v oc. Redintegravit Schneidewin ope Schol. Hom. ll. I 7: gere 
yoov Tc ài ooc« 1 iE o9 voé£msi. 0 É: ÓOubE ccATmzvog sig &yy 06. 
Seripsi ég &yyosg. 

Fr.6. Plut. Lacon. inst. 34: AoxyiAoyov vóv oue. £v AextOa(- 
uovi yevóuevov ovrije ógas £üfoÉav , 9ióvt £néyvocav oU0T0v qJE7O0Uj- 
xÓTO, Og xosivtóv éovw damofwAsiv va Omio, 7) GzoD'evsiv: "Aom (Ov . 
i8ilov: dcmic iusivn ... xoxo. Et v. 1. 2 affert Strabo X. p. 451 
ubi &ozíót . . . «veíAevo (vel &v&AQTO, dgeliovo " d'yeiAevo) viv mà 
Qeuro (tres codd. Ouvov) et XII 549, ubi &ozídüc . .. &wsíAero (sic 
Epit., om. eodd.) vv zsoà 9:uvov. Auctor vit. Arati p. 521 Westerm. 
et Aristoph. Pac. v. 1298 ubi dicit schol: Aeqiióyov pe TÓ tetuyov. 

. Ovr0g Ó AegíAoyos er AD ev &ig mólcuov év 7j aoc Zoiovg ue 
(ori ài £üvog Gode) , x«l qofn9sig EÉqvys, Oüpags favrov cc Aa 
«vr0v oov Quel v Aéysi. — V. 1. M. Sehmidt coniecit &ozíüx uiv 
Zatov cic dy: — V. 2. £vrog Brunck, vulgo évróg. — V. 8. avos 
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1. [58.] 
Aeívwx üvGusvécww. Avyg& qagi£ógevor. 


8. 
Aicuiün, Óe.AoD uiv émígonow usAsÓe(vov, 
otüslg Gv uAm xóAAÀ  (usQósvra zxt*oi. 


* 


HPOZ HEPIKAEA. 


9. [48] 
Kxjüsa uiv ovovósvra, IltgíxAttg, ovÓÉ vig &6TOWV 
ueuqpóuevog 9«Aós vígveva, ovÓb zOAug* 686 


TOÍoUvg y&g x«rà xUuc zoAvgAo(ófoio 9w«Adcons 
éxAvGsv, olüuAcovg Ó' &ug' OÓ0Uvgo PÉyousv 


à' iE£gvyov Qav&tov tí1oc, quod omisit Plut., suppeditavit Sextus Emp. 
Hypot. III p. 182 (172 Bekk.): 24oyíAogos Óé, GozsQ osuvvvóusvog Tjuiv 


imi vQ vqv dom(ón Qíwag gvytiv, év voig moujueci mgl fovroU gmnoív: 


, 


"AoníÓó: .. . 09£Aovs a0zóg Ó. é££quyov 9auvévov vélog. Sed 
yidetur iam antiquitus alia lectio fuisse, quod significat Aristophanes: 
"Aomíü, ... iilo». TP. Ein uoi, à mócQ9cv, tig vÜv Gvvro0U moríQ 


&ósig; IIAI. Vvyr,v à' i£scdoca. TP. xovroyvvég ys vowrov. neque 
oc memoriae errori tribuendum esse docet Ólympiod. in Platon. Gorg. 
(Iahn Archiv XIV 284): qoovrícouev oov ro? coQTvot viv vvynv, si00- 
teg e Tà Xonucare xol ró cÓuc oj0iv cvufAlovrot  zoujcousv ovv 
0 simsv iwsivog" AóvÓv uiv uscodocco ví uot uéAs. cole Exeívy 
iooíre. et Schol. Aristot. T. IV 8 B (Cramer An. Par. IV 412, 31): 
oUto rQoUsís vus iv moléuo omio píAov iqq: a0vóv u' éEsodoca 
ví uot pÉAEL &onig iusívn: iooívo a)r0v uiv viv (O(av wvy)v simov, 
dozíóm ài r0 iÓwov opc xolícog. Legerunt igitur alii yvz7v 9" (vel 
«vróv à) é$sod oco. ví uo, ué£Aec domig &xcívy; sive sic distin- 
guere malis: c£ uot u£isi; &ozie iwsívo égoévo. — Respiciunt Philostr. 
vit. Apoll. II 7. Aelian. V. H. X 18. Eustath. ad. Dionys. v. 533. — 
V. 4. é&avrig Schaefer, vulgo ££o 991g. 
Fr. 7. Schol. Soph. El. 95: Evi y&o "Aosog vocouero xol (om.L) 
qóvoi' Kol Aogí(Aoyog: Eívia xv4. Eadem Suidas v. Éévie et &Eé- 
vio&v. — sivi Óvousvéscw Suidas posteriore loco (BE óvousvéscciu), 


vulgo Éé»x óvcusvícow. — xogi£óusvor, Suid. yoegifóusvoc. Minus 
placet haec sic constituere . ... &sí(vwx Ovousvésócww vygo& g«gt- 
fóusvot . .. 


Fr. 8. Orio 55, 22: 'EzíooQGig 0 wóyog xal 5 xeawmqyooía, Zvüev 
Aovmóv «wl émíoonvos. AoxyíAogog £v &Aeyetoug" Alotuédw (cod. 
Aleujón) ómAovusv &míoonGot ut. xrÀ. ln Et. M. 363, 44 émíoonots 
eod. Flor. addit ^4oz/Aogog &Àsysíoig. — V. 1. tuo? uiv scripsi ut 
etiam Schneidewin, óyAguov' Huhnken, à4uov uiv Elmsley. 

Fr. 9. Stob. Flor. CXXIV 30 (A om. locum): 4oziógov. — V. 1. 
ov0i Meineke et Hartung, vulgo o)rs. —  &oróv, Grotius a9rów. 
— V. 2. usuqóutvog, fort. voccusvoc, Meineke &y»ouevog. — ovo 
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5 zveUpovas* &AÀ& 950l yàg &vqu£ovouct X0 0l6LV , 
& qíA', éni xgovegrv vÀquocovqv &Oscav 
qeopuoxov' &AAore 0. GAAog Éyeu vdÓs: vOv uiv £g Tqufag 
évgdzeü", aiuevósv Ó' FAxog &vaor£vousv, 
&&eUrig 0! £végovg émauseíwevav GAAR vigore 
10  cA$Qvs yvveuxstov zévüog azxG60gusvoL. 


10. [85.] : 
Koozvousv Ó' &vwgoo llocsiÓccvog Gvexrog 
9OQa. 
11. [55.] 
IloAAà ó' éümAoxduov zoAvje &AOg-iv meAeytGGuv 
O9scocusvo, yAvxsgov vóoorOV .. ... 687 
móli, Scaliger ovrt zÓrOig. — V. 4. Zuivosv, olüwAfovg B, vulgo £xia- 
GeV $ÓoÀ £ovs, Vind. Voss. Ars. Gesn. margo dnlovosv olde £ous. —39 


ug óósvgs Eyousv Gaisford, B à* loyouev dug' óó)5vy, Arsen. Voss. 
Vind. à" ug ó9svr l'Gyoper , Trinc. à' «. .oóvvncícyousv. — V. 6. émi 
xoersonv, Ars. duqi woorégv. — V. T. 9", Trinc. Vind. z'. — «cáós 
cum Liebelio scripsi, legebatur ró0s. — V. 9. évégovs B, vulgo Évdgove, 
Vind. Ars. £veoovg. Respicit Philostr. fit. Apoll. VII 26: «4A 
£vüvunO évrog TÓV "AeyiU oov vov llooíov Aóyov, 0g viv &zl roig vzy- 
poc xovegíoy vinuocorqr xcAÓv, Qiov ori qoi svogqnuc ovcav xrÀ. 
— Inerat in hoc carmine haud dubie ipsius naufragii, quo sororis 
maritus periit, descriptio, vid. Longin. de Sublim. c. 10, qui postquam 
descriptionem tempestatis et naufragii*apud Homerum comparavit cum 
Arati imitatione multumque Homericum illud vvr9Óv y&o onzix $wvd- 
TOLO gégovvo, Arateo OAyov ói ài &v1ov "Aid" &góxet praestare docuit, 
pergit: oox GALog 0 "AeoylLoyos il 709 yo voy tov, pr) ni Tij 7:Q06- 
aryyelo: Ó nuoc £vne* £onéoo piv yao. 9», qatv «AÀ& vag £Éoyae, 
dg ei/mou Tug, douovívónv Exod oereg émuvp £dnyuom , ovÓiv giou0sge 
y &csuvov | Gy0AvkO0v &yxovovorvrOVreg Ow uécov. 

Fr. 10. Schol. Aesch. Prom. v. 616: Qopsc £ml 6vugog&s xol Aoyi- 
Aoyoc* Kobnzrousv (R wovzvdusrv) &vioc llocsióQvo (KR IlossióGwog) 
&, 0., Mon. A VQUILTO[LEV vog IlocstóGvog, Mon. B xor co uet dvo 
IIoccióów &voxva, Bav. xovmvousv cvtógo, Vit. xoozrousv vicoc Ilo- 
cei0 vog. Emendaverpnt Liebel et Schneidewin, contra Hermann coni. 
XQUzTOÉVOLS e vuoc Ilocsiócovog &. Ó. 

Fr. 11. Schol Ap. Rh. I 824: Osco&usvot, &É aiziosns dvoAa- 
fóvvss, eiv5icovvsg: $écO9«u (Síccocdor) yeo v0 circo. xal [xsvsogot. 
Kol Aeg Aogoc (P et cod. Vind. n. 81 "4vz(logog) IlloAÀi& à' wi. — 
Y. Bomioxdpov , Thiersch &Unioluou , ego olim conieci zoAi& à* 
£)nAoxcpuov (vel potius zo0ÀÀAG zt«Q &97104x0U) Eozoíns. De Euploea 
vid. Welcker Monum. Ant. III 248, ubi memoriae errore meam emen- 
dationem Sehneidewino tribuit. Sed praestat fort. IIe4440* &£ómAó- 
xcov, quod etiam Hecker coniecit, qui praeterea $scocusvog requi- 
rit, haec de Ulixe interpretatus, sed in add. Anth. II hoc retractayit. 
— V. 2. yAvuegÓv, Vind. yAvxsoav. 
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12. [54.] 
Ei xeí(vov xegaAmv xal qagíevea uen 
"Hge«t6rog x«9cgotow v s(uecw. &uqezovijgn. 
13. [53.] 


Obvs v. y&g xAa(ov (oou. oUre x&xiov 
foo rsgzmoAAg xcl Q«A(ng épémov. 





*14 


IA«Ux , émíxovgog &v5g vóGGov qíAos, £x uyqva. 


15. [81.] 


Ilívvra móvog veUqse( 9vqvoig usAévm ve Mgovtüm. 


* 16. 
Il&vva voy xol uoigc, TNAM &vÓgl óíÓcciw. 


Fr. 12. Plut, de aud. poet, c. 6: Orav ÓP (Aeg éAoxosg) TÓv &vàógoa 
TÜüS dósigiüsc q9ovicuévov &v OQolárc nel TU TvyÓvc opt- 
ov T0gie Aiéyq (9 9nvàv) LeTQLOTEQOV dv TY cvugooav &»- 
&ywxsiv' Ei xsívov wrÀ, v0 zUQ ovroG, 00 rÓv QtÓv mQocqyógsvosv. 

— V. 1. uéAso, Dübner u£As. 


Fr. 13. Plut. de aud. poet. e. 12: Ilchiw Ó "AeziAoyos 01 Émrou- 
velvet. AvmzOUusvog uiv imi vÓ dvàgl KZ ,dOsigije Oiegü'oouévo xocc 
9iaccav , oivo à xe zt ztQ0g viV onqv u&yecO'x. üucvoosusvog* 
mitia» uívtow Aóyov Fyovcov ceps, Oct wu. Eadem Tzetz. ap. 
Matrangam An. 216, qui om. v. 1 y&g, deinde exhibet ojvs v& xoxiov 
et v. 2 Qs. : 

Fr. 14. Aristot. Eth. Eudem. VII 2: E y&o TO yenouwo. sivo 
qiiovsw daAAXAovg «cl u£you voUrov, ozsQ 7| z«goiuía' D'Anow , én- 
xovgog «rA. Proverbium dicit philosophus, sed ex Archilochi elegiis 
petitum esse versum fidem facit Glauci nomen, vid. fr. 56 et 59. Ipse 
autem Archilochus in se expertus, quae mercennarii militis esset for- 
tuna, vid. fr. 24. — c66cov scripsi, legebatur vov cóv. 

Fr. 15. Maxim. Planud. Walz. Rhett. V 441: xoci 0 év Micro 9506 
(vid. Pseudophoeyl. 162). . .. xol zéAw* Ilé&vve «rA. (9vqvoig unus cod., 
reliqui Beovoic, unde Émperius Beorsog commendavit, ed. Ald. à eo- 
toig, et deinde Ói Qoorsíg) ut hunc quoque versum aliquis coniiciat 
olim:in Pseudophocylideis lectum esse. Archilocho tribuit Io. Sicel. ib. 
VI 96: IIkvroa y&o zOóvog TEÜTEL Svrrois «uv Aoy(Aoyov usiírvm v' dgl- 
cv]. Fort. scrib.: usAévg Oc v' Goiovov. Apparet Archilochi nomen 
parum loeuplete testimonio niti. 

Fr. 16. Stob. Ecl. Phys. T. I p. 194 sine poetae nomine, sed Ar- 
chilocho recte vindicavit Liebel. — moig«, A 'ooiga. 
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17. 
"TynAovc -Meyátwuiov "Agwrogócvra ve Ná£ov 
x(ovag, & ueydAm yo, omtvsgüev Zyug. 
18. [72.] 
"Alén zAoxduov. (cgtv. &véüwus xaAUzTQQv 
"Hon. xovgid(ov sov £xvQuos yduocv. 
19. [51.] 


Zi mevQaín moAA&g fóoxovGc xopgovog 
evxous Ésivov O£xvogus IocupíAq. 


IAMBOI. 
'TPIMETPA,. 
20. [86:] - 


KAaíco và O«oíov, o0 và MeoywQvov xcx&. | 


-— 


Epigrammatum Archilochi (17. 18. 19) admodum dubia auctoritas. 

Fr. 17. Anthol. Pal. VII 441: corr. Aeytiógov:, C Eíc Meya- 
TLAOV cL Agiorog ovre TOvG Nae&ovg. — V. 1. Meyevpov, P usyoct- 
uiov. — V. 2. à, P oi. — yoi^ lacobs, y& P. 

Fr. 18. Anthol Pal. VI 133: á»dfque vj "ow zoo' cAxvwíne 'Ao- 
4140 0v. 

Fr. 19. Athen. XIII 594 C: ig' oig "Iovsg &4aoOfvvsg, Gg qot 
Mevívoo iv và z&pl dvoSpudcov, IlacipíAov (sic ABCP, sed VLP in 
m. Ileugtav)' éxdiovv vqv Ilioyyovo. Megvvosi 0b xol "Aoy(Logoc ztEQU 
eovác àv TOUTOLG" Zvwuij (Schneidewin Gvxér) "rà. Eust. Od. 1713, 47: 
IlecipíAo, $voíoa zoo evzidre, «vor0 OL ioog iw vov Ilecupen qo 
t(Awvorvoi. Conieci aliquando 4vzíAoyog legendum esse, qui poeta 
.fuit Lysandri aequalis, vid. Plut. Lys. c. 18. Meineke ambigit, utrum 
hoc epigramma abiudicandum sit Pario poetae, an Athenaeus perperam 
Archilochi Pasiphilen interpretatus sit Plangonem Milesiam vel Samiam 
meretricem, quae mediae comoediae temporibus famosa fuit. 

Fr. 20. Strabo XIV 647: KoaAMvog uiv ovv dg sÜTvfoUPTOY £i 
TÓWV Moyviívov uéuvrvoU xai xcrooÜovvrov iv 2 zo0g "Egsoíovg. 70- 
Ano, "AextAoyoc ót qq qoívevou yveooítov vrv ysvouévrv ovroig 
GUpUpOQUV , KAoísw Q«ccov (F 9cov, quod eadem m. correxit, Qa6cov 
moz, )siov x) ov (ita, omnes libri, non ,09) x14. MHeraclid. Pont. Pol. 
xxii: Meyvqvsg v omsofoinv Qvv[npirov zo &xoru e ouv , 09v 
xcl Aoxzíhoyog qmoiv: KLato OuicccOv o» zà M. x. Gita ACP 
margo p, sed reliqui nihil nisi gel vo May. xexa). Respiciunt huc 
Clem. Strom. I 397. Athen. XII 525 C. Seripsi rà O«cíov, quod Tyr- 
whitt coniecit, et x4e/e praetuli infinitivo, qui est apud Strabonem, 
contra Val Franke: Kio/o»ro Odccov, ov z M. x. , quod cum metro 
adversetur, Schneidewin praefert Kieío v& Gasto , 00 -à M. *., 
Schmidt xAcLo S9odccov, ov. — Ortum hine proverbium z& Meyvírov 
«X«x«, de quo vide Suid. s. h. v. Arsen. 442. 


ds 
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21. [9. 8.] 689 
"Hàs 0' dev Ovov ódyig 
£ovqxev VAme &ygíng émwGreqnie* 
oo y&g tu x«Aóg yOQog ovÓ0 égíusgog 
ovÓ' égeróg, oiog &ugl Xíguog Qodg. 
22. 
Kaeí u' obv i&ufov oUrs veoroA£ov ucAst. 
28. - 
Üfvuyag £yovreg xvu&vov iv dy Aug. 
| 3 24. [15.] 690 
Kel ó5 'míxovoos ovs Kao xexA«oouat. 


Fr. 21. Coniunxi duo fragmenta in unum. V. 1 et 2 leguntur 
apud Plut. de exil. c. 12: «w«9zso A4ozíAoyog rig Occov rà xagzo- 
qóg« xol oivómsÓw mz«goQóv Óu& cO rowyv xol àvouclov Oiois rnv 
vicov, sizov: "HOs xvÀ. dyoímg scripsi, v. &yoíag. — V. 8 et 4 affert 
Atheh. XII 523 D: xal "4oxzí(iogogc 9 Ó mouere vzsortOovsuoxs vnv 
qOo«v ràv Zugwóv Ow vv sv0ciuovínov: mtol yo)v cvüg Odcov A&yov 
eg Jocovóc qqucw: O9 y& xt. ovouccün 0^ 7, Zioig, oc uiv T(uotóg 
quot x«l Evouíünc iv 4eouovió. Meiavímmy Gm yvvowxóg vwog Xt- 
Quoc, óg Àà' Aoy(loyog qmoív, dz movauov. — V. 3. égíusgog, ém- 
(u£oog Schneidewin. — V. 4 alios legisse dug :4xíguog occ apparet ex 
Hesyehii glossa: "ug ^xíguog Godc: "Axtotg zovepuóc. cf. Plin. III 97: 
,Zimiliter est inter Sirin et Acirin Heraclia, aliquando Siris vocata.' 
Strabo VI 264: 'HocxAsuc zÓAi; uixoÓv onzio v5c OwAcTrQe wol zora- 
pol ó$0 zÀcorol Axwig x«l Zo. et "Fab. Heracl. ap. Boeckh C. Inscr. 
Gr. III.5774. 5. Apud Statium Silv. II 6, 64 Madvig Lucanus Acis 
vel Acris restituere voluit, sed mendum manifestum non sustulit. 

Fr. 22. 'Tzetzes ap. Matrangam Anecd. 216: Kal vórs xel foezv- 
4oovog sive. và (Mo uéALow Ilois? OztQ wol vovsoov Agzíloyog i«sivog: 
Agi 4ósig?e ydo ovfvyov mvwyívra vj 9eAdcon IlsguroQGg cvgsro, 
yocgew uj 9éAov 01oc, Afyov moóc vo?c (.&£ovcroag ovyyotuua- 
civ iyxuónvsuv: Kaí uw obv ídu(mov obvs vsomoAéeov u£Ati. 
"Qc ób ÓuxoUcov xfxuwmxs uévnv siomwsi vds: Obcs vt wAo(cv Üncoua,, 
oUct tL x«xviov Occ, vsomoAGg x«l QocAsuuv $gémov: Kal var timov 
iÉdounos móc viv mxAdvtiov cvoífov. Iniuria Scbneidewin a Tzetze 
versum fietum esse censet. 

Fr. 28; Schol Arist. Ran. 704: xvucevov iv yxéioig: zóvuóg 
quo: z«od TO Aicy9Àlo, for. Óh Ovrog m«oX "Aoyoyo: WV vyaàg uv. 
Sine idonea ratione Renner tetrametrum restituendum censet v àv gí- 
Aov wvy&g ... à» eyuaAgs. 

Fr. 24. Schol. Plat. p. 322: Kel v0 z«o' Ogoo àv x«oóg «icy 
(Il. ( 878) iv 1 vvyóvtt vwig dxovovoi.  Méuvnvat 0 evtzc AozíAo- 
q0s9 Aéyov: Kal ó5 xvà. adde Schol. Il. . 378 ubi exponit, quomodo 
Archilochus Homeri illum locum intellexerit: z/o £ piv àv Kaóg «iy. * 
«mó ràv Koagóv, o0g cel Aoidoge? O mowrüc, olov iv uoío« Kaoóg, 
ofovel Qosiov ... AogíAoyog Ób ruudQxL corOóv iv pucOoqópov x«l rov 
TvXÓvTOG GTQCTLOTOU UOlQc. 
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25. [2.] 
Ov uou. v& l'óyso ToU z0ÀvyoUvcov ucAs, 
ovÓ' ziAÉ mz u& f5Aog, ov0' cGyeonat 
9eOv £gya, usy&Augg Ó0' ovx igéo vvgavvíOog' 
czózgo9sv yco éóvw óg9cAuóOv duo. 


26. [89.] 
.'O à' "4eíqe xegregóc wuAoroógov. 


21. [4.] 691 


ZAva£ "AnoAAov, xal 6v rove uiv aivígug 
eQueuve x«t Gqpseg OÀÀv. (06769 OÀAUELS. 


Fr. 25. Aristot. Rhet. III 17: els 0? vó $9oc, nsi Évie eol o vT00 
Aéyew 5 éníqtovov 7 ton goi oy Cot 7 dvi o*y ioc Eget, xl aeg &AAov 
5 iotüogíov 1j j &yoouxtov , &reQov Q9 A£yovva aoLelv , OztQ "Icoxgdvne 
zO0LcU év TO DAMES voL év Tij vvidó£L" xe ós AoziAogos VEyet, 


zoiti ydo . - (Léyovre) züv Xc coova vóv véuvova àv idufo, o9 7) doy: 
Ov uou v&  Póyeo (Q evvyéc). Sed quatuor versus servavit Plut. de 
iranquill. an. c. 10 sine poetae, nomine: O9 uot ... uéAev. Kol: Ov0* 


síAs «vA. Odctog yàg iwsivog zv: nec tamen inde colligendum, v. fA 
reliquis esse separandum, quod vel redarguit imitatio in Anaereonteis 
carm. 7, sed apud Plut. xol delendum. Neque enim abutar lubae ver- 
bis apud Rufin. p. 386 ,,de Archilocho Pario, qui Gygae fabulam optime 
complexus est * ad coniecturam stabiliendam, poetam pluribus Gygaé 
res persecutum esse. — V. 1. Affert corruptum Rufinus 381, respicit 
Herod. I 12: zo$ (L'yov) xod "AotlAoyoc. ó lléígiog x«r& vÓv «Orüv q06- 
vov yevópevog £v ico vo.uévoc £zsuvrot. quamquam Schaefer haec 
a grammatico aliquo adiecta esse censet. — V.2. m, Schneidewin xo. 
— V. 3. ue yen VtÀ. affert Schol. Aesch. Prom. 224: NS ót viis TUvQUv- 
víóog óvopc Toig ubv mto oorr &yvocrov 9», ootog 0b Ó mower 
oiüv c«UTÓ, x90 cvTOU ÓL xol "Aoy(Aoyoc, Aéyov* psyc&Ams wrA. Simi- 
liter auctor Argum. Soph. Oed. Tyr., qui dicit tum. demum , syranni 
nomen receptum. Huc pertinet Et. Gud. 537, 26: Tóoovvog Trot c0 
Twvoornjvov , , jtol y&o ovt (ita Philochorus censuit, vid. Schol. Lucian. 
Catapl. 1) 7 dm T'yov, 0g éorw eor ,T9oous, mólemg AvOLow6, TUQav- 
vijocvrog iv «ovi zoórov: oUTOG &£$gov iv Dzoyuviuoac. Aex1ov 
CAoyilóyov). Similia in Et. M. 771, 54, ultimis quidem. omissis, sed 
addunt Sorb. (ubi Aoxivog) et Brux. (Aoyilógov). 

Fr. 26. Schol. Eur. Med. 708: Kod TOv Éywoov Àéyovot xogreQóv. 
AexiLoyos: ó à' (ita codd., vulgo 7j à") "Actn, (ita Fl. 6. 15, Aotm B, 
Aon v& l) «»:4. Adde Schol. Od. o 534, ubi ó 4oíqc xQatépüg un. (sed 
H ó à', Vind. xogrsooc). Cram. An. Par, I 496, 13: 0 Ó0' Aoínsc nou. 
un. et Eust. 1790, 7: "Actag wwQr. u. 0 &oviV oyibV. Scripsi igitur 
o 9* "Aaíne *«QTEQOG p., nisi forte producta syllaba scribendum ov0^ 
Acn Ó «cT. t. Dindorf 6ó ó à' "Acíng (vel 4eíóog) ye vel ó 9" ^4oíne 
1v, Meineke o6" "Ací0os yrs x. p. 

Fr. 27. Macrob. Sat. l 17: Alii cognominatum Apollinem putant 
Gg «zoAÀovro và to: exanimat enim et perimit animantes, cum pestem 
intemperie caloris immittit; wt Euripides . . . item Archilochus: Avo£t 
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98. [17.] 
Oinv Avxáufec mzaiüc viv onsgvégqv. 


29. [7. 13.] 


"Exovée 9«AÀóv uwvo6ívgg éréomevo 
6o05g vs xaAOóv Gvtog, 7 Óé ol xóum 
e)uovg xe«rtOx(eGe xol uerdqosva. 


30. [12] 
"Eouvououéveg xóueg 
x«l Gr590g, Og 4v xcl yégov dod66oro. 


xrÀ. — V. 1. rovg uiv oíirí(ovg, N vovg uev owroig, edd. vett. rovg uou- 
Tíovg, unde uereitíovg olim conieci. — V. 9. eques N et ed. A., 
CHMAIN BP2GR, equeívg D, zQpouve edd. vett. — cg£«c P2, quod 
Schneidewin coniecit, vulgo eq«g vel eq&gc. — 044v, 044vo^ P1, om. S. 
Verborum, quae in v$vo cadunt, formae quas excipit littera 2, velut 
0Àlvs, OÀÀvsusv, OAAosrs minus usitatae, apud Euripidem Med. 746 
üuvvg pro ópvv auctoritate caret, apud Stobaeum VI 30 quod in Phoe- 
nicidae versibus scripsit Gaisford Züs/wvv' ut hiatum Zósíuvv Cue re- 
moveret, improbandum,; corrigas £4eyev £e(xvv 9" duo Aéyov và vQoo- 
pero. Archilochus nescio an 0141v49" scripserit, elisione admissa, quem- 
admodum fr. 76 x109" vot. Sed apud Homerum óu»vs et óuvvéro, 
apud Epicharmum óduvve et Ose/xvvs (imperat. leguntur; item Babrius 
50, 6 durv' 7 O' et ib. v. 10 éós/xvv' oo scripsit. —  domsg óAA9eig, 
Hartung óg &7044$ov. 

Fr. 28. Schol. Hom. Il. 4 786: 'H ówzAZ, 0v Aog (Aogog vzeQc£- 
pav vQv vsoríoav £üf&oro: Oluv «tA. &vtl vo0 tv vsocígQaov. Av- 
x&pfeo Elmsley, vulgo 4vxe«ufsos. 

Fr. 29. Coniunxi duo fragm. in unum, quae de Neobule aperte 
dicta sunt: prius affert Ammonius p.123: "Póóov x«l doÓcvi& x«l oÓT, 
duxgéosu: $000» ulv y&àgo r0 Gv9og, GoÓoviàd Óh O0 rómog, oO; ÓP vo 
qvróv. "Aoy(Aoyog: Fyovaoc ... &v9oc. Adde Philem. p. 63 et Moschopul. 
ubi égsímsto pro £r£omsro legitur, et Favorin. v. $ó0ov, Bachmanni 
An. IL 379 ubi dgsízsro. — V. 1 affert etiam Schol. IPiriodr. IV 45 (ubi 
codd, praeter K qvoívgs) e& Etym. M. 441, 49. — V. 2 initium 6oó7c 
tt *. &. Athen. lI 52 F et Eust. Od. 1968, 49 (ubi ve om.) Ceterum 
Schneidewin óoóégs. —  Posterius fr. affert Synes. Laud. Calv. p. 75 B: 
xol ó wdAAuwrog mwowptóv Aoyíloyog Pimewécag cUviv (viv wumv), 
imowsi ubv o)cov (fortasse og àv) à f£raígeg conati, A&ye, 05 oUcog* 
'H óé xz, — V. 8. xavsox(afe Bentley, vulgo xeracxwttei. Ex eodem 
hoe carmine fortasse petitum, quod Lucian. Amor. c. 3 significat: ÍAa- 
oul uiv vàv Ouudrov cf foÀ«l vexsode dvvygeivovro, tiv qovn» à 
ien» vj Avxdufov Owvyovol Aemvóv dqnóovov. 

Fr. 80. Athen. XV 6880: «ol dAAegov 0^ (Aoy(Loyos) gm "Eop. 
xtA. — V. 1. dopvoiopé£vac, B wvoizuévac, Wakefield Zouvowpuévr, fort. 
icuvowyuévat, conf. Hesych.: icpvovyuévot, usuvouuévoi. — V. 9. 
qecocero, Renner 5e5o«ro, cui non obtemperandum; nam Lucian. de 
dea Syria c. 17 si yo76«ro, nec 7occeto scripsit, parum locuples auctor 
eius formae. 
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31. [11.] 692 
Q)x &v wógoic. yo«Ug io0G. dqAsígero. 
39. [5.]- 


"Qexsg z«g' «vA BoUrov 1| Ogrit dvo 
4j Qovt ijovte, xofón 0' qv movevuéve. 


33. [26]. 
Kev oixov é6rgogro Óvousvüs pot. 


34. [19.] 
Iloóg voiyov éxA(vOqcav dy zo Avvoxtg. 
35. 
Kowyavrveg vBow &99óqv &zégAocav. 


96. [25.] .693 
"AAA GÀAog &AÀo xagOüímv (aveva. 


Fr. 31. Athen. XV 688C: T'à vo? wógov OóvOuovi. zQOTOS Aoy(Ao- 
qos x£gonvo, Aéyov: Ovx Qv xvA. Cf. Eust. Il. 1300, 41. Adde Plut. 
vit. Pericl. c. 28: ve)vo vig EAzwíxqg Aeyovons 0 IleovaMig ueiÓwetoeG 
dzofua Aéysvou vÓ vo Agyuóyov zog eDvqv timsiv: oU» dv» p. (Fa o9 
xv qogiot) yo. otc wAsípso (V vwAsípevo) — yoe?g, Schneidewin 
yomvc. Versus haud dubie mendo laborat; suspicor 6? xcv goto, 
yoc)g io96 mAsíqso poetam scripsisse. 

Fr. 32. Athen. X 447 B: Tóv Ob xo(dwov oivov x«l foUrov vwic 
x«Aovcw ... Aog(Aogog' Qomeo wrÀ. — V. 1. veo" o94co Dindorf et 
Hermann, vulgo «$49. — Oegi& Toup, vulgo €o«&. — V. 2. &Bov£e, 
conieci flovéfe:, ut Athenaeus non integrum attulerit locum, vel 7j 
Oerjié &v 1 Qov£ ifgovate. Cf. Hesych. £gosote sUoxeito et fove£er, 
$uAAs(, vovgé. — «ofO« à qv AB, «oO nv PVL. — zovsvuévm, 
Toup zoAsvu&ivq. 

Fr. 33. Ono 31, 4: Popes 6 AcAoc. AogíAogog: Kat xv. Et. 
M. 188, 50, ubi versus Aristophani tribuitur, pro óvousvrüse exhibet uic- 
v0g (idque etiam tuetur Et. Vind. Cod. CXXXI, qui poetae nomine 
omisso affert) et. 8&8 e£ om. (add. cod. Fl.) 

Fr. 34. Harpocratio 143, 7: IleA(vextov . . . AogíAogog vouué- 
vQoig" lloóg.wvA. vrl vo v cxovcwwo. Respicit Phot. 374, 10 et 
Suid. v. zoeA(vowtov. — ixAv9ucoav Toup, vulgo éviüncav. — zoMw- 
exío, N zoAwnxio. 

Fr. 85. Photius 193, 22: Kospoaw dvrl vo? czeybeacQow AoyíAo- 
yog" Kosarvcsg...GzéqAocov. Lobeck et Schneidewin ezégávcav, 
ego dzéfAvoov. correctio incerta, vid. Anth. Pal. VII 351, ubi Lycam- 
bides loquuntur: GAÀA& x«9^ Tusríone ysvs?e OvymAóv OveiOog qujumv vs 
cvoysQnv fqAvotv "Aoyíloyog. sed ibid. 352: zoA4« Ó' 0 muixgóg cíGyoc 
x«9' qusríone £gAvos meo9esvínc AoyíAoyoc. Alio sensu, quam qui hic 
requiritur, Apoll. Rhod. III 582 óqo' cAeyeiwmv vow cmoqAvEocr dixit. 

Fr. 36, Clem. Alex. Str. VI 739: 4ogi10g0v ve oóuo(og sionxóroc 
AXA wk. mogí vó 'Owgowióv (Od. &£ 228): "4Aios y&o v' &Aloucur 
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31. [22.] 


Xaívqv &m' Guov éyxvrl xsxoguévos. 


: 38. [20.] 
Ilgovéqxe zeu6l Ósizmvov ciqvig qégcv. 


39. [8.] 


Bovg éeriv quiv égydá mg &v oixín 
xogovóg, égyov iügug ovOnudg ... 


40. [16.] 
Toiov y&g «vAqv foxog &ugiócÓpouecv. 


41. 
"AuuG91 ydo cos maumzav ov Owctousv. 


42. [18.] | 694 


'"Ec9AQv y&o &AÀqv oióc rot0Urov qvrov 
Eixo6Lv. 


7 


ive mevéomevat ,£eyoie, Evowmíóng iv và Olivsi qmoív: AAA 
&AÀog &AÀo:g uaAAov TjÓtrct voÓmO:c. Sext. Empir. adv. Math. XI 699 
(555 ed. Bekk.) adscripto Homeri versu: x«l xev  Aoyiloyov &Aiog (C 
&ALeg) (Alo im. (imi CR) £oyo x«gücnv (xouónv CR) (eive vot. Cram. 
An. Par. IIÍ 488, 17: z0Ur0 "AotíAoyoc uere qocosos (l. (ev ÉqpoetGs " "Ss) 
&Aiog 7E ugednv yé£vqvo:. Unde possis initio versus etiam zz &44og 
vel óg &AAog coniicere. 

Fr. 37. Et. M. 311, 40: Eyuvrl émíQonpue cnueivov 70 Év goo. 
Aez(Aoyos: Xaívuv ut. TOVTÉGTL mos ero T operi. (Miller 
Misc. 97 ófvzóvoc ài Eyuvri émíoonue yéyovsv muc Aoyuógo* yaéenv 
XtÀ.) — iywvst, conieci éynvste, cf. loann. Alex. 38, 20: Éyuvvís, 
yooic voU c Keiiueyoc simsv' co Ó' iywvri víwvov dx£ocn. Heo 
qaivnv &uopuov coni. 

Fw. 38. Et. M. 32,26: Aiqvég: vó Oswóv xal moivotovov: "Aozt- 
Aogog' Ilgoto9mxus xti. Schneidewin Epodis adscripsit, referens ad 
illud carmen, ex quo sunt servata fr. 86. .87. 88. 

Fr. 39. Et M. 530, 297: Kopgovóg' 0 yebgog xol bue eváv ; 
"Aogíloygog: Boosc isiv , . . là gQic. ubi M ovs ài, V om. goyov 
ióoig. Eadem Et. Gud. 339, 31: Zr ove ói quv «và. Cram. 
An. Par. IV 76, 13: "doy éiogoc , ubi £oyov. Ovó«uóg solus cod. Flor. 
Miller Misc. 194 addit, fort. leg. o9 03» ovóeuós. 

Fr. 40. Schol. Hom. Il » 90: To migi)tiv roUro ÓwAor (nsqulgow 
zovroyó9sv): olov wol "Aoxíloyog OqAor, zoujcog: Toiov xà. 

Fr. 41. Apollon. Dysc. de Adv. Bekk. An. II 571, 12: T6 yov 
AogtiAógsuiov ovvsovtAm Auic9i xrA. Herodian. ap. Hermann. de 
Emend. Gr. 449 et Cram. An. Ox. III 300, 24 affert sine p. nom. et 
omisso óu&Éfousv, pro quo Elmsley óiddÉouzv. Ad Nessum Centaurum 
probabiliter refert Schneidewin, vid. fr. 146, 

Fr. 42. Schol. Theocr. IL 48; /c96 qvróv «vro ((mmouevég) éqm 6 
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43. [21.] 
"I6vq xov Wx«v xoparóg ve xüvéuov. 


. 44. [24.] 
Meréoyouet cs, oUufoAov zotsUpevog. 


| 45. [27.] 
Toícwev éc9Aqv xcl xvBsgvirqv Gogóv. 


46. [13.] 


QuAWQra vUxvoQ zxtQl mzOAw mzoAsvuévo. 


Osóxoizog ofovsi qp c0 00 qótcdor év vois mootg óg gnouw 4pi- 
arot£Ang. Aéys, yao wol "AogíAoyog vO gue gvcróv: EcQ1qv xA. evt 
TOv qvuerog. — tix«cw, Toup i«cw vel 5o, Hemsterhuys dheeuv. 
Fortasse plane delendum, ut Archilochus scripserit ig9inqv yao dÀwTv 
olóv voiovrOv qvrov. 

Fr. 48. Et. M. 4924, 18: Apa 7 borne : TOU cià]gov ' , Aex/Aoxog fovn 
wrA. et 47, 22: "Aw" 3 óBórne" 7z.0QU TO To yévevat Tyr, 0 gnuetvet 
TV óEsvqta "Aog/Aoyos* Üevn *. Ai. *. Xvav£ov (sed Sorb. foviwxqv x9- 
porróg L7 xal vépov),, xci xocvc cvcotol5v «xy. Et. Vind. cod. 158: 
Aoyíloyog Lov5xsu xevQwqv wvÀ. Sine poetae n. Zonar. 983. Respicit 
Favorin. 190, sed confundens cum Homerico /6rr à? uéyc xopw. Hecker 
xaT qynv et auvéuov. In Et. M. 477, 56 alia Amperativi fovy exempla 
proponuntur /ozy uiv Ouuc et Uiystog 9' àv for, quod quidem mani- 
festo vitio laborat; ambigo autem, utrum adhibendum sit ad prius fr. 
redintegrandum, velut M evélsog, lov uiv Óuuoa, an Archilochi ver- 
sum attineat; iambographo certe non indignus versus: 

"Acquiiog Üovr wav! QwQv xXUporcog TE xüvéuov. 

Fr. 44. Schol. Pind. Ol. XII 10: u.óqopoc à Tg en iun uav- 
té(ete TOUTÉGTUV xÀnóóvec xal aTOQuoUg 7] pov&g 7 ques 7] Gxovvrjostg 
Lee qot. AéyscÓDui, cg Aoz(L0gog LET. 6E cvug. zoiovuérr (Gott. 

D zoiysvosc) Xenocotou E c'óroig mQUTQv. Zhiunzou. Schol. Il. 
p 199: (ovixog wevo vcl t0v z00g dvéuovg TAOtv, óg Aogíloyoc* 
peréoyouot éc cXufoviov mowDpevos. 

Fr. 45. Hermias in Arist. T. IV p. 10 A ed. Bekker: éneid] y& 
Exeivoi copóv drvouefov rov vio o)v imióvra végvqy», àv sig dv p 
ó Aoy/loyos Aéyov* Tofawav £o910v (recte ed. Ven. 1546 Zo9A5v) wol 
xvBsovQvqv cogov (ed. Ven. Xvpsornvijs cogog). . 

Fr. 46. Eust. Od. 1889, 1: Quajrov ài vov slomu£vov xoijoug uiv 
meto ve 'Hoió0c xol meg "Aoyógo iv và GOumve v. m. m. mO0ltvuÉvO, 
: jyovv xAént vvxtiAóqO. Scripsi zt evi vo Liebelium secutus, et g- 
Anco, vel potius gxiite, littera muta detracta ut est ap. Antimachum 
in Bekk. Án. III 1187: zeoí v8 xvevoyaíto (wvovoyeivo) IloctiÓ dot 
ze7000 og. Sed nescio an dativus ex librarii errore sit ortus, quem év 
TÓ praegressum fefellit. Memorabile Senecae testimonium Ep. 51, 13 
latronum more, quos Aegyptii quigveg vocant. Videtur vox, quae post- 
modo obsoluit, Psammetichi tempore a Graecis mercennariis vel nautis 
in Aegyptum translata et ut fit corrupta esse, unde iam veteres gram- 
. matici disceptant de scriptura, Trypho guides probavit, Herodianus 
ub videtur gms. 


litas RS el a 
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41. 695 


"AAA dmsoooyeo uot 
WwÜxso Tévovtsg. 


48. [98.]. 
Iloió" "4osc wngóvov. 


49. 


Pausan. VII 10, 6: Ilegoeí và duA(mmov móc Popeovg &yovrt 
&lovqv xarà cvvOux«c, dg 0 morWo of DíAwwxOg imoujóero, imüi- 
Oev ontofijvor vovg 0gxove, ual éní t& Xunoiov vov facite Afoov- 
z0Àw Grgdrevue cyoyow, émoíncev cvacrérovge, "Pouoíov cvuucyovg 
Ovrug. Zamaíov Ói rovrov xol oy(Aogog iv leufsio pwüumv 
&eye. Contra Strabo Sapaeorwm recens esse nomen eorum, qui 
antiquitus Sai dicti sint, perhibet X 457: zivig 0$ Zcuov xoAsio9ot 
quGuv m0 2Zoelov, vÀv oixoUvrov Ogoxóv sgórsgov, O) xol vov 
$msigov foyov vmv mocsy5. sire of ovvol roig Zxmolowg Ovvsg m 
TOig Zuvvoig, oUg Zívneg xoÀsi 0 'mouprg, s/0^ fregoi  Méwwqvot 
0b rÓv Xolov '"Agylioyog" Aanído xvÀ. (fr. 6); cf. etiam Strabo XII 
.549 et VII T. II p. 87 ed. Cramer. Sed Eust. ad Dionys. Perieg. 
167: sive meg LAoyiióyo (ioyíÀo C) Xeior xol mw  Xemoui 
(haee tria verba om. d) utrumque nomen Archilocho vindicare 
videtur. — Ab hoe loco alienum videtur, quod significat Oeno- 
maus Archilochum deridens ap. Euseb. Pr. Ev. V p. 229: o ya 
5| oUx iG, xal vOv frowot xcj0sio9or xol Xofloior (CFG Xofoior, 
Schneidewin Zwmeior corrigit), «ei zvxcufet. nam, quamquam 
haud dubie ex Archilocho petitum est, potius videtur nomen im- 
pudiei hominis esse, cf. ib. p. 228: Aoidogfjonr uv muxgGG v&g oUx 
i9sloUceg uiv yousió9ni, CpecOor. 0B xol xwolócnv; imuór, vàv 
. &ÀÀov movqov zoÀv mov«oóregoí slow. 


Fr. 47. - Choerobosc. 1139 (Bekk. An. III 1393): Mówng . . 6npot- 
veL Ób wol vO c(üoiov ro) dvO odio , ózeo (oocviAd(oc Iiwsv "Aoxt- 
Aoyog sizmov: AAA dm. ULETO TÉvOVTEg. ubi cod. Marc. "Avviloyos, 
ef. Cram. An. Ox. III 231, 5: Avríiogog* «AA eméggaios poxso. — V.2. 
pov adiecit Cobet. 


Fr. 48. Eust. Il. 518, 22: xAívetot 0b x«l og omovóswwxóv, Agns, 
"Agov, 09sv xov' IdO« QudAenrov intwvsívag "JAoyíloyog &qm iv vois 
votuévoorgc* Iaióo ^A. u. 
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TETPAMETP A. 

50. [83.] 696 
"0, Mmspviices Toce: v&u& O7 Évvíevs 
énjue. 

51. [10] 
"E« Ilégov xoci cOxc xsiva xci Q«AcGGuv fov. 

52. [87.] 
"Qe IlaveAMjvov Oifog ég Odcov Gvvéügayev. 

58. [45.] 


Mmqó' ó TevvéAov A(9og 
vi60' vozio vácov xgsu&c9o. 


54. [35.] 
IA«Ux', 0gc, Bo90g y&g dm xUuc«cw raQtéGscot : 


Fr. 50. Aristoph. Pac. 603: € cogo roTOL ysooyot, r&ua à 
Bvvíeve órnwere. ubi Schol.: Ilgóg vor c xxl Kooevivog iv Ilvziv 
meTLOUQY ev" QQ Aurtovitsg mOÀitoL, vogue 0r Évvísve. fori i 700g. TG 
Aoxyilógov: AumsoviTtg wvÀ. — & ex Aristoph. additum, nisi & 
malis. — év»éeve, in edit. 1 cvvíeve scripsi. Huc spectat Et. M. 566, 53 
(eadem Et. Gud. 371, 28): 3 Avrsovnüveg qmoiv "Aeioróbevog (dotovozéAne 
É£vog PD) TOvG T PHUS xol feLecoíovg dz0 roO vr& vüg cA0g OwzwmTQU- 
oxsuv xol fjv. ubi Archilochi nomen restituit Meineke. Quod cod. V 
exhibet: Mneorivnc xoi Aunegvévig. Ouivnóv: onuatvet Tóv &vàei x«l 
zvoyóv , oiov: oo ydg uou mzsvíqy zuTQOLOGg OvÓ dzÓ zmTOV 
t£íui Avzeovíruc olim Archilocho vindicavi coll. Anth. Pal. IX 649, 
sed Etym. Flor. (Miller Misc. 207) alterum versum redintegrat verbis 
Bíis BcAse có cvoírov sí, quod hemistichium Callimachi esse satis 
aliunde constat: itaque Schneidewini et O. Schneideri coniectura, qui 
Callimacho hoc fragmentum attribuerunt, iam rata est facta, quamvis 
sententia versiculorum valde sit obscura. 


Fr. 51. Athen. IIT 76 B: Tàv à' £v Ildoo cjj vico (GUwcov)... AQ- 


q(Aogog urmuoveset, yov oU vag: Eo xtA. — £u monosyllabum, ut 
apud Homer. Il. E 253: vos?» u^ oox é& IIoAAàg Ono et saepius apud 
Alticos poetas, nisi forte hic versus est letrameter iamb. — sive, 
Sehneidewin xew«. 

Fr. 52. Strabo VIII 370: Hafodov pévrot wel Aeog(Loyov qn 
sióévat (goiv 4mo4160ngoc) «al JEAMvas Aeyon£vovg TOUS Gur vec 
et IlavélAqvas- Tv uiv zepl TOv lloowióov A&yovva, eg llevéliqvsg 
iuviortvov oa)vdg, vÓv Ob gc IloavsAÀ. wvÀ. 

Fr. 53. Schol. Pind. Ol I 91: "Aiwaiog xoi Aiwu&v Aí(cov qeolv 
émowcogsicQ9o, và TovvdAo: ... Emoínos 0b wol AoytLoyocg: Mn. uà. 
et Plutarch. praec. ger. reip. c. 6. Resp. Pausan. X 31, 12. — vzig 
Plut. ómó Schol. Pind. (Boeckh $zàg ex Vrat. 1, at Vrat. 4, ut Schnei- 
der enotavit, vüvTwÀOg .. UmÓ v. xgtpuetoO n.) 

Fr. 54. Heraclides Pont, Alleg. Hom. c. 5: woQ&zso AoyíAogog 
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zóvrog, (ug Ó' &xo« Duvgéov óg80v lorarat végog, 691 
ejue ysuwvog* xvy&ve, 0^ é&£ &eAmTÓQS qóflog. 


55. [29.] 


Kel véovg 94govve: vago Ó0' iv 9soi6t msígara. 
56. [32.] 


Toig 9soig ví(0cu. và mzvva* moAAdxig uiv ix xaxav 
&vügug 0gfobDowv usAc(vyg xeuuévovg ixl q9ovt, 
z0ÀÀxig 0  &vevgímovo. xci uA st Defhxóvag 
vztíovg xA(vovG': mew mzO0ÀÀX yíyvevan xoxd, 

5 x«l f(ov youuy zA«v&veu. x«l vóov z«onQogog. 


51. [148.] 
Tóv xsgomAcoóvqv sis DA«Uxov. 


uiv iv vois Goowoig axsumupévog Osuoig vóv móAsuov sixdfe. Qoioc- 
vío xAóÓo»i, AÉyov d0Éí zoc' l'ha)xs wA. Plut. de superstit. c. 8 
usque ad zsuudvog v. 3 affert, om. auct. nom. v. 1 Schol. Hermog. 
T. V 526, v. 1 et 2 Theophr. de Sign. Tempest. 3, 8: 'Etv exi xoovg1js 
ógovc végpog ógf0v cvj, yeipOve cmuaívet, Ogev ucl AoyíLoyog: 
I4«oy 094 ...vígoc, 0 do: onusiov qysuuóvog. — V. 1. DAÀoUw 
scripsi, v. l'Ae?y', D'4«vxs codd. Heracl. probante Schneidewino, ap. 
Plut. yAevxsooclóo:. — V.2. Dl'vgíov Xylander et Lobeck, quamquam 
fortasse rectius yvoéov scripseris, ut sit appellativum, Heraclides yvosóv 
(AB yvoso»), Plut. &«9« yvosvov (yvoéov Pol. Jannot, yvoóv D, yvosóov 
CEG Harl. coll. n. Mosc. 3), Theophr. &«o«g sed om. I'vo£ov. — óg90v, 
Herael. 0gzov (À oozov, B £gzov) ut coniicias alios 0gzóv id est nigrum 
legisse. Ceterum Lud. Dindorf huc respicere putat Cic. ad Att. V 12: 
»ltaque erat in animo nihil festinare, nec me Delo movere, nisi. omnia 
dxooTnoíov ovgux vidissem." sic T, nisi quod omina, M. &xgerQoíov 
iwra, hine Schneidewin: wis &uqi xoa I'vogóv ommia pura vidissem. 
Poterat lenius nósí ommia &xgoc Ivoíov pura vidissem. 

Fr. 55. Clem. Alex. Strom. VI 739: (4e qí(4ogog) £m wdxsivo 
usreugoktov Níwng avQoomoicu (ev iw msígavo xcivoaw, Ou 
vovÓs ro) (Gov O5Aóg iov. Kol xv. — 6gcvvs Elmsley, vulgo 
«cl víovg 9«ooUvor, idque tribuebatur Clementi. 

Fr. 56. Stob. Flor. CV 24: 40z:1ó5z0v (A om. locum). — V. 1. 
víüs, và mvvx Grotius, rw)siv Gzevra lacobs, vulgo cds. m&vca, 
Vind. z' ei8siw z., B v' sí 9eim mvra. Of. Aesch. Pers. 924: covr« 
9' àg igísecot mdvvo 1,100usv 95oiot. Fort. imperativi forma productior 
latet ví(0ü»«v., certe apud Hesych. v/95ow Tw0si scribendum cí97c: vel 
Tíüqvw cví(Ü)si. Schneidewin coniecit ro& óeiw svro, Ahrens roict 
Oeoict. víütvs züvvo. — V. 4. xA(vovc  Valckenaer, vulgo »1vo?c'. Post 
hune versum quaedam excidisse videntur, ut etiam Meineke suspicatur. 
— V. 5. ger] Abresch, vulgo ze7 u7, Vind. yexux. Schoemann coni. 
x«l gíov zoqux mAdvou vs x«l vóog m«ornoooc, quod probans C. Fr. Her- 
mann praeterea «ci vóov z«onoíw scripsit, Hartung fov yozf£ov edidit. 

Fr. 57. Schol. Hom. Il. o 81: o6 vsowvsgor x£oeg v5v ovumAioxmv 
tàv ToujÓv Ouo(av wéoevw vOv «tg. & I". Aoz(Aogog. cf. Plut. de sollert. 
an. c. 24: «el vÓ xígac toíya AéyscQui ... «cl vOv m«Q' AogyiAÓyo xtgo- 
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58.[93.] -— 698 
Ov guÀéo uéyav GvroetqyOv ovÓ0L ÓwwzxizALyu£vov, 
ov0i focrQUxoic. yabgov ovÓ' vxsbvgquévov, 
&ÀAÀC uoi. GuixQóg Tig cUm xol zsol xvQuaeg iÓsiv 
Qoixóg, &oqAécos Bsfuxos zoG0í, xaoüus mA£og. 
59. [39.] 
"Exrá yàg vexgàv zs60vrov, oUc dudQva«usv zoGív, 
gne gorQgsg éouév. 
mÀcGtQv quiónosuo» sive: zsgl xÓumv xol xeAiozictQv. Adde Hesych. 
v. Kspomicorys et Poll II 31. 


Fr. 58. Dio Chrys. T. I1 456 affert yv. 1. 2 et ex parte v. 3. 4: 
'O6 AezíAogoc ael 6roeviyot Aéyev ovro quoív: Oo .. . GAÀAK LOL, 





quoi», sim Qewóc dc. B. xoà Ímwornuecw Oecog. — .V. 3 et. 4 exhibet ..— 


Galen. in Hippocr. de Artic. IH. T. XVIII 1, 537: TÓ uiv d óià roO 
* AsyOpsvov QorxosiÓÉm xol zreoc Osoxoíto- e. x«l seo Aeyiióyo- 
&iie xtA. et rursus ib. 604 leguntur v. 1. 3. 4: dors xal cortQv vOv 
xarà qocw iyóvtov vàv Qoww 1j Qoixàv óvonatonévov, dogol£crsgov 
ói xol OvcevatoestóreQoy fovactu, cO» xoig ÉUórcov tX Gx£An 
óg9á , 9uiovret óà rovro xd Qv Aoyloyog simsv, o9 giiém ... 
4AÀ' Og uoi, quoív, uaxoóg sin xx. Schol. Hippocrat. ed. Darem- 
berg Notices des MS. Médieaux p. 211 (vel Erotian. ed. Klein 13): 
.Poixóutoot: Boxyeioc qoi» é&yLovroi- 601x0l y&Q of xa prot, Og 
"Aey(Aogos gnotv- cAÀC uot Guixo0c sin «x. m. xv. siüev óoix0c d6gaÀ ac 
Begn«os zO0o0ív. "HooxAe(ànc à 0 Tagavtivoc óoixóv qnoi sivoi tÓ Éco 
vsUov xal oxeufóv. — V. i. teme mÀvyuévov Hemsterhuys, Dio ó:a«- 
zemÀATyuévov (sed codd. OtezestLeyuévov), Galen. àwemezmyuévov. — 
V. 2. ——— M: U ozebntoenuzvov, À vzti£noguévov, D vzeonor- 
uívov. — V. 3. &AÀé uot guxoóg (cuixoóg ex Schol. Hippoer. restitui) 
Tig si; lacobs. Galen. priore 1. dii quxeóc vig eim, altero «1À' Og , uot 
ueoóg tim. Sch. Theocr. IV 49: Qoixóv* TO xauztóov * AexiLoyog* cid 
[LOL Qotxóc Tig ti worà xvqugv iüsiv. — V. 4. Goixóc Galen. Sch. 
Theocr., óe:fóc Dio, atque ita Pollux II 193: óe:fo)g ài xokovcw olg 
xauzilo elc TÓ fvàov [2 ox £r. Bietcovs ói oic TÓ cz TOV yovázaov 
sig vÓ fÉo e&mxíctQuzTou xal 1ó uiv Aog(loyog, v0 0b Eevogóv Atyc. 
Respieit haec Herodes Attic. ap. Philostr. vitt. Soph. p. 552 (238 ed. 
Kayser): wel wviunv qux oor sig và ibo wvorovuévmv xol meogfyovecw 
u g&css vo so Begnxévoi. — dogalfog Gal., dogodg Dio. — fsg- 
xg, Galen. priore l. gsgrxvíag. — 7t066f, xcegóíne mi£og scripsi, Galen. 
zocl xegÓínc (poster. l. xagó/ec) zmAéoc. Longe aliam lectionem ,prae- 
bet Dio, ubi vulgo xoi £mwoiuaciy «cós, unde olim x&zivouecu 
óacvc scripsi, sed. codd. «ei ixi wv5uewr (xv5uscw), quod non recte 
probat Emperius, qui interpolationibus auctos esse censet v. 3 et 4, 
pro quibus unum hunc à poeta profectum esse putat: 
&AÀd uo, Gowxóg ttg sU xxi wviuewiv Occ. 

At Dio memoriter haec adscripsit. Geel coni. zocot, x«l TQUjOG zÀfog, 
Kayser x«l tQig a uzog zÀícog, Schneidewin x«l rouyovií Óuovc,. ipse 
aliquando x&zi yvoe9uoiciww Óco)g conieci. 

Fr. 59. Plut. vit. Galb. c. 27: "ento àz ew Aexioyos: 'Ezc& 
*TÀ., OvrO TOT Tz0ÀÀlOl TOU qóvov u7 GvvsquUüusvoi, gsio«g Oi xal 
Éígn xadcauiocorreg ÉzsÜsíuvvvro. 
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60. 699 
'Eo&(g, xij «ov &voiflog d99oíGeva, 6rgaróg; 


61. [42.] 


EAzouet, m0ÀÀovg uhv «vOv ZXeíguog xaravav&, 
ó£og dAAdumzov. 


62. [74] 
'"Eobíov, évjvvuov y&o Evvóg &véoimoug "Agns. 


63. [34] 
OU vig aiüotog uev &GrOv xüvegíüuiog Davov 


Fr. 60. Keil Anal. Gramm. p. 5,1: Tooyeiog o iiio, Ovi T9074 
ióv ED TÓv QvOuóv- xal yeo Ó "egfLogog iml vÀÓv O:ouov $no99£cov 
er xÉyonan, Gg vró' iig mij 0b move &: dOgoífevar, ov. ubi zl vàv 
Soudv $7z09145*o0»v scribendum esse significavi: eadem | Gaisford 
Hephaest. p. 169 ed. sec. ex cod. S edidit: ó Ói cgoyoiog, OTi qgaiov 
Z1 TÓv Qv9uóv' wai ys oov Aoz/loyog imi vàv $SsouOv vmzoüfctov 
«vrQ xÉyonvoi, dg iv vó' fob mx Ónv  w11. et Mangelsdorf ex cod. 
Ghisiano (Anecd. Chis. p. 6). Descripsit haec scholiasta ex Longino, 
Longinus ex Heliodoro (cf. de Longino Rhett. Gr. VII 982 ed. Walz.), 
.eadem latine vertit Mar. Victor. Il 5, 8: ,,Tetrametrum autem cata- 
lecticum, quod Archilochium et Epicharmium vocatur, praeter cetera 
inlustre, est aptum festinis narrationibus": oz:09£csug (hoc est vzot7- 
"0L) non satis recte quodvis argumentum interpretatus, Ipsum hunc 
versum exhibet etiam Hephaestio p. 34, qui postquam Archilochi fr. 97 
attulit, pergit: verQduerQov Ói neto deritóv, olov "Eg&í (hoc om. MC) 
zm] viv (0 mor MCPS) &. 9o. GtQatóc (0 evooróg Fl. et pars codd.) 
cod. Nan. fgbeg /j: Ó' qv xe dneifc Schol. Heph. p. 175 bis 
affert, ubi àzz', sed S óg)v'. Ceterum Sc neidewin x17 pro zi requirit. 
"Eokín vocativus recte se habet, alloquitur poeta eundem amicum, qui 
fr. 62 "Eo&íov appellatur paullulum mutata nominis forma, quemad- 
modum in Erinnae epigr. 6 eadem mulier Bavxo et Bevx/g dicitur, cf. 
etiam Etym. cod. Vossiani, locus, quem Gaisford adscripsit: "Eofas" 
Óvopa £o£ín zi 9* eor &». d9g. 6v. z«g& cO ótbo ósb(ag wol vzso- 
Gécsi iob(ug, 0 mgawrwxóg. Adde Et. Flor. Miller Misc. 127, ubi Calli- 
macho versu adscribitur. 

Fr. 61. Plut. Sympos. Quaest. III 10, 2: Tàv óE TAiov dvagzteGeur 

GALlov ix vÀv Gourov tO vottQüy Ói& TZv móQoGcw' zQ0g O xol vÓv 
Agxílogov signkévau quov«dg* "Eimopuat »1. Respicit Hesychius 
Ze (Quos: ó fjAtog aL Ó T0$ xvrvog doro. getotov xvvóg Ó(wqv XogoxAns 
vóv &orQGo0rv wovo, 0 ÓL Ae 1(Aogyog zov jov. Imitatur Lycophs, 397: 
&xtlg Zieigíov sasevavel; 

Fr. 62. Clem. Alex. Str. VI 739: xa$zQ LL xüxsivo và fmog 
(i. c 309) &vvósc '"Evváitos, ««í v8 wrüvéovcto €otÉwXvO, [LETO- 
T0LO V abróg (60 4ozlogog) Gà meg ib«veyusv: "Eo&o irürvuov wr. 
Scripsi "Eobíov, quod nomen non diversum ab 'Eo&íge, Meineke "Eoo* 
(àv coniecit, Hartung doy' iow. 

Fr. 63. Stob. Flor. CXXVI 4: "AoxziLógov (sic Trinc.). — V. 1. 
x&vegt uos scripsi, quamquam non satis facit, sed mtglipvwrog novi- 
cium, vulgo xel zsoígruog et sic etiam Vind., Salmasins xaímeQ &0Q- 
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yíyvevav q&guv. Ó$ u&AAov vov fooU Owxoutv 100 
[feo(* xxiv 0b rà 9uvóvrui yiyvezat.] 
64. [40.] 
Ov yàg icbÀk xe«v)evobse. xsorouésw ix^ dvOgácw. 
65. [15.] 
"Ev à' émíovoauew uéya, 
TOv X«XGg u& Ópgcvrc Óswoig &vveueíBsoOwi xoxoic. 
66. [31.] 
Ovué, 9. &umQyivow, xiótscu xvxousve, 
éviüsv, Óveusvóv Ó' dAcfev mgoofaAdv ivavriov 
ovégvov, év Ooxoiow éy99dv -mAqo(ov xovacvoteís 
&ogoA£cg* xol uve vuxOv Gupéóqnv cydAAsO, 
5 uajve vixmÜtlg év oixo xevemsoov ó0vQso: 


uoc, Porson xeímso iqOuuog. — V. 9. foo? Porson, vulgo feo. — 
V. 3 cancellis sepsi, nam videntur apud Stobaeum duo fragment4, 
fortasse utrumque Archilochi, in unum coaluisse. — Porson coni. o£ 


foot- w&*oro Ó' corQ vÀ OSovóvt, (Schneidewin xovf£ovóvtt) yiyvscau, 
poteratque versus etiam aliter suppleri, velut »«* àv x&wcze và 9. y. 
vel «d»ovre Ó' o mo c. 9. y. 

Fr.64. Stob. Flor. CXXV 5: 4ozi1óg0v (ita A, om. lemma Trinc., 
qui contra OXXV 3: "4oziiógov exhibet pro Mocyíevog ix desoaícov et 
10 pro TiuowA£ovg Zivvsoywo). Adde Clem. Alex. Str. VI 738 et Schol. 
Odyss. y 412. — «sovouésuv, Stob. «sovopusiv. 

Fr. 65. Theophil. ad Autolyc. II 37 p. 377: ópuoíog xci Aogy(Ao- 
q0s: $v à énícvouos «vA. — V.2. cóv xoog us scripsi (itaque Hecker), 
vóv xo*og v, edd. Hamb. Ox. Hagae Com., sed aliae et cod. Ven. (Bodl. ?) 
vóv xcxóg omisso v;, Schneidewin zóv x«xoccí, aliis placebit róv xaxóv 
Ti; Ahrens, qui breviores dativi plur. formas omnino ab usu horum 
poetarum alienas censet, satis violenter in epodos redegit: 444 £v y' 
Émícvauot ufyo | Eyo: xoc vv Ópóvrog dvrousífouo: | Koxotot. 

Fr. 66. Stob. Flor. XX 98: A4oxilóyov. — V. 1 affert Dionys. 
Hal. de comp. verb. c. 17 sine poetae n. — V. 9. év&0:b, A dva ói 
t0, Vind. iveósv vel &voótv, Grotius &veys, Liebel &vo« ó£, ego dva- 
Ofxev vel dvoóssv, uívov 0' GAíttv, O. Schneider Óvovov Ó' cA£Ésv, 
Emperius dvcéyev, uévov. Equidem nune non dubito, quid Archilochus 
scripserit: $vc& Ó' £yzsv, secutus ut solet Homeri exemplum, velut Il. 
* 110: àv&à ói cyfo xnÓousvóg msg, nam haec germana est scriptura, 
non d»& à' ioyso, quae Aristarcho placuit. Sed deinde utrum uévov 
sit scribendum, an aliud quid lateat, ambiguum. Stoll scripsit &voys', 
iuusvíog 0'.— V.3. év Ooxoicw A Vind. abew, vulgo ev Qoxorc. Valcke- 
naer coniecit »óóxowcw collato Hesych.: £vóoxog, évíóge. Possis iv 
9oxjcw coniicere, cf. Hesych.: iv dowg: év émwflovis et Oóxow* ivíOQau, 
z«ocrQo5nos:wg. Hartung satis audacter: Gvsys, Óvousvàv Ó' dAé£Éev, 
zo0cQoAov ivevríov crtíovov, so vottópav, £y9oQv wvà. — V. 4. — 
&6poeA£og, bdf &cqeAós. — cugóqv, A Vind. abew éug&gv. — V. 5. 
wire Meineke, vulgo uxó£. — oixo, b oiíuo, Ilgen coni, oizto. 
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4AÀà yagvoiG(v ve yaíQs xcl xexoiow dogdAc 101 
uj Aüv* yíyvoGxs 0  oiog óvouóg &vO9gomovg Eye. 


. 61. [100.] 
2... Zb yàg 01) zag& qíAov &zyyso. 


68. [14.] 
... Méyys 0$ v5s 65e, o6vs Ówupéov zuciv, 
Gg égéo. 
69. [90.] 


Nóv à 4sóquAog uiv oysi, 4ecguAog à émuxgeret, 
AecgíAo 0b mávra xsivau, AsogiAog à &xovéro. 


V. 6 et 7 affert Apostol. XVIII 8a. — doxc4« bw, &ogoAAe ceteri 
libri. — V. 6. yéyvocxs Stob., yévocxs Apost. — óvcuóog Vind. ut vulgo, 
óvOuóg AB a m. sec. cw. 

Fr. 67. Aristot. Polit. VII 6, 3: zoóg y&o vovg ovvrotig xol qiLovg 
0 Qvuóg eipsrot u&lÀov 7| z90g vovg dyvOvcg, OlvycoQsioQwt. vouícas 
010 xal "4oyílogog mQocQxóvtog roig qíAoig iyx«AQv OwAEysveL m Qc 
róv Q9vuOv: o9 y&o O7, z£ol q. àzc&y4£0. — cv Schneider et Mei- 
neke, o? libri. Hartung dv« uw; zsoL y. — «oc Victorius et margo 
ed. Bas., libri ut videtur omnes z£gl. — cz«yyso, &zeygevo (zd yuevo) 
P4, d&moyysut Pi, dméygso SbVb, cz5yxyso P5. Locus nondum per- 
sanatus, nam quamvis correctionem c7? metrum flagitare videatur, 
tamen imperfectum &zeyyso in eiusmodi sententia incommodum. 
(&m5yyso, quod Schneider et Coraes requirunt, non est necessarium, 
augmentum omissum non est offensioni) Equidem suspicor legen- 
dum esse: 1 

(Ou, óggg vd; o9 yao &Aw1) noÓc qíAov: dzcyzso. 
quemadmodum est apud Plautum Capt. III 4, 103: Quin quiescis? i 
dierectum, cor meum, ac suspende te. Quod si verum assecutus sum, hic 
versus non est referendus ad carmen, ex quo fr. 66 petitum, quod car- 
men aliter moratum fuisse apparet. 

Fr. 68. Athen. X 433E: Tg ót O/wzg ov0ív iow moAvnzo)1101:- 
gov ... xol ó AozgíAoyog: Máymg uà. 

Fr. 69. Herodian. zeoi cyqu. 57, 2: "Ecvi v0 votovrov oy;juc (mo- 
AómvorOv) xol z«gd ti60 vOv 7t0UjTÓV, cg zO0QUd AoygiAO0yco* Nov Oi 
«TÀ. — V. i. Nov ài Aseóquiog uiv A, vov uiv Asóquog B, v. A. uiv 
CD. — A4soóqiiog Ó', AscoqíAov à' A, Nauck 4sogíAov à' éotiv «gat. 
possis 4ecgíAo à' £m. «odrog coniicere, sed cod. A nulla hic auctori- 
tas, librarius ut polyptoti figuram restitueret et hic et v.2 scripturam 
iraditam ex arbitrio correxit. — V. 2. 4seoqí4e Ób z&vroa site. non 
iam sollicitandum videtur: poeta dicit: omn?a de Leophili arbitrio sus- 
pensa sunt, solo usus dativo; alias iv (£ml vel ix) solet addi. Antea 
conieci 4eoqíAo ài z&vr' dveitoi (vel dvo«vos) e& deinde 4sog4o à' 
&xovsrau i. e. ommes Leophilo dicto audientes sunt. Hecker A4soqgíAov 
ÓóR méávra «tiva. — Asdqiuiog à dwovéro scripsi, Atogiie Ób Gxovs 
AB, 4eoqiiog à &xove CD. Porson A4eoqLov 0* dxovsro, Nauck 4sd- 
qiAog 0$ uexxo& requirit. Equidem eredo integrum versum inter v. 1 et 
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. 0. [37. 46] 
Toiog &v9gozo(t $vuós, IAaUxs, Asmvíveo i, 
yiyvetti ewijvoig, Ouoóqv Zsog ém  du£Quv Gym, 102 


xal qooveUoL roi, Oxoío.g éyxvgécGuv égyuacu. 


71. [43.] 
Ei yàg og iuol yévowo qsige NsofovAugs 9uysiv. 


2 interceptum esse, talis Asoqíip Ób ... (AegíAo à). 
(Ascoq(Ao OE) zovro «vA. quemadmodum comicus poeta fr. inc. 303 
(haud dubie Cratinus) hunc locum imitatus item iribus versibus utitur: 
Mntotos uiv y&o croorQysi, Mmnv(oyog Ói züg 09096, Minvíoyog PN ,&o- 
vovg émomtG (fort. Émomé), Mnz(ogog 0$ vdAqura, Miztoxos óà mávr« 
T0LEÜ, Mwwíoyog à' oiuo&stot —Archilochus videtur in exordio car- 
minis Leophili ante actam vitam descripsisse, hic praesentem fortunam 
illustrat, additurus, qui denique vitae exitus sit futurus, id quod 
&xovíro praemunit. Usus autem est Archilochus v. 1 et 3 recto casu, 
v. medio dandi casum adhibuit, ut bis tantum variatum sit, hinc gram- 
maticus addit zoe ói "Avoo£ovet éml vo.À», contra alii ex hoc ipso 
loco coniiciunt, quatuor diversis casibus usum esse Archilochum, ita- 
que Schneidewin Nóv .. - &oyet, Aeaqíiov 0" £msa (Ahrens Enos) *00- 
vei, Ateqío ÓL m. x*., Aedui «Aic xAovcsor (Ahrens dg à Gxové uev) 
et iam Fritzsche Aediquiog Ói xAevcsrei coniecerat. 

Fr. 70. V. 1 et 2. Theo Progymn. I 153 ed. Walz: "Oumgov peca- 
gottov , óre got: T'oiog y&o voog ioviv émwySoviov dv oaov, ofov 
im "joo &ynot z.oTT)0 dvóoàv ve Üsàv vs (Od. c 135), ó "Ao (.oxos 
TOLOG ivOodmoic, 9vuós (sic Par. Med. Rom. , vulgo y&o $9vuós) 

yíyvsezau 9. oxotov Z. àq' qb Eoo &y ei. Eadem Schol. in 
Hermog. VII 934 (ubi v. 1 &v9gozowg vóog, v. 2 Óxoiov et óxoímnv), 
Diog. Laert. IX 71: vorog (Frob. et, Men. tois) dv$ooror vous (Cobet 
c9 oom0LGL Ovuóc) . .yéyvevow 4. Owofny sog im quien» yet, 
Suid. v. Ilvooovstoi: rois - àvOodzroig vovg yív. 9. Óvxonv dd bes 
&yeu (V &yoi), Stob. Ecl. Phys. 1 38 ubi 9vuos .. . yéveva . x0iov 
(EV óxoínr) . . &yg, Plut. de nobil. c. 22, ubi y&o 9vuos . . OxoLov 
rf Get, auetor vitae Hom. (Gale Opusc. 366) ubi $vpuog yAobuiE . 
ze yivevet . .. ómroiov Z. ig! JTiu£onv &., Sext. Empir. adv. Math. VII 
218 ed. Bekk.: xoi Aox(Aoyog às. ;9nou PM &v9gaovc TOLOUTO (QQOVEiv, 
Oz oinv (Vrat. Ciz. ózroLo) Z. ig Jnbéens &ysi. — V. 1. Schneidewin 
coniecit roog dv8odmow vóog y&ào. — V. 2. x Diog. dg ceteri. — 
yn Stob. , &ysi. ceteri. — V. 3. RA lIacobs ex Platonis Eryxia 
391 E: Eyet Li £g wol TüÀAo md puoccot ovre müvro ómoiot y&o &v 
TLVEG (GLV of 100 p.8vOL, TOLOU TO, xol vd mc puero evroig &voywr sivot* 
X006 9^, &gr, Óoxsi uot xal T0 TOU AoyiÀó yov zez0w60c,. x«l oo- 
veocu voi (row)vo O0) óxoíoig iyuvoéícociv (Stephanus £cxvo.) 
£oypeciv (sic Stephan., libri igóuecw), unde Stob. Flor. XCII 21 et 
Apostol XII 97d ubi rol &owxoi oic, sed recte foyuecw. Adversatur 
Archilocho Heraclitus fr. 5 ed. Bywater: 00 qov£ovct voL TO ot z0À- 
Aoi óxoíotg éywvoé£oveoi, ovÓ: uogóvvsc yv dGxovat, Éovrois ài 
óoxéovo:. ita locum ante multos annos correxi, quem minus recte 
iractaverunt critici. 

Fr. 71. Plut. de EI ap. Delph. c. 5: sí yo dgsAor, gol» Fxo- 
6TOG Tv eoyonévov, xl "AogiLogos" t| yàg w1à. —  óg, Meineke ow, 
Wyttenbach óc fort. recte. — sioe, Elmsley zs:io/. Coniunxit Elmsley 
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12. [96.] 
Kal meGsiv Ógnorqv im! &oxóv x&ml yaGrQl yacríQ« 
zgooQ«eAsiv wQoovg vs uumools. 


13. [41] 
"HufAexov, xcl mov vuv! GAÀov q0 vw xvupjoaro. 


14. [34.] 103 


Xoqu&vov sAmvov ovÓÉv éótwv ovÓ' dzoguorov, - 

ovói Q«vuccuov, éxcaó7 Zibg maro OÀvuzíov 

éx usonufoljs £Owqxs vóxv dmoxgUwveg qog 

qÀ(ov Aduzovrog' Avygóv Ó' A9! im" &v9gomovs Ófog. 
5 éx Ob roU xol mui0TÀ mzvva wüníshmva yíyvevat s. 

&vOgéciv: uuÓslg £0! uv s(copÓv O«vuctéro, 

uuó' Orav ÓsAgic. 9406g dvvaustiovva. vouóv 


hune versum cum fr. seq., et sane videntur haec cohaerere, sed non 
continuo se excipiunt: 

Fr. 72. Schol. Eurip. Med. 679: &6xóv roí(vvv A£ysu vOv mwtQl viv 
y«oríga rómOv: Aoy(Aoyog: wol m&Gosiv Og. im^ Qd. wd y.y. mooc( dew 
p. v& unooig. zQoo(oieiv Matthiae et Elmsley, nisi quod Britannus 
dew tpi et Quyfew et mecfeww ac praeterea x5jmi scripsit. 

r. 13. Clem. Alex. Str. VI 739: av8íc v& 0 Aog(Aoyog 10 Ou- 
QuxOv ixsivo uevoagtoov (ll. « 116) "Aecckumgv o0 a)r0g &üvaívo- 
p&t, Gv vv z0AAGv dÓÉ£ zoc yodqsi "HufAawov xvÀ. Correptam 
syllabam vocis dv; tuetur &zéo, id quod Callimachi versus fr. 537 
Movoíov xsivog dv5yo cfr. testatur, nam Homericum dz£ovce (ll. v 
332) ancipitis mensurae. Ex cer: primore vocali detracta ortum Jc 
vel &rj, prima syllaba correpta: sed vulgaris forma &vq, quoniam ex 
irisyllabae* vocis contractione originem duxit, producte effertur. 445 
Hermann, «r7 (deleto 7/0") Schneidewin, idem xov requirit. Emperius 
7 u«vn, Meineke 7; cvy, eandem formam etiam Aeschylo restituens 
Ag. 730 unAoqóvoig d&voicw et Suppl 106 Graev ó' ddre uevoyvove, 
quem quidem versum ego quoque ad eundem modum correxi. — »u5- 
c«zo, fort. rectius "xuyioaco. 

Fr. 74. Stob. Flor. CX 10: 40z:4ógov (A om. locum). — V. 1 
affert Aristot. Rhet. III 17: x«l óg A4ogzíAogog wéysv mowi yàg róv 
mavígu Aéyovta mgl tijg QvyorQ0c iv vo (duo: Xonuc&rov à àsi- 
z10» xtÀ. (sed à" om. Ac, qui deinde & £4uro» exhibet) — V. 8. 
ueenufoé/ng Schneidewin, v. usenufoíag. — V. 4. Avygov libri, vitium 
subesse metrum arguit, $5yoóv Valckenaer, co0» Bentley, possis deg- 
y9v, sed aptius, quod olim conieci Z4/(ov Ac guzov' ovevvygoóv, Mei- 
neke dxgóv, vel z4(ov Aduzov, $&«vxoóv. Haupt ut Avyoov tueretur, 
qA(o Adpzovri scripsit. — à' om. Vind. a. m. pr. Respicit huc Plut. 
de facie in orbe lunae c. 19. — V. 5. xal mzior& z&vv« Liebel, libri 
ovx G&zi0TC T&vro6, unde xczi6re 7i6rtX correxi olim, itaque Thiersch 
et Müller; Valekenaer rov Ó' dziovo zc&vr«, Doederlein Opusc. II 194 
x&ziGro movro. — V. 6. ouóv, Meineke Zuóv scripsit — V. 7. Orav 
scripsi, ié&» Valckenaer, /v' &v Thiersch et Hermann, vulgo ive. — 
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ivéAwov xa( 6qw 9aAdGoQe "y£evra xopova 
gíAveQ' qztígov yévqveu, voto, à 4v qv Ogog. 


15. [36.] 


KA09' &vot "Hgowrs xc uou GUMueyog yovvovuévo 
(Avog ysvoU, yeoítev à oikzeQ yepítso. 


16. [44.] 


ZAoróg &doyov zgóg «vAÓv AftcfMov zeufjova. 


T4. [98.] 704 


'Qe Ziovécor Gvaxvog xxÀOóv é&«géou u£Aog 
oid« Óv€voeuBov, oivo GvyxsoovvoS9tig qoévag. 


V. 8. equ», Vind. egi. — 7yésvvo Meineke et sic ut vid. Vind., Jinevee 
vulgo. — V. 9. vitium latet, facillima medela voie: 0' 409 4 ópog vel 
voioiv 1Óv xv Ogoc, sed utrumque repudiandum, quamquam 597 eivot 
non offensioni est, cf. Xenoph. Mem. 1 4, 17 0zocg &v ori; jj? 7 ovr 
vi) eoe, ubi Cobet confidenter àox1j substituit. Conieci vÀnsw Ooog et 
formam dinew testificatur Choeroboscus II 717, 23. Fortasse legendum 
voig Ó' Gà Óvsuv (sive Óozrtiv malis) 0gog. lacobs voici Ow à', 
Schneidewin toiGw &vócvy à' , Emperius roioi ó* 00906 Tjóvov, Hartung 
Toic, Ó' 10oviv 0gog (06). Haupt scripsit roc. Ó' y v5 mógog oblitte- 
rans verbum aptissimum ópoc, ine tum àon inferens. —  Obversatus 
est hic locus Herodoto V 92: 'H óy Ove oUgetróg £evou &vepüe Tvüs yis 
X«L 7 y uevéagog nie T0U .OUQUPOU , xci oí &vOoozoi vóuov ív 9«- 
A«ccy £bovoi xci of (y9vsg vOv T.QÓTEQOV &vügamo:. 


Fr. 75. Plut. de aud. poet. c. 6: oiov so90g 0 AogYLoyoc Orc 
uiv eU ópevog Aéym: Kiv9 &ve£ (libri x4091) «vÀ., «or0v róv 9tóv 
émixoi ov uevog 0540og icvw. — V. 2. l4«oc, Seidler coni.«/Asog. — yevo9, 
ysvso Schneidewin. 


Fr. 76. Athen. IV 180 E: TO ydo SEdoyew TG góguuyyos iàiov* 
óiómeQ 0 uiv Hoíoóóg qmow . .. «ol ó,4ogí(Aoyocg' AóTOG wvÀ. — 
Aéc(iov, Hecker 4wvóiov satis intempestive, et praeterea «v»rig prae- 
optat. Meineke, cum antea «2406 é£doyov coniecisset, postea mutata 
sententia «c«*9c1g scribere et hune versum fr. 77 subiungere maluit. 


Fr. 77. Athen. XIV 628 À: u.0 10906 Óóé gnow, ge. of zoioi0l 
omévOovteg 00x del Ov8voopiBooow , GAL  Orow ozévOcG, zóv uiv Zhió- 
vvcov iv oivo xol uíOs, vóv Oi "AmOAlovea uso fjovx(ag x«i vabsog 
u£AmO veg. "Aog(Aogos yoov qguciv: Qe zZiovocoio xvÀ. — V. 1. 
Zov$cov scripsi, zluovocov Hermann, vulgo zf.ov?coto, PVL zivv- 
coro. Hermann non recte elisionem ab hae clausula 0:0 0:0 omnino arcet, 
quam neque alii poetae neque Homerus plane fugiunt, velut Il. XI 35 
íév Ó& of ópqoiol T6ov £&íx06L »06GvT ÉQ0LO Asvxoí, iv Oi uécoLGt vi- 
tiose scribi solet, corrigas 4svxor', idque etiam schol, agnoscit. — Re- 
spicit, ut Meinekio videtur, Callim. fr. 223: vov cs usÜüvmA$yog qoot- 
piov roii. ubi 4oyi10ozg0v cum Ruhnkenio fuerit corrigendum. 





ARCHILOCHUS, 405 


18. [1.] 


.. . HoAAóv ài mívov xol yaÀ(xQqvov ué)w, 

obre viuov siGsveyxOv .. ... ers, 

oU0i uqv xA«9clg (0g! qv) nA9sc, ola Or, qíAog' 

4AA« 6 (9) yaovQo vóov ve x«l qgéveg mza«gnüyaytv 
5 elg vod. | 


Fr. 78. Athen. I 7 F: "Ori weg. II&guxAéove qmnolv Aoy(Aogog ó 
Il&giog mowjvic óc GxAqvtov éneuonatovroc eig và ovumócua Mo- 
xovíov Ó(xqv: Ooxotc. 0 of Mvxóviow 0uà v0 mívtoQnt xci AvmQav 
vijcov oixsiv imi yAwgyoórqr. xal màsovsb(g OwanuALscÜni. TÓv yovv 
yAiogoov "Iexópoqbv. Koctivog Moxóviov woAti^ za dv Ioyoucyov ye- 
yovàg Mvxovíov qiióÓcQoc dv tinc. (lam ea, quae subsequuntur, non 
Oratini, sed alius comici esse videntur) "4ye90g zoóg cyetobg v- 
Ooag forwvoÓuevog xov: xow& ydo v& vàv qíAov. -IIoióv Ób mívov 
x«l gmiíwomvov utüvoov ovs (ita BCD, obv £r. V, obre vu L) 
vinov (B, víuov LV) stoqveyx«g (etorveyxovs V) o90À uz» xAn- 
$slg qÀA9sc ola àv qíAog, dAAe os yacovro vóov (BCD, voy V) 
v8 Gl poévag maonyoaytv sig &üva(íOsiav Aoyílogog qmaotv. 
Itaque haec novissima omnia lonici iambographi sunt: hunc respicit 
Eustath. Il. 1148, 38: u7j zive zipov siosveyuav, sizsiv vuv. Agzt- 
Aogov, diàà ómAovór. &cóufoLlov Osimvov. xci fowwv 0 ciuog wevd TO 
d»1 evog xci y0À7 z0Àoc. ldem tamen parum sibi constat, siquidem 
p. 563, 27: rwur) víuog m«o& vj *wouoóíg vÓ v(wjue (adde ib. 1222, 
98 et Philemo, qui dicitur, p. 105) certe non abutendum est hoc testi- 
monio, ut priores versus Archilocho abiudices. — V. !. ué9w Casau- 
bonus, libri usQ0ov. — V. 2. (csveyxov scripsi, legebatur s(crueyxag. 
— V. 3. o$ó0?, Casaubonus oürs. — oq quov adieci. — V. 4. 7| ad- 
didit Porson. — V. 5. dveiós(qv vel &va(ósiav libri ut videtur, Din- 
dorf dvoiígv. Cum antea baec ad epodos retulissem, ut trimetri 
cum dimetris iambicis essent consociati, nunc Porsonum secutus in te- 
irametros redegi: ille autem partim aliter constituit, scripsit enim 
v.2 et 3: do0/ov 9" àv bUrs vipov oO vw. ticsvQvoyog, ovre wi» wAu- 
$slg ig qu&g 7A9tc x11. — lam quae Athenaeus ab initio dicit: zegi 
IlsguuAéove Gg &wAQvov émtwoma(ovrog sig và ovumócio Mowovíov Óíwnv, 
de his ambigi potest: poterat enim ipse Athenaeus proverbio illo ad- 
hibito sententiam versuum Archilochiorum, quos subiecit, illustrare: 
sed veri similius videtur, haec quoque ex Archilochi isto iambo petita 
esse, ut Archilochi causa grammaticus proverbium illud explanaverit: 
neque tamen ipsa iambographi verba descripsit, sed orationem confor- 
mavit ad exemplum comici poetae, quod servavit Suidas v. Mvxewviog 
y&ívov, ubi est: xol zegouute* 


Mvuovíov Oxnv 
imswmémouxsv sig và ovywmOoie. 


Archilochus fortasse scripserat: 


dÀAd G' 7 yaovno vóov vs wal qoévag m«Qmycytv i 
sig dvoiOiqv &xAqvl Ósz ooo Mvxovíov Ócxnv 
» 0 [1.0 6 € L. 


Conferas versum, qui in proverbiis fertur (Zenob. II 46. Diog. l 60): 
"AuAqui wopucfovew síg p(lovg qot. 
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19. 80. 81. 82. [41. 110.] 105 


'"Egacuovíóg Xe«egíAas, gyoWjut Tou ysAotov 
dgío, zoÀ0 qíAva9 évoaíomv, végyeo, 0 dxovov. 


* 
duAésw Gvvyvóv zig éOovra ub OwAEysoQau. 


* 
'"Aóvàv 0' oi uiv xevómwG9sv nGav, oí 0b moAAo(. 


* 
Zhjwqgroí ve yelgeg &vé&ov. wt! 


83. 706 
Ec9ev Éxw6vog émwev: iv Ói fexyímow. 


Meineke tetrametros fecit, scribens ... cv obvs vigov (ovó£v^) sic- 
svéywoao, obvs uv wAn89sie (fo)]AOsc, oic à7 qiog (gíAoic). Hartung 
haec Epodis adscripsit ita conformata: lloiiov à. T. W. qp. e | o9 ciuov 
elomvéywao" | o? uiv 6 "n9 els 7. oic à. g. «Vl «AA iv Mouoviov Oíuy* 
| y«cv)o »óov yàg x. q. 7. | t) u«oyog sí cvoiüírv. quae cur impro- 
banda sint, haud obscurum. 

Fr. 79. 80. 81. 82. Hephaestio AT: zodrog à "Aex(^oxos éyorcoo 
TO ueyéger TOUTO iv roig vre&vQeuéTQOLG zoord5og wUTO r0 hians. 
Aixov* TÓ qe "Eoecuov(ón XegíAus: (ed. Flor. ,XaeíLog) . Zh not 
ve yeioog dvébov uM £ofo z0Àv gíAro9" £vaígay (A. molvglAted): 
xol nw: qii£eur orvyvóv zsQ &óvra. Et auctius idem 83: Iloóog 
ót x«l FO TOLG "AozLoyoc xéyonvet ES "Egouov(ón Xao(Aas, qonuc ou 
ysioiov . . . Aovóv Ó' of uzv xozóziG0 ev (com , of Ói zoliot. et 86: 
diontQ "ey loyoc év 7 Eoccuov(àr (Fl. BH 'Eogov(ón) XaoíA«e. et 87: 
rs mo Apyióyo "ovr à' oL u£v woroniGOEv. et 1bid.: "Taovorj G&LE 
à" &v qus «ol voítqv Leqogay sivo cO Aoyuióyo mQ0g TOUS T cvzóv, 
xo Jr dvoroiéovo Qoxer TO moóTQ qoot ou, "Eoo z0Àv give" &xa- 
Qo», TéotcL 8^ dwosov. Gus cvvyvov ztQ ióvvo umói OwAéysoton. 
Verba '"Eoecgovíóg Xooílos etiam afferuntur in Argum. metr. ad Pind. 
Pyth. IX et XII, cf. etiam ad Isthm. III et V. Et hoe quidem apparet 
versus "Eoeuoviàn «1À. et égío wv4. coniungendos esse, sed etiam reli- 
qui ex eodem carmine deprompti esse videntur. — Fr. 81. jov scri- 
psit Meineke, vulgo qocv. Respicit Athen. X A15 D: Aey(loyos à év 
vETQULÉTQOLG Xagthav (PVL yewAav) t(g v& Ouow Ow égAnwsv, og 
of wcopuoOozoiol vóv Kisovvuorv x«l IIsíceavÓgov. Cf. Eust. Od. 1630, 4. 
Aelian. Var. Hist. I 27 (ubi Xooíóücv), atque etiam ap. Aristid. II 380 
pro Xei90v Charilai nomen restituendum videtur. 

Fr. 83. Gramm. Hamburgensis, cuius fragmentum edidit Welcker 
Opusc. IV 50 (Mus. Rhen. X 256), Schneidewin in Philol. X 350: Td 
zt. 9d Tjj yooq) Siegogosneva &(ol vo)vo doysugóvens xol T$poc iy 
Tuencas péyetv &oyoqer deyipóvta el'«eiog doregoz;, «cl TO ixsAog. 
dmóA eut" uororóv eig dri euet o ycope mAdTOY: 9diei: xol iv 9uAG 
yeyevvvvan. cAofovsíau' x«l vrv cAofovíav mitiore mto yeL TOv dv9o- 
T.V dtcvóbevog* Boetii x«l PBoO9:v fxacocroc &mwvsv iv Oi 
Boxxín &oxíloyosg: 0pPoyonaqíc vo)re. quae fortasse ex Eugenio 
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EILQ4A0 I. 
84. [68.] 
Zerqvog éyxeuo. 080 
(wvyos, yeAenmo. 95v ÓÓvvgow Pu 
zezmaQuévog Ov óGvéov. 
85. [11.] 
"AAÀAÁ u' Ó AvGuieANg, à "eige, Óuvera xóSog. 


86. [59.] 
Aivóg vig &v9goxov 00e, 
&g 4g ' dAdzE xceisróg Évvowímv 107 


&u&av. 


desumta sunt, quem Suidas testatur scripsisse zégl vàv síg i& Aqyóv- 
TOv Ovop&tav , olog £vàsux T] ívÓ(m, wol mórs Owpogsivoi. — Scripsi 
£ogsv £&o)tv, et Boaxztneou pro Bewgten, quamquam versus etiam 
aliter niri poterat, velut qj» ài Bexztim vig. Est autem ut vi- 
detur ex eodem carmine in Charilaum petitus, cuius reliquias Hephae- 
stio servavit. Schueidewin trimetrum restituit £6c ó? fag Émuvev «vA. 


Fr. 84. Stob. Flor. LXIV 12: "Aegulógov (sic A, vov evrov Vind.). 
— V. 9. £xqvi. À Trinc.,, vulgo £r. 

Fr. 85. Hephaest. 90: Teírov àé icri z«o AQyiAO0q0 devvdrr- 
tov £x ÓOcxtviuxo) mevOnuueoovs pT:21 Lotuvxov O,uérgov Uxevoiairov. 
"AÀÀd wrÀ. — AvcwisAnge, codd. AvowsA5ng. —  v«igs, Fl ívmigs. — mó- 
$og, Turn. zog. 

Fr. 86. Ammon. 6 ed. Valck.: Aivog xod IT 0 uiv y&e 
aivóg ion Àóyog xo T &vomóAnow uou &zó dAóyov fócov 7, gvràv 
7:906 &vOodmovs. &lonu£vos, dg qno 4Aovxuog T'aogoiog iv mQUTO z0- 
ooLuiGv, oiov do uiv cÀóycv focov, og xc. Apoyo Aivóg vig . 
£ü:rvro' wel và fi5g. Eadem leguntur ap. Diogenian. Paroem. Praef. 
p. 178. Apostol. Praef. Walz. Rhett. II 11. Et. "Gud. 19, 92. Et. Angel. 
editum a Ritsch. v. eíivoc. Choerob. in Ps. 144. Cram. An. Par. III 
371, 13 (ubi om. v. 1). Sch. Hom. Od. £ 508. Eust. Il. 855, 3. Od. 1768, 
61. — V. 1. 00e, óc, Ammon. Eust. altero loco 0à0' óg. — 0ós om. 
Eust. priore l. Et. Gud. Et. Ang. Sch. Od. — V. 2 affert Apollon. in 
Bekk. An. II 490. — d&o', 4g" vel &g« Amm. Cram. An. Diog. Eust. 


Seh. Od. — Post dAcmE add. ve Amm. — xaleróg, a ap. Diog. xei 
eisrog vel xol csr0g, Et. Gud. Et. Ang. 7 &er0g, 5Ó' dGtr0g Eust. al- 
tero loco, priore xol &tt0g. — Évvovínv, Évvovíav Et. Gud. 


Choerob. Apollon., utrumque Schol. Od. — V. 3. £tu&ev Diog. Rhett. 


-Walz. Schol. Od., £9s»ro Amm. ceteri, Eust. altero loco £a» 7 


«a9 frígav qoagiv £9svro. — Respiciunt praeterea ad hoc carmen 
Schol. Il. z 407. Philostr. Imag. p. 766 (381 ed. Kayser). cf. etiam Theo 
Progymn. T. I 10. Schol. Arist. yi 651. Priscian. II 430 ed. Keil. — 
Archilochum non tantum in duobus carminibus, in quibus fabulas de 
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DORT; 
'Og&e Vv' £óv éxsivog owruAóg máyog 
TQuyUg vs xol m«ACyXOTOG, 
év vQ xi9que, 65v &A«ggítov uwtynv. 


88. [6.] 
Q ZsU, máveQ Zeb, Góv uiv ovgavoD xgdroc, 
ov à £oy ém «&vOgomov 0pgg 708 


Ascgyc& xcl 9suuGvc, Gol Ói Ow«oícov 
VBous ve xci Óíxx uéAsL. 


aquila et vulpe deque vulpe et simia illustravit, his involucris ad augen- 
dam acerbitatem usum esse, quod Sehneidewin Huschkio auctore (in. 
Miscellan. Philol. quae Matthiae edidit, T. I p. 1 seqq.) statuit, docet 
Tulian. VII 227 À: QUA Ó uiv uo 96s éevt motos, éqrjouocee 'àb ed- 
Tóv, G0 mQU"ytuotGLY Évégotg: OTtQ oluot moLEUv £o uoiy of vj vgomuxi) 
Xeouevot TOY vonucrov xorcGxevgj. z0Avg Ó? £v rovro: O0 lleouog éotL 
DU LUTS Atque alibi quoque vestigia fabularum supersunt, velut fr. 39 
Bog éocw mui» xvi. fabulae speciem refert, sive Aesop. 28 (95 ed. 
Halm.) sive aliam contuleris, item fr. 131: yoAZv yàg o)x fyeu dg" 
Qz«1, ubi vide quae dixi. 


Fr. 87. Atticus ap. Euseb. Praep. Ev. XV 795 A: Oocs . . ev 
TO x&9nvat c. £A. ud qv: énl rovrov rOv bunióv zwcyov có doi 
m ztey0UQyov éxsivo eofov dveAoeUv cóbvorov' fvo Ó eic TO)TOV 
£193 Toig devov yevvijuaour. dAaymmnE, 1 1 vOyy Twwl LED Xeoeuévovg &xet- 
vovc zovnuoc XOT TE GEUP (e y]v ràwv obxsíov evTOig ge9eoévzov , 7 
qvcocev cvv, Q ur] TÉqvxe sw, UL ILUETA X vXÀ060L misQd (hoc 
Euripidis potius esse videtur), xod, orc dioOeigev ix ys dvoméothon 
790g - TÓY vyrAóv miyov. HS 9 £xdr&gov mi vije oixeioig uéveu vdéeos, 
ovx £vi wowcovía Toig Ys. móc TO otQavoo Sot£upore. Archilocho viu- 
dicavit Meineke. —V.1. ov, eod. Seor. Zevww, Schneidewin Zcvl xeivog. 
— V. 2. vony?c FGI, v. Too 7g. — moAyxovog, CFI et Scorial. mew 
xórog. — V. 3. và CD, v. 6. — xdÜmnuc. Meineke, legebatur eO von, 
quippe Atticus suae orationi accommodavit. — ov &Aeqoítov po qnv 
CDFG, £Evileqottov ucynv El, cvveiogoítov Scorial, ó évslaqortov 
£ovrÓv Opvic vulgo. Hue refero Hesych.: &egoitov: stt 9e6xevotouevog 
6uóícc. — pu&ynv, Schneidewin coni. uc&vgv. Ad hane aquilae ora- 
tionem respondere videtur vulpes versibus fr. 88. 


Fr. 88. Stob. Ecl Phys. I p. 122: A/eg9Aov (sed AÀ in m. 4vri- 
00v) Q9 269 «14. Archilocho vindicat Clem. Alex. Str. V 725: r0i- 
coca xoi Ó II oto Aez/Aogosc Aéysv Q Ze, cóv uy o)Qov0oU xgd- 
tog, 60 Ó' Foyo im otgavovs ógdc iecpye x«L & $£uig. inde Euseb. 
Praep. Ev. XIH 687, ubi iz évOodnove ógüc (sic codd., vulgo óeis, 
unde Schneidewin ópeis) AscoQycd vé xol ineo. — NW. 2. ém d»- 
9odmov 606 n cum Schneidewino, Stob. 2x osQavíov Xe dv9oo- 
zv óo&g. — V. 9. xod O'eusoco Liebel, ap. Stob. A x9 £uuarag, of ài 
9., H. «el Ocpivag ol, Canter xe pute, Brunck «e£uuovo scripsit. 
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89. [60.] 


'Eoío vwv' ouiv civov, à Kuovxíón: 
&yvvuuévg GxvrdAm* 
zí)«xog jeu 9qoíov czoxgvuüeís 
uobDvog &v' éóyavujv: 
5 19 0' &Q' &AomÉ xegümAÉm Gvinvrero 
zvxvóv Éyovoc vóov. 


Fr. 89. Ammon. 6: xol zéAw Or«v Aéym (Aogíogos) ioío ... 
exorAg. siv &mipéígsv Ilí)mwog Ht& xvÀ. Videtur autem nihil inter 
V. 2 et 3 omissum esse, Eadem Cram. An. Par. HI 371, 13. Apostol. 
Praef, et v, 2—6 Eust. 1769, 1. — V. 1. Kaovxíóg ambiguum utrum 
sit nomen proprium, an gentis (vid. Phot. Kwovxíóow y£vog AO01vQow, 
adde, quamvis diversa origo nominis Kyoovg(üe:, quae Milesia fuit 
gens, vid. Hesych.), an denique appellativum. Ceterum Cram. An. 
Apost. x5ovó(wy, ut fortasse aliud quid lateat; possis huc referre Lu- 
cian. Pseudol. c. 2: IIoóg & wot Ooxs? o90' àv 0 Agyíloyog avr0g ÓiaQ- 
xíG«. TwQoGzOQuxeAfGCg x«l vOv XuwovíOnv wal vov ImzzOvoxvo Govp- 
z0L&Ü» u&T  (UTOD wv Ev vL TOV 7tQ0GÓVTOV 60i XoxXOv' oUrOg OU yt 
zaiüeg &méíqpnvag év m«oQ (Osivoí« róv OgoOoixzíÓnv (A ópoü(xqv, 
E. ópodox(ünv, Fa 0goxíónv, aliquando conieci 'Oóotóox/órv) xol vóv 
Avx&ufnv xal vov BovzeAov, rovc. Z«sí(vov (&u(jove. nam nomen illud, 


: quod aperte corruptum, non ex Simonide, sed potius ex Archilocho 


petitum videtur. Hartung scr. o xqovxíóüau. cyvousvoi oxvrdAg. — 
V. 2. davvuévg oxvrdig, Cram. An. Ap. dzvvuévg GxvrdAg, nec tamen 
propterea «eyvvpévqv cxvtcAgv legendum. Utitur hoe versu Demetr. 
de eloc. c. 5 (Rhet. IX 5). Schol. Pind. Ol. VI 154, cf. Plut. Septem 
Sap. conv. c. 8. Arsen. 89. De oxvrXig apud Archilochum scripserat 
Apollonius Rhodius (Athen. X 451 D) et Aristophanes Byzantius (ib. 
III 85, E), e quorum libris vel ex scholiis in Archilochum petita vi- 
dentur, quae affert Pindari schol. — V. 3. 9oíov dzoxgvétíg, Cram. 
f&mofov vzoxouütícs. — V. 5 et 6 affert Et. Gud. 19, 23 corruptos. — 
4o, 4p" Amm. Eust, utrumque Apost. — «sgdeAéy, Amm. Cram. xeg- 
0oÀ5. Respicit Plato Rep. Il 365 C, cf. etiam Dio Chrys. Or. LXXIV 
T. 1I 745. Aelian. Hist. An. VI 64. Basilius de leg. gent. II p. 183. 
— [Initium huius narrationis videtur inprimis convenire cum fabula 
Aesopia de simia et vulpe, quam Babrius paucis illustravit, ubi simia 
mendax maiorum suorum monumenta iactat: itaque recte Huschkium 
haec composuisse largior, at idem Archilochus vel in eodem carmine 
vel in alio (quod quidem eosdem numeros ostentabat) enarravit fabu- 
lam de simia regiam dignitatem nacta, sed vulpeculae fraudibus ir- 
retità, vid. Fab. Aes. 29 (44 ed. Halm.) et novar. fab. Babrii syllogen 
23 ed. Lewis. Hane enim fabulam manifesto spectent fr. 90 et 91. 
Sed Archilochum de simia etiam alias fabulas suis carminibus inse- 
ruisse coniicio ex Aristide lI 398 (Phot. Bibl. 437 B): zseiéogovcras ài 
&4Alog foorv siÓcAc xcuórrov, Hect00v wnq3vtc, AoyiAogov mí9- 
*0L., Ó$0 uoop&g Cyovrsg cvrl votÓv vig vocyiw5g fooc. quae spectant 
sive ad fabulam de simia leonina pelle induta (ef. Lucian. Philops. 
c. 5) sive potius ad simias pyrrhichen- saltantes (Fab. Aesop. 360 ed. 
Halm. Babrii nov. syll. 78); nam quamvis Aegypti rex ibi commemo- 
retur (Lucian. Piscat. 36) vel Cleopatra (id. Apolog. c. 5), ipsa certe 
fabula antiqua est. Denique fort. ex Archilocho petitum proverbium, 
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Ld 90. i: 109 
Pozvoo égeiÓOusvov. 


91. [60.] 
Toujvós 0, à míOqxs, vuv. zvyqv. &épovs 


92. [25.] 


, - P . p 
Eusü Ó' éxsivog o? xevezQgoltevat. 


93. [62.] 710 
T5 uiv vóog ipógs 
0oAogoovéovoc xsuoé, vivéor Ó3 zo. 


quo utitur Lucian. adv. indoct. 19: zí87xog y&o o xénions] xüv Xyovose 
£yy e9ufoAc, ubi etu «1o scribendum. 
Fr. 90. Et M. 715, 44: Znovóciieoav, TÓ mértvQoy TOV moy (oov 
. Heyloyos (ita V, vulgo "Aoloretoyoc , M dogel., D &eiry.) 0i óón- 
TQ0» egn, olov güzrQo £osidóusvov: fori 0b vO Év vj zoryiàu xuumoioy 
&viov, d é£os(Ótron. Schol. Aristoph. Ach. 678: cxevódAntoo. Aéyeven. 
và iv roig moy íoly inwuowmg Ola, sig & &oe(üst (Égeiüsvot). Omeo "Ao- 
x(Aoyog Aéysu óómvoov. Adde Suid. v. cx«vócAn9oc«. Archilochus di- 
xisse videtur: 
Aron Movcqóvov 
"Pónvoo éosidóusvov. 


vid. Hesych. Mvegóvov: zoyís. nam licuit poetae hoc vocabulo etiam 
de maiore decipula uti. 

Fr. ,91. Schol. Arist. Ach. 120: Totóvós à, o níOmnxs, TzÓv 
zov xov] Kal rovro mo oQÓrykev ix vOv AQxiiógov éxo0dv 
(sic Huschke, codd. ézó»): Touvós xi. — nvyiv, quod Aristophanis 
parodia tuetur, non sollicitaverim, praesertim cum nesciamus, quo pacto 
poeta simiae casum exornaverit. Hermann TUQQY legendum suasit, 
in Aesopeae fabulae paraphrasi est co óÀ voixovqv vqv wvynv Éyov, 
quod vocabulum cave credas Archilocho reddendum esse; alius paraphr. 
TOL(ÜTQV GU teo otety f£yov vÀv dióyov £oov Beci.edosis. Babrius syll. 
nov. 23, 13: sir o m/Un*s vOLOG Qv OvraGzeootis. 

Fr. 92. Et. M. 689, 1: llooíxcnue: ug ói meg v0 iísoO9oi, Óo- 
gtüv two Aegufevsww, cg Aoyíoyog' iusó wtà. ubi c. Flor. om. à'. 
Eadem Zonar. 1573 (ubi xercormoolee rou) et 1578. Favorin. 383 (om. 9"). 
Suidas v. wert orooi Sete, ubi e$ pro Zus$, Etymol. Vind. cod. XXXII 
ubi 6' o9 xevezooíterer. Ceterum Schneidewin à? xtivog. Ad Epodos 
retuli, quoniam Et. Gud. 305, 3 et Cram. An. Par. IV 55, 12, ubi 
versus ipse excidit, sed interpretatio extat (ov Ócgscv iuov "woreyvd- 
eva T6, ce &zr00dos1 uic Ov Gv Émgoís), addunt: ovrog &UQ0v iv 
ozouvauez. énoOv Aogilóyov. Eadem Miller Misc. 179. Respicit etiam 
Orion 82, 23. 

Fr. 93. Plutarch. vit. Demetr. c. 85: 0v iio, eiie E TÓpn xoà - 
meg 7 zoQ AoxiAóq0Q yvvy Tj uiv $0090 ...c5] Ó évéog mo 
(ubi x doÀógeov jsof). Eadem de primo frig. e. 14 (ubi Stcen ài 
zio et Dübner Oo4oggovs?sc) et adv. Stoic. c. 23 (ubi om. £góg&t et 
évégg). — V. 2. vivéog Schneidewin, v. 91jvéoy. 
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94. [63.] 


Ilévso Avx&ufea, moiov éqoécoco v006; 
Tí(g 6&g zx«gneuge qoévag; 

js v0 zglv qo5ouc9«' vov ài 5 zoAUs 
&6rolo. qeívecu yéAag. 


95. . 


Tíg &p« Óc(uov xal vfov yoAoUuevog; 


Fr. 94. Integrum, sed sine poetae nomine affert Sch. Hermog. in 
Walzii Rhett. VII 820: geri à del TÓ inv Boe óreoov. t0) 790 eb- 
T0U Grrov ovAlofae réGGuQae, oiov cví(yog uiv O 7tQO 0g qyovv 619097] 
fro xÀ0v' oiov Il&cv£0 Avx&áupo. (cod. Mon. Avxdfoa) ... v00s. 
eive TÓ ino0óv: víc (Mon. Tí) TO ccc uU TUHETTE qo. d avríovgo- 
qog ivo, xiov: zg tO ... m0AUg. tive mdi énoOóv: d oroic. g. y. 
Afferunt v. 1 et 2 Hephaest. 129: e/cl àÀ iv voig mowjuecw xe oL dg- 
GsvUXGg OUrOL xcAovucvor imoOo(... oiov Il&zto Av». «rA. et Schol. 
Heph. 167 et p. 31 ed. sec. Gaisf. et qui Aperte Ar chilocho tribuit Mar. 
Victor. 235: ,Similes Archilochiis illis JIfvso ... po£veg.^ V. 1. affert 
praeterea Schol. Heph..171. Mar. Plot. 268 et 272, Rufin. 385, adde 
Mangelsdorf Aneed. Chiusiana p. 26, v. 2. Demetrius de eloc. 5 (Walz. 
Rhet. IX 5). Sch. Aristoph. Ran. 384 et Io. Sicel. ap. Walz. Rhet. VI 
128, ubi est z/g c&c zoeguyys (supra es) qoévag, dc moív y Foyse, 
denique Argum. Metr. Pind. Pyth. V. VI et VII. — V. 1. zoiov Schnei- 
dewin et Brink xo/ov, qui praeterea probat coniecturam a me olim 
propositam sed dudum repudiatam Zàgec Zferdóm pro fgoeceg 1605. 
— c00s, Schol. Heph. 168 40yov. — V. 2 legitur etiam ap. Plotium 
p. 270, ubi apud Putschium dimeter ut videbatur alias non obvius 


tí poo Ó7] qoovsig, vcAov 


extat, itaque a me in Archilochi reliquias receptus est, at codicum A. 
et B seripturae quae nune demum sunt cognitae TICCAKPAPOSPOENE 
et TICCAKPPAPHIPEQPOENE arguunt Scaligerum recte verba ríc cac 
z«Q. qoéveg agnovisse. Scaligeri inventum protulit Kiehl Mnemos. 
Il 228. — aepijsios, ap. Heph. FIB aEQínos , CA zopoémsios. — V. 3. 
Jic Schneidewin, codd. zc, unde Walz de, sed cf. Hom. Od. « 553 
oUrt tL Àímv GAwwuuog iv moÀ£uo OUr&, potolv jow W&onoog. Eandem 
structuram testatur nomen Doastroíons, quod a Goectjons (sive Q$oa- 
céngog) i. e. qoevijens. descendit. — 7050769 scripsi, legebatur Tenis au, 
librarii formam noviciam ut solent substituerunt. Bekker zemo£ectat 
vel 7911e569 o , requirit. — Ex eodem carmine fort. petiit Hesych.: 

4ovrá0ng 4orov víóg 0 Avkdpuns. 


Fr. 95. Et. M. 752, 15 not. (cod. V in m.) et Flor. Mill. Misc. 280. 
TovTO tÓ cíc (réo) veTÓA pace xol rt0v* oiov víg &gu xv. Eadem 
Favor. 481. Archilochi esse versum docet Cram. Anm. Ox. I 409, 5: cro 
TÉO vevÓAMQuEv Mex(Aoyoc TE yolosusvog timtiv dàvvl vov zívog. Scri- 
psi rfov pro cto? a recto casu zfog (aeolice eíog) pro cis, quent: 
modum ré£o, víov, v£oict, 0r&c alia retrahunt accentum, 
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96. [82.] 
"Ooxov Ó' dvooqía9qs vibe 
n ve x«i vQmzitav. 


9171191 711 
'H ó£ of c6d9q 
ccs v Ovov llouqvéog 
xrAovos émAQjuwvgosv Otgvyngyov. 


Fr. 96. Origen. adv. Cels. II 74: víc y&o ovx oiósv, Ori 70Aol 
xotwovijGuvreg GÀQv x«l voczffQc Ene[jotLevoav TOic GvveGt(oLg; xol 
zÀAnong écriv 7 EAlvov xe Betofiiocov fovopto TOLODTOV morgas Uy udi- 
TOY. xe bvhdtev ys 0 Il&otog te fomotós TÓv Avucufnv xar& Aeg 
xci cvocmstav cvvQuwog déevicevro quoi ToU, eoc7OY ^O oxov xcÀ. 
Cf. Dio Chrys. Il 746: Tov oz'Aoyov ovv vcr. of &Àseg xol T 
vodztío zQ0g viv Ouoloyíav vÀv yequov, Gg qnow «cog. 

Fr. 97. Et. M. 167, ,25: T9Uyn óÉ éovww Ó Znumrouaxàg «906, 
donmso Ovov x1iovoc órQvymnqayov, vcl TOU xorBoqyov, «ort 
mitovecuóv toU 0, dg éni 707 xQvósig ÓxQvósie' Gg zo AoxiAógo, 
TQ)yov ovx Zyovcev. 7, UT) vovyouévr, ot ài dàsvógov. ubi rectius cod. 
Par. 2630: ós zcod Aopóyo vov «nA. órQ. sed plenius Et. Sorb. 
"Aox(Aoyos. of ót oi odd o 0 env Óvov ,X6Lovog ÓtQvyrgeyov. Cod. 
Par. 2636: of ót olceü'íykrw à 0 Gnuetvet ztóvov ,dÀovoc 0. Brux: of ó£, 
otceipkmv Ó onuatvet TÓVOU xaàoevos ótQvgdyov. Cram. An. Par. d 
61, 26: 4oy/Aoyoc, of à& ofcoOnxnv o onuoéveu TÓVOV »üàievog órQvgd- 
yo». adde Et. M. 271, 28 not. (cod. V): «ovy à xol ó , Anunzestexóg 
xegzó6, óc "AoyiLogoc* icy vo? vov xilovos órQvyngiyov. evi ,r00 
«oud'ogeyov. cod. Flor. Miller Mise. 88 Avvoyog 06r v  O. *. órQ., 
sed idem 223 066 T' Üvov. Sed auctius Eust. Od. 1597, 28: wiiov 
uiv memto((toL &7z0 vrQv OysvrQv Ovov: Aoy(loyog' Dor Ovov M UH 
xnLovog émiapvoov , unde Elmsley trimetrorum reliquias restituit: 
ev Ovov llouvéog (pro zouvíoc) KuAeovog imAnuvoov órgoyngdyov. 
Non recte Sehneidewin Eustathii fragmentum diversum statuit ab eo, 
quod Et. M. servavit, quod quidem sic constituit: U 9é of cc9*« 'Ocn 
v Üvov wiüiovoc 0rQvy7gdyov. in quibus 7 Óé of e«97c recte emenda- 
vit: at sunt haec in unum coniungenda et ex Epodis petita, itaque 7 
óé of S49 Dosí v Óvov Iourv£oc *. émAdupvotv órQ. scripsi, 
nam ot? óé oí cdOoL ... émiiunvoor, quod in librorum corruptelis 
latere videtur, propter plur. numeri insolentiam reiiciendum. Lobeck 
«doy Ó' jJ Ioujvsog xi 1avog "*TÀ. coniecit, — V. 3. Schneidewin 
putat alios grammaticos «X0A0vog sive xólovog legisse, fuit fortasse 
xólovog i e. dxvAevog. vid. Et. M. 55, 1: &wxvA4ov ... of 0i c0 ai- 
Ooiov vmó AvóGv. eadem Hesych. Bisyllabam formam firmat Et. M. 
541, 50: Klo 0v forro 0 à zou zXQQ rÓ xOÀov. xcl AvrixOG' 
x«l ràv dxviov xol vv folévov: ubi Kv1oi o90/C£ovco scribendum. 
— Orovyngéyov tuetur etiam Phot. 355, 24. Schol. Il. v 291, sed aliam 
lectionem suppeditat Hesych.: drovyngdyov, zt0ivqeyov Tovyn yco 0 
Znumqtovexóg xoozógc. Idem tamen etiam órQvy1Qoyov agnoscit. Adde 
denique Eust. Il. 1003, 16: cg OnAor vó* dàng 0v *üiaevos ó zQv- 
yng«yov. Permire 'Et. Gud. 92, 11: AxoÀóvoc, óroQvymngcyov 
zeQutvEUvOVTOG TO O, Og wel óxovóstc x:À. Sed collato Et. M. apparet 
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98. [65.] 


Qouvóuevov x«xóv oixaó' Gytatu. 


99. [84.] 712 
ZsÜ máveg, y&uov uiv ovx  éÓewccumv. 


100. [16.] | 
Oíxí0' óudg OdAAug &maAÓóv yoóc* xéggeva, y&g TjÓn. 


haec ad sequentem glossam "Atovysrog referenda esse et formam lit- 
tera 4 auctam dxo4covog ex manifesto errore ortam. —  Prosthesis 
multiplex et varius usus in Graeca lingua, sed rationem non satis per- 
spexerunt grammatici nostri. A principio littera 4 addita velut &6r«- 
qve, &age, doqu, &zoiwae, divo, eroovov. Verum haec principalis figura 
varias vicissitudines subiit: hic quoque vocalis subsequens suam vim 
expromere solet, prosthesis ut consentaneum est adsimulatur stirpi: 
itaque &orezve, &ozcíoo alia primigeniam speciem retinent, atque pas- 
sim etiam diversa vocali subsequente servata est A4 velut &wweyua, 
sed assimulationem ostentant £sÓvov (compositum dv«sóvog antiquitatis 
tenax), /xvíc, 010zro, ÓpóQyvvut, 000Qouot, ÓxQvótic, OrQvvo alia. Ve- 
rum obscuratur principalis littera etiam nulla stirpis ratione habita, 
velut O antiquam vocalem 4 deiicere solet (est enim haec vicissitudo 
omnino satis frequens), velut doreg/c, 'O«£og, óx£AAo , OtAesc, Offeia- 
geog lestificantur: nam óxovos:g alia utrum ad hane consuetudinem 
àn ad assimulationis legem examinanda sint, non liquet. Ad eundem 
modum etiam E in locum litterae 4 succedit, velut igoóióg, ubi A 
propter vicinum P obscuratum, sed videtur magna ex parte horum 
exemplorum origo non tam ex linguae usu repetenda, quam ex poe- 
larum arbitrio, qui multa novaverunt, saepius fallacis analogiae specie 
decepti, velut i/oy. Verum non licet haec singillatim persequi, habet 
enim haee quaestio multas cautiones, velut Cretenses &zoo« dixerunt, 
uod vocabulum olim A44P2A fuit, altera 4 propter finitimam P in 
mutantes, Iones longius ab origine desciverunt, quibus Zégoez in 
usu fuit. Attici coongóogovg et éoonqógove dicunt, de cuius vocabuli 
etymo C. Fr. Hermann secus iudicavit. Ceterum haud pauca, quae 
nostri grammatici hue referunt, segreganda, velut &wéíw, quod redupli- 
cationem ZEWVIA ostentat, «9ícyot, quod est &»ívyo(, alia. Curtius 
prosthesin sibi reperisse visus est in vocabulis &s840g et &s02ov, pra- 
vam coniecturam de origine etiam nunc tuitus, at ab ceíosotü«: de- 
scendit 4s94ov, inde deductum &s940sg, ac prosthesis, qua auctum est 
verbum principale &/get» etiam iis, quae inde descendunt, adhaerescit. 

Fr. 98. Hephaest. 38: «ei vó verQduerQov xoroAnurwxóv tig Ói99A- 
Aagov, Ó zoórog uiv iyo5oaro '"Aogzí(Aogog £v imoOoig: Dawwoóyus- 
vov xvÀ. Cf. Schol. Heph. 176. 

Fr. 99. Hephaest. 34: T'o£utrzgov Ót xovoAqxwxóv (rooyaixóv) olóv 
ieri v0 Aoyilóyov, O rwsg dxíqaiov (auuxOv wcAovow ZsU wA. 
idewugv ACDMP Nan., cett. et edd, Zü«edurv. Affert etiam Schol. 
Heph. 186 (ubi S Zàgecuzv, A iQec&urv), Tricha 12, Schol. Metr. Pind. 
Ol. XII (ubi Zóecdurv, D ióeiwdunv), Nem. VIII et XI (ubi item £àa- 
eau). 

Fr. 100, Hephaest. 36: T xeAoóutvov i8vqoeAluxóv, à zQGTog 
AMoxíAoygog w£yonvot, ovtsóbag «orQ OcxrvAvOv tttQdustQov, oUrOs' 
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101. [95.] 
lloÀÀ&g à vvgà&g éyyfAvag ifo. 


102. [97.] 
"'g' )0ovie 6«Asvuévg xogowv. 


103. [61.] 
Toiog y&g quAóTNrog £gog vzÓ xcgÓív PAvoOsíg 
zoÀÀQv xcv cyAvv Ouuérov Eysvsv, 
xA&wag ix GrqO8fov &vcÀce qo£vag. 


104. [64.] T13 
Iigóg Ówov ds:0A« ÓQuog q99oífero, 
iy ài BevoveicÓqe. 


Oowní9' xri. ubi FBH 9A, E $)6s:5, Nau. 9Aos, omnes Spas, 
quod correxit Brunck. — «egere Mitscherlich coni. «&ogso. 

litur versus ib. 40 (ubi ojos) et 88 (ubi opc). Priorem partem dort 
Schol. Heph. 176, posteriorem 174. Adde Attil. Fort. 356, qui adscripto 
integro versu deinde repetit colon dactylieum: apud hunc cum o9xs- 
vopog vel àoxerouog (sed deinde uterque cod. ovx £9") legatur, possis 
ovxéír Oudog revocare. — Elmsleius cum hoc versu coniunxit fr. 116. 


Fr. 101. Athen. VII 299 A: Ouijgov &imóvrog (IlL. p 353): Ts/- 
Qovc iyyiivig ve xol iyd sg dxolobOcg imoínos "m Aox(Logoc: 
II oiidg x7À. Fr. 101 et 102 haud dubie eiusdem carminis sunt, 
cuius reliquiae praecedunt. 


Fr. 102. Schol. Arati 1009: Zouvobcu yào Tég mtÉQUyoc ovo, 
(x6gomeg) vo. 9óovás 75v xoíznv. xeveicpóvreg, 7] 5j viv iw ro? «£gog 
(«udo ÓvevwecGovrsg: wol moo  Aoyuóyo' vq 700vüs colsvouévm x. 
Scripsi ceAsevuévq, quod etiam Meineke coniecit. 


Fr. 103. Stob. Floril. LXIV 11: Aozuogov: Toiog «xA. — V. 1. 
Avo eie, Hermann coni. £Aij9e/c. — V. 3. x AB Vind. Gesn. m., vulgo 
iy, — dvo dc Meineke, legebatur e&z«4&c. Est ut videtur ex 'eodem 
carmine, cuius reliquiae praecedunt. 


Fr. 104. Hephaest. 129: sii 0b iv voig TOL LOG x«l of dgpsvi- 
xg ovtOL xooóuevo ézmo0o( ... olov: IItvno Su nd .. xal Évw 
80 TOL zgO0c &eO9Ao wr. Et. v. 92 idem 39 dilucide tri uit Archilocho: 
và» 0b síg cvAleQmnv TÓ piv nevünuuse oet mo06 Ó$0 zociv ovGQ» vOv 
cviiegGv '"Aoyíloyog wéyontou. iv imoÓQ, olov év 0b Barovoidóqs, 
quae descripsit Schol. Arist. Nub. 215. V. 9 affert Hephaest. praeterea 
25. Schol. Heph. 176. Priscian. II 411 ed. Keil. Mar. Plot. 261 et 267. 
— V. 1. zgóg Óxvors scripsi, Bentley &U0rt zQ0g, quemadmodum Ar- 
chilochum narrandi exordium cepisse non est probabile, vulgo sv rot 
z9óg, ACEPS ect zo0g. — V. 2. Borzovoutdre. Cf. Hesych. Zsehinióso 
(Musurus male ZeAMqidÓso). ZeAMÉog víóg 0 pu&vrig, Borovowtógg v 
0vouc. quod haud dubie ex hoc ipso carmine petitum. Ceterum Ar- 
chilochus fort. Batusiadem ficto nomine appellavit 2sA4gíógv, nam 6s4- 
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* 105. 


Mar. Plotius 277: ,Hoc potest dividi in dimetrum acata- 
lectum Archilochium, de quo supra docui: X.4BOT.AOCEC(vel I) 
6COLAOIC" sic codex (B) apud Gaisfordium, cod. A Keilii 
ABOTAOCOO001A0 TC. Putsche AiroAóg &vio Vwo9ev ex con- 
ieetura Pindarieum versum restituens. Librorum scriptura fallax, 
nisi quod versu extremo gíAoi:g vel p/Aovg fuisse certum. Coniicias: 


"IeufóAog 90 qíAoug. 


de voce /eufvAog vid. Arcad. p. 64, 20 Schm. Hesych. /eufnióg: 
Aoidogwrxóg. Antea GeynAóg Gc Orowíow conieci. vid. Hesych.: 
peynióc' duvóg (haec enim iusta vocabuli forma est, non gy 
Aog, ut nonnullis placuit), et ceyAeog (puto geyeAóg)' q/uegog. 
Emperius &fovAog j69s0 cqoAtíg scripsit, Hartung moófovAóg i69' 
0 eoqilog, Brink d&foviog si c0 vQ qíAo, Kiehl &foviog ig 
qílovg 9:0g. Grammaticus dimetrum .Archilochiwm vocat, itaque 
consentaneum est, exemplum quod profert ex Archilocho deprom- 
ptum esse. Alii sane metrici JAnacreontiwm appellant, quoniam 
ille quoque haud infrequenter hoc versiculo usus est, neque vero 
hae observatione abutendum, ut Anacreonti vindices hunc versum 
et BA40 4 40 X in codicum vestigiis delitescere credas, de Bathyllo 
vid. ad Anacr. fr. 20. Sed fortasse exemplum a grammatico con- 
fium Qoefoíiiliog píAoc gíAorg, ut Romanus homo Fabullius 
adhibitus sit. 


106. [102.] 
IlvóGovoev dors mégOuxa. 


101. [101.] 
Ilígsi9&, ysvvatog yàg sig. 


Ae?g vel cfALog (6:41óg) videtur appellativum esse, quo homines garrwli 
et vani notabantur; unde oesAA/feotw. dixit Phrynichus Comicus fr. 13, 
quod sic redintegrandum videtur ope Apostol XV 41: Ayepou, zitovv, 
G09 GrÓucarOcg, cg csofllusn. Kov! Aloyívqv wswouuév! jm moAÀLdxig. 
— Ad hoc Archilochi carmen referendus Aristid. II 380: o9 cvoívvv 
090' "Aoyíloyog ... vovg &oícrovg ràv "EAlQvov xci vovg ivooforarovg 
KAeys xoxGg, dAAà Avxdu(mv xci Xsi00v (Meineke coniecit deidov, ego 
XoegíAeov) x«l vóv Ósivea vrÓv u&vruv, xci róv Ileguxiín TOv we 
«0TÓv, OU TOV ztüvv, xci roi0ÓrOUvG GvOQcmzOvg PAsys woaxog. 

Fr. 106. Athen. IX 388 F: To? ói óvóucerog «orÀÓv (mtogO(xov) 
É»wo. Gvavíllove, viv ufoqv coviiaQv, óc Aoxzílogoc: Ilvóccov- 
Gc xtÀ. 

Fr. 107. Athen. XIV 653 D: Devvaia Afyst và &Uyev5j Ó quAóGoQos, 
eg x«l AogíAogog: IlcoseA9 e ur. 
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415308; 114 
Nei vol uk waxovog yAóqv. 


109 [104] 
"Qs 0 &v cs 9v Aor. 


110. [105.] 
Mhij vev usAeumvyov cvqns. 


111. [108.] 
eximi &éuoU vt xci qQ(Aov. 


112. 
Asíeg y&g ovÓiv éqgóvsov. 


Fr. 108. Suidas: voi vol ua. p. q4. Opgxog éml eve, idem iam 
supra u& püxovog yiómv: vol vol u. u. yÀ. (ubi voi vol ABVE, vulgo 
«ci vol) Verum dimetrum esse apparet, quo genere metri cum Ar- 
chilochus potissimum et Anacreon usi sint, illi attribuere malui. Eius- 
modi iure iurando lones usos esse testatur Athen. IX 370 B, ubi 
postquam dixit umore 0i ó Níxovógogc udveiy x enAyue TL» Dp 
tegdv 0VG&V, Hipponactis versus adscripsit o0 0' Z£oAuw9ov (xérsvs viv 
xoa qv Tiv émveipvALov , tum addit ex Ananio, Epicharmo, Teleclide, 
Eupolide, vel uc Tiv xodufnv vel c&àg xocpfcec: ióóxsi Óé "Iovixóg 
sivo, 0 OQx*O0g. 


Fr. 109. Et. M. 26, 23: 9o. : £yen ób r0 & f» moegaóóctog, 
énti) &UgnreL 9o), eg cu Aegilágo Qs Ó' wu. Cf. Fa- 
vorin. 82. Atque ita in titulo antiquo Locrensii €9OIEZTO legitur, 
item trisyllabum, ut videtur: exercuit mirum in modum nostros ma- 
gistros ille locus, nam incerti haerent, utrum lonicum $7 an inaudi- 
tum 2«« vel non minus insolens adiectivum Scio in aere illo legatur; 
ignorant in crasi easdem leges quas in contractione observari, itaque 
ex Dorico. sermone 4ovt« £cvo coalescunt in $'/5Joro, quemadmodum 
£v9o "PóOog, ivrao9« zdór dicitur. — Pro Acfo: fort. 4&7 legendum. 


Fr. 110. Schol. Hom. Il. [ 315: siot xol 0 "Aex/Aoyos usi dumv yov 
TOUTOY (rov devóv) xoÀsiv' 1| T&v wA. Hesych.: Mis epe equ óyov 
voyoig (id est p? vev wg.) pu TivoOg drOge(ov xoi icyvoo? vvyoic. 
Suidas et Zenob. V 10: UJ coys usAepumUyov vóyoig (ubi vid. interpr.), 
ut fort. v?yoic restituendum sit. Cf. etiam paroemiogr. Milleri Misc. 367. 


Fr. 111. Apollon. Soph. 67: "Euzimv £umeiaóv, Goveyyve, rj Og 
£vtot, q0oíc. x«l Aoy(Aoyog ézi t09 yooíc" FumAnv éuot (ita cod, Villois. 
£uov) ve x«L gíhov. Eadem Schol. Nicand. Ther. 322: zoeg& "Aepid qo 
(fumAqv cwvi ro? ycgíc, oiov) fuminuv fuo? cs wol igólov (x«l qólov 
P) x«i v& &££5c, Bussemaker UL 04ov, Schneidewin coni. xei óàiov. 
Fort. £uzAqv ius vs xq 040v (nd qpóAse). 


Fr. 112. Phot. 218, 3: A4sexógqrog: 0 é&ÉeAo9osvuévog: r0 yao 
Ace &cri vsAémg* "Aox(Logoc- At&ícog x1. ubi cod. 4svot, | Respicit Apoll. 
de pron. 334, quem locum Bekker non recte mutavit, 
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113. [117.] 
"Ae q(À. iveyst. TaoynrAu. 


114. [80.] 715 
Ilevvxovvr' &vógàv Aíxs Koígavov img lIlootuóów. 


115. 
Kol (hjócag ógícov OvomowuxkAovg, olog Ww ém^ hm. 


116. [94.] 
"Oyuog xexQv 0b y5o«og xatwugsi. 


Fr. 113.  Hesych.: G«eyiiue, "AmóA lo vog £oeri) x«l OÀog Ó mv 
fsgóg vo) $5sov' iv Oi toig OapoynA(owg vàg dz«Qyüg rdv qouvopévav 
(Vossius gvopévav) zoL00vvot x«l zreQuxouíSovGL* reUTO ói Gaye 
qgeoív' xol urv GeoynAoóv: xol cQv Bvernotav (Musurus [xe vroíav, 
Schow Ebetrgíov) ÉxdAovv OcoynAóv, «ci "Aez(Aogog queiv* óg qais vov 
&ysi rà OcoyrA. quae quamvis dubitanter correxi. Athenis Thargeliis 

copuoxoL diis immolabantur (Harpocr. 180), qui mos apud Iones ubique vi- 
LR bGurfuisse. Schmidt óoeí« 9905, vov &ysu ToaoyrAv, Hartung occ viv 
&yi£s vds G«eyrua. Ego aliquando trimetrum restitui d7oivog, Gg 
qq, vov ys. TeoynAc, ut cg qx sit óg qot, qua apocope etiam 
Anacreon usus est, et T'roy5iiw translate dictum pro evermoía. Onivog 
nomen apud Iones et Atticos obvium, apud Arrianum perperam duicuvóg 
Scriptum. 

Fr. 114. Plutarch. de sollert. anim. c. 36: Ko/ígevog . . IIdguog 
y&o Qv rÓ yívog iv Bvfjavzto OsAgívov fóAov £voyctévrov Lo xal 
xivÓvvevóovcov XOT 07.0703) V CL ztQLO LE vOG psOyxs mavrag. 'OMyo Óà vocs- 
gov EneL zevTIXÓVTOQOV £go, Gg qot, Anovàv &vóoas &yovoov. 
9b cQ uevabo Néfov «wol Ilégov 090 uo Tg vsOg dvorocze (ong el 
Ty &ALov ÓOixQO9«oivrov, Pxsivov A&yovot Osigivog v7zt00Qcuóvcoc 
orovó DT] dvoxovg(tovros éSeue y ijvou Tüs ZawovOov (Zuxivov Reiske) 
xata ozijiotov , 0 Osixvvcau uÉxQu vov wol woAsivaL Kotgévetov. "Eni 
rovro ÓP Aéyevon z0UG«L vOv AogíAoyov: Ilsevr5yxovzr wv. Similem 
famam de Coerano Milesio memoriae prodidit Phylarehus ap. Athen. 
XIII 606 D. — Necessitudinem, quae intercedit inter hoc Arcbilochium 
et incerti poetae versum (fort. ex certamine Homeri, et Hesiodi) ap. 
Aristot. Sophist. Elench. c. 4: mevr5xovv 4vÓgOv fxoróv Aíms Óiog 
Apevs, Meineke animadvertit; neque vero Archilochus epicum illum 


imitatus est, sed Archilochi versus isti fuit exemplo. — 7/z:og, cod. 
Harl. /mmiog. — llossióów, Schneidewin IIocsiü£ov. 

Fr. 115. Hephaest. 88: "Ev uiv 7 voro vàv mu "AoyiMógo 
dovrvogiTOv, &AÀlo Ób . . . olóv écrw ovvog; Kal Bxcces «tA. — 


ZvenzewvréAovg, Archilochum antiquo more Óvozoumclog scripsisse olim 
existimavi, sed potius syllaba anceps indicio est, apud Archilochum 
haec duo cola separata fuisse, quae metrici secuti recentiorum poeta- 
rum consuetudinem copulaverunt. — oos, olov CPS. — éz' cfe, éx' 
fius. FIE,  imipne ACPS, vulgo ig 7jfns. 

Fr. 116 ephaest. 30: Te/usroe Óà (xovoAqkvuxe Üleuixoa) olov 
t0 ro) Aoyuóyov: Oyguog xtA. et Schol. 168. Respicit Atil. Fort 
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117. [07] 


Steph. Byz.: Iicgogc' vijoog, 5v xol móALv AoylAoyoc [worqv] 
xoÀsi iv Toig ÉmoÓoic. 


118. 

Zenob. V 68: IHI0AM oi0  àAcmmé, &AM igivog tv uéye 
ufpvqron vovvqe Aoy(loyoc iv émoó5 yocps, Óà xol "Oumoog vv 
críyov' qgmol Óà xol "Iov 0 voeyuxóg ... AÉysvos Ób T moore eni 
vÀv mwxvovoyorcrov. vid. ibi interpr. e& Paroem. T. II 128. Utitur 
hoc versu etigm Plut. de sollert. anim. c. 16, qui fortasse ipsius 
Archilochi est, idem legebatur, ut opinor, etiam in Homeri Margite. 


3? 


YMNOZ EIZ HPAKAEA. 


119. 


| Zto. d. TujvsAÀa xeAACvuxs. 
qeio' &va&, HoaxAssg, 


857: ,Archilochium oÀuov xexov.' Non recte Elmsley coniunxit cum 
fr. 100. — óyuog, Hartung o/uog. — xoxàv scripsi, legebatur »eo9. 
— «a oost, tort. xavayosi, Liebel yzo«og «c9 Tus. 


Fr. 119. Sch. Arist. Av. 1764: T'vsiia: v0 vávsiAe uiumoig ovt 
qovis xoo)petog «0400 zoiàg (Miller Misc. 366 v5vsiÀa apud  Archi- 
lochum secundum Aristidem u/urue ro? «vAnvwxoU ÉvOoc(uov) c&z0 Tob 
égvuvíov, oo sinsv Aoy(Aoyog &ig vóv HoauA£a uev& vóv dOA0v 
A9y£ov: Távsllo walvuxs, yoios (vob 'HocxAsig, evvóg Ob wol IóAeog 
eiyurva (Rav. eiyurvre) 0» (om. Rav.). zoxst ób zoóroc AoyíAoyog vi- 
xicag iv Iléoo vóv zhjwqvoog 9uvov (pertinet haud dubie ad fr. 120) 
favrQ vo)Tov imwursqovQxévet,  Archilochi verba eodem modo scripta 
affert schol. Arist. Acharn. 1230, sed pro à? exhibet ó?o, et plane sic 
Tzetz. Chil. I 690, Suid. v. rzQvsAA« (ubi ó9c). Respicit huc schol. 
Pind. Nem. lll 1, cui carmen «xcAAívwxog dicitur, quod fortasse ex ipso 
Pindaro ductum, qui Ol. IX v. 1 dicit: v0 uiv Aoyuióyov uéAog qowvatv 
'Oivyuzío. wcAA(vvkog 0 rovmAóog *syloÓcc &oxscs, ubi in scholiis multa 
ex diversis commentariis servata sunt, quae cum haudquaquam inter se 
congruant, conciliare difficillimum est. Neque qui in Herme V 192 seq. 
de his scholiis disputavit L. de Sybel, nodos probabiliter expedivit, 
bene ille quidem meritus, quod schol. cod. Vrat. 1 integra proposuit, 
quae Lehrs de schol. Pind. 5 seq., quoniam iis uti nescivit, temere 
sprevit. 

lam potissima ex Pindari scholiis adscribo. Carminis reliquiae 
auetiores quam aliis locis extant $ 3 in cod. Vrat. 1: ró à 040v» ovro- 
Tuüvsiie woe xoiot Gvob "HodxAsig cwUv. v8 wol 7. a Xe àvo* 
TávsÀÀo woAAivuxE q. &. HoewAetg.  ToumAóov 0b Ow rovro timev, imti- 
07 coírov (potius volg) éAéysro rovro vÓ wouueviov vOíg vixGGww «TA. 
Aífert versus etiam schol. $ 4 usque ad e/yuer& óvo (sic enim exhibet, 
sed Va2 aiyumva ó40), S 5 nihil dicit, nisi uz ze«góvrog à «vAqr09 sig 


Eh su 
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(vijveAAa. xo AA vuxe ,) 
«)TÓg vt x«l "LóA«og «yumv& Óvo. 


tÀv fraíQov dvoaxgovóusvog &Atys: TüvtiÀa woAA(vwu«e. Sed accuratius 
8 2: 0 MoxyAloyos ... £A89Àv sig 'Olvuníav, 9:i5oag vVuvov avofoAé- 
69e. sig Hoawiéa iv vij Ohvumíu, czmoQÜocg wweonÓo0 Oui rwog 
Aébsog wiuáoncÜfar cóv QvÜuóv xol vóv Qgov t]g xi€uQug imtygsíQnot: 
Gvvrábag o)v rÓ xouuriov rQvtÀÀa, oUrO xcl rà [Eje dvt(dALtro, xol 
eoróg uiv TÓv ipo vie wwgeg bmzoxowóusvog tAsysv fv uéco cTÓ 
0QQ vó TQvsÀÀle, 0 0b gogóg và imiLowra, olov: KeAA(vuxs goios &vat 
HodxAsig, xal ei rw Évegov, olov: Aóv0g vs xol I. eiguora 090, Trvsila. 
"Ex ro)rov c0 Aourüv o[ d&z0goUvreg wwoagoÓGv rovro TO wÓuueti 
iyoQvro, t0 Tuvslàa roírov (leg. volg) avz0 imiupovo)vrsec. Denique 
$8 6: vó uiv Aoyóyov uéAos, 0 toig vw«Og. tà 'Oloumia Emjürro, dv 
TQ/orQogov, xowóg Ovvdusvov &ouófew iml mavróg viwmgógov ix vÓ 
x«l vs zocbeog cvr5c wióv PZysw vOv Aóyov, würs Ót Ovoua utt 
là/ouo dyovícuorog. épvurío 0» xorteyoOvro rovto' TüvsAAa woAMtvixe 
2... tO Ob voumAÓOG, Or, TQlg ÉmeusidÓovv v0 KolAivuxs' o9 xad ó0Aiov ài 
TQíg, dAÀ' Ori toumA]» fyet viv cvQogiv wol mdÀw cvolepfdvevon. 
Soacosb Dv Óf guo. ur Émwíxiov sivai vÓ '"Agyilógov uflog, &AA" 
Duvov sic HoaxA£ta, vourAóov Ób o9 OiX vÓ Í* vQuOv OTQogóv cvy- 
xticÜui, dALG Oid cO volg igvuviiteotot r0 KoAMvwus. llsegi Ób vov 
THvtle "EgarocQ évns qncoív, 0tt, Ort Ó cvÀmvue n o wwooioTL)S uu) 
zov, 0 fÉagyoc «vró uevolo(Ov fAsysv f&o roD uflovg, 0 Ob vÀw 
*vopocrov zooog imí(uAs vÓ KaAA(vu«S, wol ovv GvvtiQÓusvov yfyovt 
zó Tévsla wcAAl(vwxs. 'H Oi doyr vo9 ucAovg iezív: QQ KoalAivuxs yai 
&voab HodxAseg. Hymnum in Herculis honorem conditum fuisse Erato- 
sthenes auctor est, neque mirum, quandoquidem in Paro insula Her- 
eulis x«AAwíxov sacra fuisse arguit titulus CIGr. II 2358, quamquam 
hoe cognomentum pervagatum fuisse constat; quod Sch. Pind. 2 dicit 
poetam Olympiae Herculis laudes celebravisse, futile est commentum, 
nec magis audiendus Sch. Arist. tradens Archilochum in memoriam 
vietoriae, quam musico certamine reportaverit, carmen hoc panxisse, 
quod epinieium fuisse iure negavit Eratosthenes, quamquam postea 
soliti sunt in recentis victoriae memoriam Olympiae potissimum can- 
titare, ut Pindarus et Aristophanes testificantur; nec mirum, nam eph- 
ymnium cuilibet victori conveniens, Herculis autem laudes Olympioni- 
cas vel maxime decent, praesertim eum Archilochus Herculis victoriam 
de Augea Eleorum rege reportatam celebravisset, ut schol. Arist. (usc 
zóv A)y£ov d9iov) docet, unde veteres grammaticos integro etiam tunc 
carmine usos esse apparet. Nune exordium tantum superest. nam fal- 
luntur qui quemadmodum  Leutsch nihil deesse existimant. Carmen 
fuit ro/crgopov, unde Aristarchus censuit Pindaro rouxAó0v woAAvixov 
dictum esse, de quo epitheto alii alia commenti sunt, vid. Schol. v. 3: 
vQumAóog Ól jvoL 0 volg izÓóusvog 5] voíorooqog àv xarà vOv Ag(orag- 
qov. adde Schol 1 8 6: có "4oyiàóyov uéLog 7v voíorQoqov. Sed 

uae sch. v. 3 de stropha et antistropha lyrici poematis adduntur, 
em sunt ab Aristarcho; strophae Archilochii hymni aequabiles erant 
et minutae, ex colo trochaico et iambico trimetro contextae, hinc sch. 
v. 8 5j éneió7] voie leu(eid sicw, quandoquidem tribus strophis singuli 


rimetri inserti, cave enim credas singulas strophas ternis colis vel 


versibus iambicis absolutos esse. "Tres strophas carminis etiam Erato- 

sthenes agnoscit, sed aliter Pindari locum interpretatur 8 6 rguxióov 

ób o? Oià £x vQuQÓv GvQoqv cvywsictnt, dAAGd Ox TO volg Égvurictfe- 

69o«. r0 KoAAviuss. Quod si singulis strophis ephymmnium fuit addi- 
21* 
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5 vijveAAQ XGAACVIxE. 
Zrvo. f. (ToveAAa xeAACvuxe). 
qoeto. &va£, "HodxAssg. 


tum, de verborum magis quam de rerum momentis dissensio foret inter. 
Eratosthenem et Aristarchum, quae dissensio rationem habet, si eph- 
ymnium ter singulis fuit strophis insertum, ut novies rzvsiie xoddivixe 
repeteretur. Hoc planissime testatur ,schol. eod. Vrat. 1 & Sybelio 
editum: Xp cov, giAorc] mitióvov 096óv 6v909À» (cod. male &vwzi- - 
etQogv) «o9 LULA 670097]v UU Or. vglg (cod. voEic) ixswsiaOovv 
xov vue A£yovzeg" o9 xod0Aov ài tots (cod. vosig), &AAÀ& «ol QUA 
Éysw. viv TQOzV (correctio aeo gniv non necessaria). wol toÀLV dva- 
Aeufivec)e«, ro)rov tÓv tQómov. *) quae in schol. Vatic. $6 male in 
arctum redacta sunt: rÓ 3 TQuxAOO0G, ort vole. Émeueldovv TÓ noir vu * 
o9 xc9010v Ob voíg, (AA oz tQuTA TY Égs, viv .GrQogyv xa zw &va- 
Aaufivsro: ubi quod o9 &xdovqv 6r9Q0gZv, in quo rei cardo verti- 
tur, praetermissum est, non iam poterat intelligi verbis o9 xo90A0v 
ó& volg significari ephymnium non ter, sed saepius repetitum esse. Ex 
Didymi commentario haec petita videntur, qui Eratosthenem quam 
Aristarchum sequi maluit. Atque iam licet hymni reliquias probabi- 
liter restituere, v. 3 et 6 ephymnium c54vsdAe wxeAA/vuxs addidi; quae 
post v. 7 desunt, in hunc fere modum redintegranda videntur: 


vijvellot Xo vvxe, 
Énegoog Abyéqv vs mzQvvo v& OtQoTÓv. 
10 vuvsile woAACvuxs. 


Zo. y. T jveAAo woAAÓvixE. 
qeto &vo, "Hoc4ssg, 
vivsAAo Xo puRe, 
quiv Ób víxqv x«l xodrog qéosuw OiOov. 
15 vQvsilo woAivuxe. 


Fuit igitur Archilochi hymnus antiqua simplicitate insignis, nam ca- 
pita tantum rerum quam brevissime poeta perstrinxit. — Elmsleius 
Archilochi fragmentum ita constituit: 


2 Xo Mv vkE qeio' &vo&, "Ho&wiess, 
c0r0g v& wióÀeog, eiyunra Óvo, 
violet WOAMVVAE. 


ephymmio in finem reiecto, haud dubie propterea, quod solet fere eph- 
ymnium hunc locum obtinere, et quod sch. Pind. $ 6 extr. dicit: 7] à& 
qoy1 voU uélove dovív: à waAMvi«se yolo' &vo& "HoexAete, sed à ceteri 
omnes ignorant, nisi quod Dindorf schol. Aristoph. in hunc modum 
interpolavit; schol. Pind., qui primum versum fuisse perhibet Q cios 
4TÀ. 8uO periculo, non Eratosthene auctore asserit: nam ceteri consen- 
tiunt, poetam ab ephymnio orsum esse, cf. inprimis sch. Pind. $ 2 
meordiac (ita, corrigendum, Vrat. veiba, yulgo cvytábag) oUv 
vOUTO TO xOUcTiOV T»VtAÀo, ovvo xci và ése &»e &Aleco. — Ego 
antea cantilenam in tres strophas binorum versuum redegi: 


*) Quae sequuntur Bélwov Ó£, óv( volg émyóov vÓ ig)pviov of xc- 
uocvot: Aéyo ud 70 TQvsÀÀe woÀAtviuxE. librarius adiecit. 


- 
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IOBAKXOI. 711 


120. [170.] 
Zhjuqtgog &yvis xal xógug v4v zawvm5yvgw oéfov. 


121. [71.] 


Stephan. Byz. Béy&g .. . g9vc6oíOsio meo "Agyógo Év 
"logéxyoig, Omto &moxíxomvo: voU y9vcoíOsuQog. Cf. Cram. An. Ox. 
II 41, 26 ubi zovoé9c:o, et Choerobosc. in Psalm. 4 ubi £9cg 
seriptum. : 


EX AAHAQN EIAQN 718 


192. [99.] 
Ilóg &zxszgícOów« cxvra; 


Tüvslia: woAAivus. 

(à xoAA(vuxs) yeio' Gvob "HodwAssg: 
(vivsiAoa* woAAvukE ") 

«oróg te xal "óAcog, eiyunvo Óvo: 
civilia: wolA(vis. 

(à xaAA(vixs) goto! &vab "Housse. 


ac similiter constituit etiam Leutsch Philol XI 731, nisi quod trime- 
irum novissimum abiecit. Contra Rossbach Metr. IIl 272 omnia in 
unam stropham redegit: 


Tuüvsile woaAAivuxE 
q«io &voab HodwAssg 
«)r0g vt «cl IóÀcog, «iguqrà Óvo. 
Westphal in ed. 2 hanc speciem commendavit: 
Tüvslla waAAivwx(og 0) yoto vob HocxAstg xtA. 


Denique Sybel ephymnium prorsus abiudicat Archilochio hymno, quem 
trimetris continuatis conditum esse censet, ut videtur, ratus Eratosthe- 
nem primum verba, quibus Olympiae victores salutabantur, vQvs4Ac 
xaAiivu«s, pro imperio cum illo fhiymno conglutinavisse, idque commen- 
tum tam Pindari quam Aristophanis interpretes in errorem induxisse. 
Sed has opiniones singillatim redarguere non est opus. 


Fr. 20. Hephaest. 94: "444o d&6vvdagrqrov Opoíog xcvü T6v T00- 
vqv GwrwdQsuw iE (aufwwoU0 Ouufroov dxoaraAQxrov xol vooyatxoU 
Égümuuuegote, vov xcAovuévov Esguiót(ov. olov tó £v voi; àvaqgego- 
pívoig (c AogíAozov Io(&xyotc: zuuncoog xc. 


Fr. 122. Erotian. 117 ed. Klein: Zx$r«* r0 usrab9 vOv rtvóvcov 

x«l (hoc delet Klein) ro? zo«z5Aov ... xol AoyíAoyoe (excidit ueorvost 
vel u£urqro) Afyov: mc &zímomos (B &mímQnosv) vcàv oxvv«v. 
. tuvbg Ób Gw)ro simov r0 Tig xtqeAZe Ofgua moo! 0 wcl 7 owÜrog 
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123. [106.] 
"Auov vx cvAnQvjoos. 


124. [107.] 


Il&vv! dvóg dczxocoxoAoztsw. 


125. [109.] 


. Kowiv 6qw Zeog £Ócxev evóvqv. 


126. [111.] 
.. Ilvgóg à qv «vvà gsyéAva. 


elonrat, ubi scrib. «ol 7) xegol oxvrog tio. (cf. Et. M. 720, 38. Et. 
Gud. 505, 53). Corruptum cxvrov exhibet etiam Psellus (Proleg. Zonar. 
OXVIID: Zxóvev xaisi TV xsgoATv mtoAA eu Innoxo&rng. Apud Ar- 
chilochum scripsi IIó czemoíoü:n c*xvcc« (nisi cxirse malis), cf. He- 
sych. Zxvro* vOv Toc prov * Zwueot. (cod. ewvrozóv: vg. 21«.), quam- 
quam idem etiam Zuorn* xegeAn. ut possis etiam hic zc dmezoícün 
e6*vr:5 temptare. — czezoícü: scripsi, quamquam dmémQuoE lenius, 
sed ista forma insolens. Aliena est glossa Hesychii: enzémonosv' dm- 
£d xovcev, dzeqoonoev , &zrQéouvev (cod. dzméu«osv). Schneidewin 
coni. «óg «zéQguosv cwormv. 


Fr. 123. Schol. Hom. Il. c 492: 7j 6zà &vcl v?je uecvo, uevà ÓcÓov. 
AoxíAoyog à Gov X14. et Sch. Aristoph. Av. 1426: "4oy/Aogos: iov WU. 
Sehneidewin $z' evAQvíoos &s(ücov. cf. ad Theogn. v. 533. 


Fr. 124. Athen. III 122 B: .Kngióóngos yoov Ó "Icoxoczove 109 
$7 v0goc I LU iv và oír Tv ztQ0g AotozovéAqv A£yet, OTL &UQ0L 
Tug v 9z0 vOv ov OVI TOv 9 xol cogi6tàv fv» y óv0 yoov z01- 
edge sionuéva, oio xoc uiv Aoyióyo TÓó' lidvc wA. ubi AP dzo- 
oxoiómrsww. Haec neque ex acatalecto trimetro petita sunt, neque ex 
catalecto, nisi legitimam caesuram neglectam esse largiaris , itaque 
xdvca à &vOpo' dz. conieci, sed scribendum 


Il&g &vro &7ts6x0Avmctv. 


cf. Hesych. «zsoxóeztsv: &míoxsme v0 O£ouo.  Cephisodorus poetae 
verba suae orationi accommodavit. 


Fr. 195. Et. Flor. Miller Misc. 53: ev0vq: Éroóvns, "AoxiAoyog, oiov* 
Xaxnv wr. Nauck odorüjv acuendum censet et g7juv interpretatur, 
sed aut xoevyzv aut Énoórqre significat, nec offendit accentus diver- 
sitas adscita ad diversae originis vocabula separanda. 


Fr. 126. Schol. Aristoph. Acharn. v. 219: apéqpotio re &iow ot 
enwéüesg ... x«l mood Aogiógo Ób wsivui' mvoogc OP qv XTÀ. Resp. 
Suid. v. geydlo. — oor, Íort. 0985, Sehneidewin mvoàg 9' iv edo, 
' Hartung czvo0g 0. Iv o90 g. Nunc malim zvgog à qr iv d$ócoi. 
qeweAvé, ut versus ad epodum referatur, in quo carmine poeta Parius 
fabulam de vulpe et aquila enarravit (vid. fr. 86 —88). Aquila enim 
cum semiustas carnes ex ara deripuisset, nidus, quo intulerat, incendio 
consumptus est. 
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127. [112.] 119 
Gvoécov dazeovizatov. 


128. (98.] 
.. Auvügnv yougkÓ! i&aAeUuevog. 


129. [88.] 
.. 0dkdov 0b vqv voucoi£ópqv zóAw. 


130. [91.] 
. Ilgore(vo ysioc xol zooíGGopuat. 


Fr. 127. Et. M. 331. 46: Zvonog: Avxóqov .. s. Kederrat TO o£- 
uvov Tij dumílov, àq' o Aoyíloyog: Ovo£ov (D óo£ov, M óéov) 
&mzsovonotov. Idem legitur 633, 29 ubi ovoéov dzevónofor extat, sed 
Qvoíov MD, dzecorozafov Sorbon. Non recte Schneidewin obgécv 
praefert. Cf. Et. M. 120, 3 (Favor. 115) dmeavomotov: &zt0íoxov, ubi 
cod. Flor. Miller Misc. 37 addit s, n. Opec &z. esp. schol. 
Apoll. Rh. I 1117 cré4egos, iE o0 T dmeoromoefov. Vitiose Hesych. 
cz:60U0zGfov: EvAowg czt0íoxov. repperit czec9wzofov, et vitium vitio 
expulit. 


Fr. 128. Schol. Nicand. Ther. 158: dpvogóv: vov TO qoÀsTÓY AEye- 
TL, Gg xol "Ag (Aoyoc* dpvgiv q0otodà' ibeAsOusvog. sed A i&alevá- 
£vog, contra «puweÓoOv zoipcÓov i£eAsóusvov GL. Restitui &uvógrv. 
oeta videtur dixisse: 
Zvopeveis qvAdacopa: 
dg wv(sov5utne &pvÓorv yoigtó" iÉoisvuevos. 


quae obversata sunt Theognidi v. 515 TOv iy0o0v dAsoue. QcTt xv(jeo- 
viue gotodóeg sivaA(ug, adde ib. v. 970. 


Fr. 129. Eustath. ad Od. 1642, 49: xol Odcov ... m«o' '"Aggi- 
Aóyc. Tjvo. tzv A(av Oifvocv. nisi forte à? est Eustathii. Eadem idem 
Il 725, 39. — Seripsi vQuGOLEoorv, legebatur voicoifvorv. Nauck voie 
óifvorjv sine idonea ratione requirit. Archilochi nomen oblitteratum in 


Et. M. 297, 17 roicó£foag (ita vulgo et M, tQLcÓfvog B, r9ootv D) zaoc 
Aioq91o, et Et. Gud. 585, 14 xal toi0Óf voc pm AloqiAo, nam scri- 
bendum roucoífvoog z«o& "4oyógo, Lobeck rowo/£voc, Dindorf TQÍGO0L- 
£vg corrigunt, uterque Mesck i nomen servantes. — Est autem hoc fr. 
haud dubie ex eodem carmine, ex quo fr. 19 petitum: fortasse versus 
sic redintegrandus: 


Odcov ài xiaío r)v vowotfoonv mxOÀw. 


Fr. 180. Et. M. 689, 1: IIpofwrne, ztooccíene: 7j x90 &vil vüjg magi * 
zre.oa TÓ mooixveiQ ot: zig óà ma«Qc TO f&eoQo, Ómpscv vivet epe 
v&AV, Gg "Agg(Loyog'. éuev à £n. xzÀ. (fr. 92). Zar sig viv xard' O 
à "Hooót«vóg mud r0 i660, dg Aoyíloyog (Aoíoragyog VM, cozy D) 
Ilgovtívo ytiga x«l (hoc 'add. MV Par. ., vulgo om.) mooiccopa: 
(cod. Par. zooícouc:). Eadem Zonar. 1573, Suid, v. xeremooíberat, Et. 
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191. [99.] 1720 
.. XoAQv yàg ovx Éysg ig! Tam. 


Vind. cod. XXXII v. zooíxvge, Favorin. 383 (ubi 4o/creoyoc), cf. etiam 
Mingarelli cod. Nan. 496. Contra Et. Taurin. CLXV 54: 6 àà 'Hooóta- 
vóg &z0 TOU i60o, iyovv mgort(vo v75v ysioc, unde Peyron totum Ar- 
chilochi fragmentum delendum censet, Schneidewin Archilocho tantum . 
tribuit zooíccóper, iniuria uterque. 


Fr. 131. Athen. IIl 107 F: Zwcvvcíov ób A£fyovreg vÓ WmoQ, cl 
y&o. T] cvvoLoig?, icr. zoo' AoyiAoyo Óià Óccéog* qnoi ydo: XoAqv «à. 
— y&o om. B. Haec haud dubie ad apologi alicuius narrationem per- 
tinent. Olim existimavi de camelo dicta esse, cf. fab. Aesop. 180 ed. 
Halm: Aío9óusvo»i 0b xovà uwxQóv vÓ £Àov Og xolyv ovx fzsi sig vo- 
co)rov xeroqQoovücsog TA€ov, dort xol yoAwoUg «Uc msQuÜfvrsg 
zoLiGiv &Aoovswwv ÓsOcweciww. Nec tamen hanc fabulam enarravisse vide- 
tur Archilochus, sed potius 183, ubi elephas et camelus de regno con- 
tendunt, vulpes autem utrumque reiicit, zv uiv wcwnAov, ÓióTt goAÀqv 
ovx fys& wov& vÀVv dÓixOUvTOV, quae prorsus congruunt cum Archi- 
lochi versu, ut haec vulpis fuerint verba.  Archilochus autem, qui 
simiam novit, poterat etiam in apologo elephantum et camelum adhi- 
bere, ut hic apologus in numerum Libycarum fabularum fuerit refe- 
rendus. Sed possunt eadem haec Archilochi verba etiam commode ad 
cervum referri; cf. Schol. Il. & 224: Aéyevew xoAQv o)x Éyew iv vÓ 
fmovi. T&QuktuLÉvqv T &Aeqog (ita B) et V Aéysrot weoÓfav o)w Pysw 
v0 &Aegiov, uaALov Óà yoÀmv o9» fysi quocum compono, quod Anti- 
gon. Caryst. 00 memoriae prodidit: vov à éAdqov vov &4oulvog waAov- 
uévovg Oowsiv iv và wxíowo viv yoÀqv f£zsw.*) Fortasse enim Archi- 
lochus apologum de leone aegrotante (Babr. 95) enarravit: potuit enim 
vulpes haec dicere, cum cervo persuadet, ut iterum leonem  visat: 
Babrius sane cervum vehementer iratum fingit v. 60 xoi à" éméfe 
««oÓínv, sed vel sic decuit callidam vulpem ista oratione uti, poterat- 
que poeta antiquam famam, quae cervum felle carere perhibebat, etiam 
in apologo de leone aegrotante usurpare, quamquam huius fabulae 
summa aliorsum spectat. Antiquitus enim, ut puto, fama erat, cervum 
corde carere: nam et timidum et stultum animal est: x«oóí« autem 
pariter animi fortitudinem atque prudentiam significat, id quod vel 


*) Eadem tradit Aristot. Hist. Anim. VII 15 (nisi quod ibi ef 
&yeuvei xocÀovusvat legitur) Item Plinius H. N. XI 191 postquam 
animantes felle carentes recensuit, pergit: sunt qui equo mon quidem in 
iecore esse sed im alvo puteni, et cervo 4n cauda awt in intestinis. Adde 
Aristot. de part. anim. IV 2: v& uiv yàg 0406 oUw Zysu yon, olov ... 
xol £Aoqoc wol zQ0É' oOx EÉysu Ób ovÓL 7| w&umAog dzowtuouuévqv, cAAG 
q04o0n gàiígwe u«Aiov. Quod deinde de antiquis auctoribus testatur 
Ó10 xci yogiécrere Afyovoww vàv Goyatov ot qcoxovree Ov: oivtóv ioci 
v00 mzÀs(o £5v yoÓvov cO ur £ysuv yoÀqv, fAfwavreg imi và uovvyoa xol 
v&g éAdgovg' vo)Tc yào gold vs wol t5 olov qyoOvov. £frw Ób wol 
và ur £oowuéva oz. iwxsíxov Ovi oOx PÜysk yolqv, olov ÓsAglg wel wcux- 
Aog, wol ebore Tvyyavst poxoóQu« Ovro. haudquaquam negat illos 
vidisse delphinum et camelum, sed introspexisse viscera, ut felle carere 
non perspexisset. Licuit igitur Archilocho, qui apologum aliunde tradi- 
tum enarrabat, camelum &yo4ov adhibere, id quod doctos homines, qui 
animantium naturam scrutabantur, diu fugit. 


ARCHILOCHUS. 425 


132. [93.] 
. .. Hódsg 05] xeitu viu rao. 


133. 121 
... Nóuovg 02 Kgqvuxovg Ou0doxerau. 


134. [124.] 
"Avügeag &uguroífag. 


135. [114.] 
'4 Oéxa vavgovg. 


Homerica carmina docent (hinc apparet, non satis recte de hac re 
iudicare O. Kellerum de Graec. fab. p. 340). Cervi timiditatem notat 
Homericus Achilles, cum dicit Agamemnonem xg«ó/gv ZA1cqo:o habere, 
i e. nullum plane ei cor esse, quemadmodwm cervo: nam haud dubie 
oetae obversata est illa fama. At Aesopi apologus cervi stoliditatem 
ilustrat, nam cervus, qui bis leonis antrum adiit, stolidum non timi- 
dum se expromit: atque ea in re diversae, quotquot novi, huius apo- 
logi narrationes plane consentiunt. Antiquissima autem fama cum cer- 
vum corde plane carere perhiberet, quoniam id rerum naturae adver- 
satur, quieumque primus hune apologum condidit, ingeniose finxit, 
vulpem stolidi cervi cor clam devorasse: atque in hac quoque re 
diversae narratiunculae conspirant, velut germanicae ap. Grimm Rein- 
hart p. XLVIII seq. et 381 seq., indica ap. Keller p. 340 (nisi quod 
ibi asinus in locum cervi substitutus est. — Quod si Archilochus hunc 
apologum narravit, possis huc referre fr. 107: 


m&osiÜt' ysvvalog y&Q sig. 
quocum componas Babr. 95, 81: 444' £49& wei v0 Aowmóv [695 ysvvaa. 


Fr. 132, Plutarch. de garrul. c. 2: IIoóoxswrot y&Q (0 Ac&Aog) &zav- 
vuXy09, vOv fuazíov avrucufovóusvos, toU yevs(ov, viv mAsvoaàv Qv- 
goxozOv vj zsti.o€ IlóOsg Oy] x. v. woav& Aog(loyov. 


Fr. 133. Heraclid. de Polit. c. 3: or: ài dogoatovcvn TÀV T0ÀL- 
vtiv 7) Konuw) Qugoaívs. wel "Ounooc, Aéyov ràg nólsig avvÀv sÜvots- 
vaG6og. xci "Aoy(Aoyog 0t iv olg imucwómtov vwd qqow: vópog ài 
Konvixóg 010. quod Cragius correxit. 


Fr. 134. Herodian. zesol Ó:go. ap. Cram. An. Ox. III 286, 11: 9é- 

. Aovoi Oi vO msÜÓrQu) Pxctívsuv, mÀavouevoi ix ro meg! Apyuóyo: 
"Avógeg dugivoífec. sic Lehrs, sed D &vógec óc &uq., B Par. &vógsc 
Gg &., À &vógsc ig du. Lectio incerta, nam alii videntur &ugívoifeg 
roparoxytonos scripsisse (et cod. Hermanni &vóoeg &íc Suizetfas), ef. 
Loueck Paralip. 293. Huc resp. Hesych. A4uqcoíf«g (sic. cod., Musurus 
dugurgífav): zxsoivrOg vttQuuuévove (sic legendum, vulgo vezouuuévor). 


Fr. 135. Suidas v. d: cmueíves 0b wol và mol? wel ufya meg! 
"Aoyiiógo* "4 à. v. Locus corruptus. Eadem Schol. Platon. 393, ubi & 
£mÓ' s(g v& vabgovg et deaOUsís vero íoovg. Cram. Am. Par. IV 84, 10: 
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136. 
Duc wuoícov usroEv. 

VAS 
Q)cool uoy9ítovro. 

138. 


. Ivag 02 usü£ov "zxé9ouev. 


139. | 722 
.. IloAAóg Óà' &àgoóg «v zsQl ovOu. 


140. [162.] 


Ilagóoxóv v émtotov. 


«& faós sig vt Tevoovg. Cf. Bast ad Greg. Cor. 245 et 894. Videtur 
ab initio fuisse «& Zw, ut est ap. Aeschyl. Prometh. 114 et fort. 563; 
deinde suspicari possis Ó £ó: y9e i. e. ÓsDo/uave. Hartung non curans 
grammaticorum testimonia deiÓÉng rs voevgovg scripsit, Schmidt & 
Oe(Ó,ve (vel &0Oe/covs) movgove. Expilavit Suidas scholiastam Platonis, 
ille Diogeniani lexicon, ubi tralaticia exempla composita fuerunt, quibus 
etiam Apollonius et Herodianus usi sunt, hinc Johannes Alex. 381 & 
OsiAb mzdvrov: & yijons. quae hunc in modum corrigenda sunt d Ósi4i 
(Ésivov: d) xívvoc Ivo yzoac, illud ex Homero, hoc ex Callimacho 
petitum: Callimachium non recte conatus est Schneider redintegrare 
A ddéna iv v0 ooyzrot &z0Aiqvoi, nam videtur poeta reticentia usus esse, 
oratione fere in hunc modum conformata, quemadmodum est in hymno 
in Apoll. v. 113 6 9$ Moos, (»' 6 bo óvos,. voa véoito. 

Fr. 136. Cram. An. Ox. I 164, 24: dg' o5 r0 gue ug. uw. Ao- 
qtAoxos. 

Fr. 137. Orr; An. Ox. I 441, 21: 7j g9'etocl Óovwwr) cvvécvz meo 
Aoyógo* q9siocl p. 

Fr. 138. Et. M. 575, 20: Méfsa: «à eidore, oni. uéco &(ocl vig 
ovoüg, u£coso Ove Zixslol 83 xol Toegovzivou unco eva &zoxoAovcw 
(huc videtur referendum Mescoretpas, quemadmodum Blaesi fabula 
inscripta fuit)' HeíoÓog' «cl $z0 utc! £9svvo: 7| word usvo)tcuw coU 
4 sig Z yuéósa. Post Hesiodi versum duo codd. Par. ap. Bekk. Àn. 
II 1438 addunt óg x«l Aoy(Aoyog" ivog xrA., eadem Et. Gud. 390, 48 
ubi ivag et uéAsov, Schneidewin usféov coniecit. 

Fr. 139. Schol. Aristoph. Lysistr. 1251: EL à aug. Tüg y£vvag 
&qoog jvest] zo0g r0 (vulgo rovg) moa TO opino: zo0À)g Ói &goóc 
5» zsol tó (hoc omitt. cod. Rav.) cróne. 'IloiÀóg à^ Porson, in ed. 1 
z0Àv0g yàg scripsi. 

Fr. 140. Schol. Aristoph. Pac. 1148: IIvgÓoxóv Ób O(vygov: otro 
y&e xol "AoyíAoyog wol zuwod Ziuovíày. sic vulgo, sed Ven. addit xei 
"Aoyióyov llagóoxóv Ov émioíov. Fortasse mzo«o0oxdóv Ob mzicíov 
Scribendum, cf. Hesych. raodo v: ówoyoov. Welcker ze oO0x0v IT 
zeOfov, Hecker zegóoxoóv Ó' émeíotov, Emperius zx 900v 9" im 
19£ov, Meineke muero óiel zídov, Herwerden zoeoÓowóv Ow mo/mv, 
Schmidt zt«gÓoxóv Ógéms, oiov. 
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141. [149.] 


Aelian, Hist. An. XII 9: Kuvei Óé of rà ov9eia mwreQ& (r9 
xiyxhp), Gomso oUv 0 magà v) ojyuUóyo x109A0g. Eadem Apost. 
IX 82, 


142. (116.] 


Aelian. Var. Hist. IV 14: IIoAÀcxig và xov  0ffohóv uev & m 0À- 
Ààv móvov cvvoayO9ívra yoruare, xorà AoylAoyov, slg móg- 
vue yvvoatxóg Évregov xavaígovorv: Goneg yàg Pyivov Aoffeiv 
uiv óé0iov, Guvéysww. 0À qoksnóv, oUro xol rà gorpeve. (Qui ibi- 
dem adhibetur '4voe£eyógeg iv và megl fecusíag, corr. Av&bag- 
40s.) Eodem respicit Nicetas Chon. p. 360 ed. Bonn.: «ei vó vo 
"AogtAóg0v GQvuxoUc imsgalvevo, 0. qqow, eig Evvegov móovqg 
moAÀidxig uevagovtoxeóD'u. và qoóvo xal móvo Gvààisyév- 
r« u«x96, unde apparet xoregoéovciv apud Aelianum scriben- 
dum esse; Archilochus autem, cuius versus vix restituas, dixerit 
iogvícxero, vid. Hesych.: "Egvíoxero, foosev, 2yeivo. Ad tetra- 
metros haee revocavit Meineke: 


»t0ÀÀcxig y&o ic vó mOQvmg Évvegov óvionevou 
TÀ qgóvo mv ré uxo GvÀAÀeyévra ori uorco. 
et Hartung: 


moÀÀdwig «góvo móvo Te GvAÀeyfvta qonueto 
doovíoxsv! do móQvqo tig yvvouxóc Évregov. 


143. [118] 


Lueian. Pseudolog. 1: ró Ó& ro0 AoyiAógov éxcivo 1|Óx) Got Àéya, 
Or. TÉvrLya TOU mT6Q0U Gvvsllqgeg' simsQ vwv& mowuQvumv i&u- 


Bov dxoisg "ApyíAoyov, Ilígiov r0 yévog, &vÓge xojuÓ5 dAevOsgov 1: 


xol megoncío Gvvóvr«, uuóbv Oxvobvra Ove(fswv, si xol Ort uá- 
Ausve AvmwGsuv EusÀÀev vovg mtQuméteio iGouévovg Tj, yoÀT vÀw i«u- 
Bow «)ro09. "Exsivog Toívvv mgóg vivog TÓÀw voi érov dxovGcc 
xoxOc, vévvwyo Lg vóv GvÓge silAmgpévoi mrtQoU, tixdfmv Éfavróv 
TQ Térwyi 0 ,AgyíAoyog, qécst ubv ÀdÀg Ovr. xol &vev rwvOg &vdy- 
xc, omórcv Ób xol roU zre900 Aqg9, ysyovovtgov fodwu. Kol 
GU 0£, Épw, & xoxóüewuov GvOgont, ví fovióusvog mouuv AdÀov 
z«gobovtig imi Gtmvróv, aitíag fwroUvra xal vmo8écng roig idp- 
Bow; cf. Apostol. XVI 32. Arsen. 444. Archilochus versu dime- 
iro dixisse videtur: 


Tévwwo à' siÀmgpeg mwwr&9ov. 


-1 
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144. [125]. 

Aristid. II 137: Kel 0 uév.ys xov icyvv moogíoov, &l xol 
£vóg sl xosírrov, vxo Ovoiv y' v oc)r0v wortloyscOo[ (Reiske 
coni. xereugycGOor) quoi xol LAoyíAoyog xol x) megoiuto. ubi Schol. 
'H uiv megowo quoív' ovót "HooxAWg m90g Óvo' v0 0b JAgyiiógov 
Gqr0v olov uív icmw, ovx lousv, Loc ÓB v si« roioUrOv. 


145. [126.] ' 


Athen. IV 167 D: Toiro)roc iyévevo wol i9(ow 0 Kooív9iog, 
Og gor Zhwrroioc 6 Zwpiog, ov wvquovever "AozíAogog" x0 qui- 
qOovíeg y&o xol dxgeGleg xci ovroc, us "Aoy(ov mécwv tig Xuxt- 
ev, Ov  EuslÀe wxífew ZivgomovGoc, vG fwvroU cvooíro puslurroU- 
vqc &méídoro rv xAgov, Óv iv Zvgexo)Gcig Acyov Fushiev few. 


146. [127.] 


Harpocrat. 171, 4: Zrgópq ... uvquoveve, vv Oocoiov zog 
Mogovsíreg megi vio ZxoUume cugic[uosoc duAóyooog iv & 'Ao- 
qíAoyov émoyóusvog uegrvga. 


141. [128. 129.] 


Dio Chrysost. Or. 60 T. II 666: Zyeg uo: A0cot rovTNv vQv 
«ztogícv, zórsQov Oixocog iyxaÀoUGiv o[ uiv vÀ Apyuióyo, of Ób 
TO ZXogoxÀs, mtQl vv xorà vÓv lNéíocov xal viv Zhqidveugev Tv 
oU' gecl y&o of uv vóv AgylAoyov Anosiv zoroOvro viv Zhqi&vetgov 
iv và fudfeoOn. vm0 voU Kevravgov mgóg zóv "Hoexiéo QopoOoV- 
G«v, &vepipvioxovocv vij vOU yshoov wvmorelog wel vüwv T0rE 
ysvouévov: dore moÀAqv cyoÀ$v sivou và Níooo, 0 tw éfovAsvo 
zoGboi. Ad hoc carmen respicit et schol. Apoll. Rhod. I 1212: 
'HooxMje yuuec Zmitveigev v4v. Olvéog 9vyerípa xol Ówtyov iv 
Kolvódwvi meo& vQ Olvei iv cvumocíp Ketov dvo (Hermann 
coni. Kwe9ov róv llóAqrvog, vid. Athen. IX 411 A) róv Olvéog 
olvoyóov, Aogrélovg Ói maide, min£eg xovÓvAo &vsilev, 0c. cvrQ 
tà mo0óvurtQo "Voce dyvoOv iml vw xstgdw émégsev: qeUycw ovv 124 
róv qóvov xol cvv vij yeusvy GvsAAóuevog cveiÀev iv EmXwvg mora- | 
ud Néccov Kéívravgov, og xci "4oyíAoyog [crogei. et schol. Il. g 
v. 2371: AoyíAoyog uiv oix ióAwqoev "Aysldov cg morauóv 'Hoa- 
xÀei GvupoAsiv, VÀ cg veUgov. 


148. [130.] 
Plut. vit. Marii c. 21: MeGoceAujreg uévroi ÀÉyovGt roig 0cTéOLg 
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mégiOQuykQ Go, voUg GumsAOvaeg, vv Ób yWv, vàv vexoüw xarevalo- 
Oévrov iv e)rjj xol Oi geiudvog Oufigov. énumscóvrov, ovrog. ix- 
AumavOWver xol ysvícQn: Ói& féOovg meglmAeo vig dumsÓóvog £v. 
Óícuc, Gore xogmóv Uvmsgf«AÀov tig GQeg mAÀW0og PEeveyxeiv xol 
pegrvonoc. TQ "AoyUógo A£yovu, mimivtGOn: mQüg voU tOi- 
oUTOv r&gQ &QoUgQag. 


149. 
Aelian. Var. Hist. X 13: 4ivi&vou Kouvíog ApglAoyov, 0v xiva 
favrà * & yàg wj, quotv, intivog ro.vvrQv Óóbev vmig tavroU - 


tig vovg "EM irjveysev, oox &v éimvOOusOo Tqusig, oUre OTi 
"EvwwxoUg víóg qv vüg QoUAne, o09 Ort xeralwov Ilágov Ói& nevíav 
xol maler li gs 0dnr oU9" Ou d9ov voi ivioida Du 
dyévero 790€ 0b vovroug, 7 Ó $e, oUrE OTi uoo Tw, fócuuev. &v, 
& ui, me cUT0U uoüvrtg* oUre Ot. Àcyvog xol. Afgivís: o ii: 
Ku rovrov eloyiorov, óv, rv cGmíóo dnlfodev: Ux Qo dye00c qv 


ó "Aexfioyoc pegrvg favi, voi0UtOv xÀ£og dmoAuvQv x«l vouvirqv 
favió) qujuqv.  Teüro ox dyo 10v "AgylAogov airo, aAA Koirlag. 


150. [131.] 


Malalas Chronogr. IV p. 68: "'Ocng 4Lvyneoc moÀegpoeg TÓ 
Zaveo faciei TOUTOV igóvevae xal Fiafe "v Bocislav xal vqv 
Svyorigo wÜroU, xoOGc 0 '4oyíAoyog 0 Gogoreroc Guvtygthparo. 
Archilochus poeta, qui inepto chronographo rerum scriptor est, 
hanc fabularem memoriam potuit respicere, nisi forte aliud nomen 
velut ^4oyéueyog delitescit. 


151. 


Athen. I 30 F: "4oy/Aoyoz zóv N&£&tov olvov 1à véxvagt 
mapa ciis. cf. Eust. Od. 1633, 48. 


152. [115.] 
Hesych.: Kdcgmoe90g róv quéorvge. m«gouuío' KepmoeOuog Ói 


— Aeyov (Schmidt inserit A£yevou), xov. fAeupuv voU émwyeyero Ói& 


y&g v0 ur] sivo Aeyeovg £v vij qoioo, émmydyovro evrol xol vocoUro: 


iyivovto, Gore vóv ve Givov ajrÓv xol vàg dumílovg vm «rv 725 


BiénzeG9oi. 0 yov "AgyíAoyog me«g& rovrqv Qv megowev Fg 
KagmaQiog vóv uágrvoe. ubi vel Kéoza90c legendum, ut 
est in lemmate vel Koez&$9:0g. Zenob. IV 48: Kagz&9toc 
Tóv ÀeyQv ... Ó yoUv Agy(Aoyog vevvnv trjv zagoiiíev Ep (Kao- 
z«Üog róv uégrvge, haec enim verba addo); ef. ibi interpr. 
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... 153. 
Eustrat. ad Aristot. Eth. Nicom. VI 7: zegeyst Óó' sig pag- 
vvolav .... noiqow Magyíizqv óvouotouévgv 'Owjoov' wvnuovevet 


Ó' evvác ov uóvov c)vüg JAguotoréAng iv vQ modo mel mowuudov, 
dÀÀ& xc Aoyíloyog xci Kooerivog xol KoAMueyog iv roig Émwygdp- 
peciv ueorvgoUoiv 'Oucoov sive, vó moíquc. Ruhnken pro :4ogí- 
Aoyog coniecit "4oucrogevme coll Arist. Av. 810, poterat proba- 
bilius &AÀ& xol 4oyilógoig Koerívoc, sed nihil ommino ten- 
tandum. 


154. [133.] 


Eustath. 314, 43: "4Axoioc 0b gol xol AoyíAoyoc &y ge qov 
- zv üxoouov xol cAofóve ois. 


155. [134.] 


Hesych.: '4yóuevog' OobAog: xmi "AgyiAógo, Nauck. coni, 
&vuevog sine causa idonea, 


156. [123.] 


Hesych.: '4q0óvog' vsocGóg' xol vó vQg yuvouxóg ciüoiov 
zx "Aoyiógo. coniungunt dóóvog veoccóc, contra Valckenaer 
"Aqdovideic' &«Óóvog vsoccog scripsit: reliqua videntur ad aliam 
. glossam quae praecedit perünere: 4móóve' gómv, süggocvvqv 
x«l T0 Tijg yvverxóg cei0oiov mz«g& -Aoyuióyo, ubi Schmidt sine 
idonea causa "4oiórogevis legendum suspicatur. 


151. [185] 


Hesych.: "A4£vya' fevsrov" "AoylAoyoc. cod. &£vyía, quod 
correxit. Salmasius. 


158. [136.] 


Hesych.: "4xoguov' dmévovoyov, c&mÀoUv, "AoyíÀoyog" ovx . 
eU OLexi(utvov. non recte Schmidt Archilocho eripere conatur, 
(Koerivoc) "Aoyuóyoig scribens. 


159. [137.] 
Pollux VI 187: Aéyoo Ó' &v imi vovrQ xol và &ueifecOoi' 


dugíBolog Óà 3 d&poiay Por, uiv yàg mag "Apyóyo wol mop 726 


Evginíóyg £v "Ogécrq. 
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160. [138.] 


- — fehol Nicandri Ther. 218: "4gy(lumeg Ó' row ÜxAevxor Gg 
"Aojlloyog" &oyiÀumrg 0) qécig. lta cod. G. p., dgyiumyg à 
igà K, vulgo '4og/Aoyog 0' &gyuum«g qwow. Bussemaker «oig 
(cic), Lobeck coni. "4gy(Aoyog 0à & oyiAuz]g Ómuóg qnjoív. Ego 
conieci &9ytcAiz5)g 0À qicig, Hartung gíciw mavult. 


161. [139.] 


Hesych: l'uuvóv' &vvzódqrov (Cod. &védqrov) 7 cmtGxv8i- 
Guévov, à "AgyíAoyog. 


162. [141.] 


Pollux II 27: fóórovyog, àq^ ov xal diee oevovganivov 
mao& Aoyilóo. 


163. [142]. — 
Hesych.: Zig vróoq' vij quio" -Agy(Aoyoc. ita Elmsley, vulgo 
di6róGm. 
164. [144.] 


Et. M. 324, 14: ix '"Poye' 7 8& moó9t0:g, Ovwv cUvi GUp- 
qovov émupígqvo:, voémsi v0 5 sig w. Oti Ób moocOtivei, wympig si 
y, £6geO T; uevà mog£Axovrog' oiov cg meg& Agyuiógo (vid, Fr. 5)' 
4ibE coAqvog, xol zmdhw' 4ib& vó uígrov vn rob Óià rÓ 
pOorov. cquaíve, Óà vv wvocívnv. 


165. [143.] 
Pollux II 34: Zxvevicpévos uiv. elonkev ApyiAoyoc. 
166. [146.] 
Hesych.: "Ergewev' émérgewev, tmárqosv, magérgewev' !Ao- 


4/Ao3oc. 
161. [147.] 


Hesych.: "Huiov vgírov' Óvo Tuov' -AgyíAoyoc. H. Keil 
(Quaest. Gramm. p. 12) putat Archilochi nomen ex errore ortum: 
Hesychium usum grammatico, qui roí(rov iuv et roírov mui 27 
zó0:ov explieaverit, adhibito Archilochi versu: év à Berovouóme, 
male Archilochi testimonium retulisse ad 5juov roírov. Quae non 
recte disputata esse docui Philol XVI 587 seq. 
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168. 


Oyrill Cram. An. Par. IV 183, 21: 091a99íxq' "Aoyfhogoc' 
xal ort &7z0 Ópouv vàv Ziüg ihosdop Qwovoudiaüngov, Og Qeps- 
xVünsc [ovogei" imel volow sioív, olov. voiGGoi wovà vóv. tgvOuÓv. et 
ib. OgueOgixxn(  IMavezíot xal wpipow oiov vouoool róv cguOuov. 
Non expedio. Conieci aliquando 0 0:e1 99«q6xoí, et hoc modo 
restituendum censui versum anonymi poetae ap. Cram. An. Ox. 
IV 337, 26: 

Ooioi Ognozoal yoq)v imumvelovot xogowmv. 
vid. Fr. adesp. 3. 


169. [108] 


Pollux X 135: Kol ímog r0 muffov veg ioOsrag iv TÀ yva- 
gsío, Gc JAoylAoyog xéavoar 0. iv imo. Eadem VII 41. 


170. 


Cram. An. Ox. I 249, 27: lleg& t0 éxsiOu, weiQu wol xti 


meg LApyiiógo. 


171. [120.] 


Eustath. Il. p. 851, 33: Kel Éowxev 0 Gnome viv ylóc- 
c«v AgylAoyoc &z«Àóv xégeg vO ai0oiov simóv, évreüOsv viv Aw 
vtogíGo0Oo. 


172. 


Pollux IV 71: 'O à? zoig «vàÀoíg yoouevoc evAmqu)e xol pie 
Àmg xoevà vov AgylAoyov. 


» . 113. [150.] 
Pollux 1232: Xoiro: 0à wol ApglAoyog và vÀv woxxvpurAov 


óvóuez, adde Athen. II 49 E, quem locum correxi ad Hippon. 
fr. 81. 


174. [151.] 


Etym. M. p. 529,12: Komdev &ígog meg& "Aoyilógo' dmà 
ToU xozysv' fors. ubi V Komósv' xózog xomzótig xomótv, cg Gtó- 


' "| E g . aA - 
vog Grovósig Grovósv, M Komvà Éípog mw doyou. Scrib. emó ro 
xózvtiv bru tig v0 wem (p.551,936). Brevis syllaba xo fir- 
matur latinis vocabulis capulus et capio, terminatio ceiwg iis, quae 


Herod. z. u. à. p. 10 affert. Meineke coni meg& -4ixu&vi velT98 


cvxg& AÀxeío, posterius verum videtur. 


Rmo T RENTRER 


TS T ERNDNE: 
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175. [152.] 
Steph. Byz. v. Kg«ry 5 ueyíorg visos, qv KosYrqv y 
"Aoyloyog: xer& mÀcoveGuóv. cf. Eustath. ad Dionys. 498, ubi 
"Agyleg tig. 


116. [181.] 


Schol. Hom. Il. £ 507: Of veovegor émiQvusiv 10 xgootveiv, 
Oc "oylÀoyog. et deinde: TÓ «gocívov ovx Fouv inv, óc .4o- 
qíAoyog dE&Aefev. Cf. Cram. An. Par. III 284, 7. 


171. [153.] 


Pollux X 160: "41àà uiv xoi «ovy cid104 cyytióv vt, olov 
oix[óxoc ógvíOstoc, mage "Hoodóro xol Aoyuóqo. 


- .— 118. [154] 


Schol. Aristoph. Plut. v. 476: Kvgov...-'4oyíAoyoc 0 &vrl 
TOU xcxóg xci oÀé9oiog. Cf. Schol. Lucian. Pseudol. c. 17. Suid. v. 
Kigovsc. 


179. [117.] 


Etym. M. p. 152, 52: "Ezeqo0itog 0$ ze9& v0 Aéyog Aeyatvzw, 
v0 Aéjyovg émi9wusiv, xol wora vgozmv Aeyaívew' EvOsv "Agy(Aogog* 
Àéyei 06 (hoc add. DV) yvvaixsg dvi ro0 axólecroi Hartung 
AeyavoL scripsit. 


180. [160.] 


Pollux VI 80: MéomiAa, & xol 0c xoAsrow xol roUvouc icri 
AJ , - c , 5 , - 
zoo llàérovi rovro, cg meQ -Agyioygo éxsivo. 


181. [157.] 


Hesych: Movvóxsoo' v0 wqxém Pyov viv àAmv' og Aoyt- 
Aoyog. fort. uovvóxtoov, contra Lobeck r& gu. fyovre, Schmidt 
povvoxégevov suspicatur. 


182. [155.] 


Suidas: MuvóeAfog, Oiefogovc, npvOcAn Odxovoi, xol uvàd- 
Àtov, Oívygov, meg& "Aoyógo Oiifooyov, Aéyet 0? vo im(ünxQv xol 
x&9vygoov Ouuo (ita Meineke emendavit, vulgo oua), vó ivvórsoov, 
óvmegóv. Eadem Phot. 278, 13, sed Archilochi nomine omisso. 


PoreTAE Lyvm. II. 9a 
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Videtur igitur Archilochus üguc« uvócAsov dixisse, non recte 792 
autem Meineke «coni. 4/ejyvÀo legendum esse compar. Aesch. 
Pers. 536. 


183. [156] 


Tzetz. ad Lycophr. 771: Of óà uvxiove q«cl rovc xerogtotig 
zgóg yvvoixeg' loro. Óà &mó fvóg MUxiov c)hQroU xcroQtgoUc 
tig yvvebxeg, xoci xopuoón9tvrog imi uoyiónqu om  Apyóyov. 
Petita haec sunt ex antiquis in Lycophronem scholiis, vid. Et. M. 
594, 21, ubi cum nulla fiat Archilochi mentio, suspicabar Tzetzem 
errasse; sed cum 'Tzetze schol. nuper editus tuetur Archilochi 
auctoritatem. 


184. [140. 145. 158. 163.] 

Suidas: Mvcdqvq' v móovm mac Aoyuioóyo' xol égycvic 
xol Oc puog (Küster Ówjuog, sed Ó7uoc tuetur Sueton. ap. Miller 
Mise. 415) xol moegsie. Cf. Eustath. 1329, 34: ;4gy/Aoyog 
zq4tiov xoi ÓZuov myovv xownv vQ Onuo, xol igycriv, Er. Óà 
pvGéqvqv zug  cvoloyíav vo0 &ÀOg Gyvm xol si vw vorovrov. Adde 
ib. 1088, 39: 5 0» óq9siom fvvoie xoi igycviv wv vowwvrqv 
&9fÀe, xoAsioOo, yuvoixa, xol mogsiev 08 Óux vÓ moAvtQogov ... 
xol v0 Ou ov cUrQv AÉyeoQot mage Aoyiógo. et praeterea Hesych.: 
égydévig, vv INcofovis(av Aéyeu Og mausiav. Cum Aristophanis 
Schol Av. 1619 versum proferat: zsol cgvgóv meysiío, puonvm 
yvw, auctoris nomine non addito, fortasse hie Archilochi est, qui 
dixerit: 'Eogycrig | IHsol Gpvgóv zagcto, uicova yvvsgj, Zij- 
Loc, uvcogvy. quae Hartung refingere maluit: Zfmpuosgyctug suoi 
... Hiógvg wcogvy. 


185. [159.] 


Hesychius: Mcy5e' svgog (Sopingius ego, potius vegoóc) 
og "Aoyíloyog (ita Alberti, v. 4ugíAoyoc). Ibid. sequitur Mwvoyov 
t0 &vÓgsiov xol yvvouxsiov cidoiov. Fort. pertinet ad fr. 47, ubi 
alii u/cygso pro uUxeo legisse videntur. 


186. [109.] 
Schol. Hom. Il. Z 201: xel £yyse ó&vóevra rà &$ Ofvamg roU 


ó£vàgov, Og xol "Aoy(Aoyog" ó&vx moráro. 


187. [161.] 
Pollux X 27: y óc "AoyíAoyos moxtGGcoi, vO wtiGou. 
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188. [164.] 


Eust, Il. 711, 32: 24éyc&& à' «)róg (haud dubie Aristophanes 
Byz.) xol và mQóxeg meg "Agyihógo imi dgov veÜtio0ot, mag! 
Q xeí rig Óià Ócilav moocovoudoOr moó£. 


* 


189. [165.] 130 


Tzetz. Lycophr. 91: IIjyce9yov, OcAóv 1) elogoóv 1] &onoya' 
tol yàg utÀdumvyoi, moycgyor dig acvOv xov  ogílogov 
(Vit. 3 ^4oy£i«ov), nisi forte tantum fr, 110 respexit. 


190. [191.] 


Hesych.: IIvoouy(£euv: viv ivómiwov Ogyuow xol Gvrtovov 
mvooíunv Deyov. oí; uv &nàó Ilvooígyov voU Kgmróg, of Óà cm 
toU Oiczvgow sivoi, of Ób «mo llígoov roO —Ayuéog' igwoOtvra 
yàg tQ EvgvmAov góvo OgynóecOor quolv. Aoy(loyog' 09v xol 
6 llvooígtog zovg ovouécOq. 


191. 


Choeroboseus p. 83 (et 315): sógícxousv Oi xol imi rg Gra- 
qvÀjgs Ói& roU c Acyóusvov Qo, Qoy0g mood Apyuógo. : 


192. [168.] 


Hesychius: Z«Aziy&' Gwvocdimuy& (Meineke sgqvoocAnuyE) 
&vrl ToU xiové. vwvig OB Ogviv moi0v' xol Ogycvov moÀsQuxóv, xol 
OeAecGlev cdAmuyyo: moo! Agyuógo 0i rÓv Grgópov. 


193. [169.] 


Hesychius: Z«sidmsgov' vnumov' AoyíAoyoc. Sopingius cxé- 
Ag99ov coni, L. Dindorf cxsiupoóv, Schneidewin cxeisgoóv. Servo 
apud Plautum in Milite, qui vulgo Seeledrus dieitur, videtur Sce- 
lepri nomen fuisse. 


194. [110.] 


Eust. Od. 1828, 11: xol Auwoxiufué 0b 0 cvróg xvjuvoxiufiE 
Óu& GuuxgóTqre xol QvmoxóovOvÀog xol cvxorgQeyíüUng xcd Ix- 
mOvoxri xol Agyiiógo Óu& v0 tUreÀbg roO foouerog. nam Eusta- 
thius ultimum tantum vocabulum ex iambographis petiisse vide- 
iur, reliqua comieorum poetarum sunt. 
928* 
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195. [171.] 


Erotian. 360 (124 Klein): T'odgiv, vóv Oggov, Ovmeg xol 
Énzóvovgov (fmorevgiov Valckenaer) xoAoüuev ... ufuvqvoi xol 
"AoylAoyoc (B &oyíAeyog, C ojtoAog). 


196. [112] 


Pollux II 23: Kol ovAórQujec wo  'Hooóóro, -Aoy(Aoyog Ó6 
dvaGroéyog voíyoviov sioqxev. 


197. [174.] 731 


Eust. Od. 1746, 8: 'Ouoíog và 94, 9Uoc, xol QAO, pivoc 
zoo AoyiÀóyo iml qivapíag. 


(it 5 498. [115] , 


Athen. III 86 B: Koi "ApylÀoyoc ób vic qy«0c* unc (ABP 
qnocpBoc, VL quoéfec) ufuvgvos. 


199. 


Hesych.: «evord' spouóre (ita Musurus, cod. iterum apevorá). 
"Aoyleg. corr. I Aoy(Aoyog. . 


Ab Archilocho alienus versus, quem adscripsit Marius Plot. 
268: ,De hoe metro id est puro iambico trimetro .Archilochio 
exempla Graeca haec sunt: 


Iléveo 24éówopufo, moiov éqoccoo vó0«. 
ETION KI A4EI Ky EM'CIA: ITEN PPOAI* 


ita codex B, ETIONOK AEIKEMTCIAITEIIPPOAT A a Keilio 
collatus, vulgo ex interpolatione: &woc' víg cc seneiosv goévag. 
Olim hie quoque Archilochi versum delitescere arbitratus tentavi: 
"mv ww Ósóu, um m eymvím voím&w. comparata Hesychii glossa: 
Mij mocymvíg voénew: ur ciri00 vov mevíav, Ove Ofmror, ubi cor- 
rigendum: qw 'sz cyuvíg voímnv' wm eiu vQv msvíev, O0vav 0fm 
z;. Sed Plotium Aeschyli versum: ; 


/ X , : 
'"Ió Kéixs Mou v' émiggoot". 


ex Myrmidonibus sive potius Mysis adhibuisse (fr. 139) signi- 
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fieavi in proecdosi, idem iam olim Scaliger, postea Nauck ani- 
madvertit. — .Archilocho non iam abiudicaverim versum, qui legi- 
- tur alio loco eiusdem grammatici p. 271, ubi de Alemanis trimetro 
brachycatalecto coluro agit, cuius hoec exemplum 
AKPECMENOTKECETINOIAIXHOC 
eod. A exhibet (B ACKIC et A4IXNOX, Putschius Aeschyli ver- 
sum Sept. 287 substituit) deinde Plotius pergit: , huic si addi- 
derimus alterum pedem disyllabum iambum, erit trimetrum iam- 
bieum purum acatalectum .Archilochiwm, de quo paulo ante tractavi: 


"Acxosg uiv ovx Fcsom wol Avyvog a9vug." 
ubi eod. A ACKPECMENOIKECETTNOTAIXNOXBAOE, item 
B ACKPICMENOIKECECTINOTAIXNOCBEE. Archilochi po- 


ilius quem Alemanis versu usum esse metricum consentaneum est. 
In librorum corruptelis haec fere mihi videor deprehendere: 


"loxole uiv oUxív  icrív, ov Vyvog BAímo. 


Loerensium civitas penitus eversa dicitur, sed cuius urbis excidium 
poetae obversatum sit, nequeo assequi Scaligerum miror primo 
loco ^4ózlg uiv ovxív iGrv ov0' lyvog, secundo &xlg uiv .... 
ovÀ lyvoc fflovg scripsisse, neque obtemperavit Keil, qui bis 
«Gzig, extremo versu /;yvog fe95 edidit. Ego olim exstimavi le- 
gendum esse: A4ozig uiv oUxív iow uoi, MyOov à' Eye. quod Har- 
iung recepit, nisi quod versu extremo apvyyv Ó' Pyo scripsit; 
contra Emperius "4ozig uiv ovxír cri oí Ówwi ys90g coniecit. — 
Sed anceps est iudicium de trimetri catalectici exemplo quod ibi- 
dem proponitur: , 
'"ANTOTI MOTEZA HPOXIMEXON. 

cod. A ANTSTIMOTCAIIPOIMHCON, 

B ANTQTIMOCAIIIIOC A AHCON. 


et deinde grammaticus 'haeec subiungit: ,Hie enim si fuerit addita 739 
in fine syllaba, fiet .Archilochiwun, de quo paulo ante tractavi, 


ANTONI NOTI MOTZA IIPOZAAMIZXATOZ. 


atque plane conspirat À, neque magnopere discrepat B 


ANTONINOTLAIOXOCAIIPOC A AECTATOC. 
Facile apparet priore loco aliquot litteras interceptas esse, quae 
altero loco servatae sunt. Itaque iam licet utrumque exemplum 
redintegrare: 


438 IAMBOGRAPHI. 


"Av? àv v. vài MobGe moocicAqcov, 
"Avv ov : vài Mobvce moocioAqocro. 


sane libri v. 2 zgocAeA/órerog videntur exhibere, sed neque usi- 
tatum hoe vocabulum, neque adiectivi forma structurae conveniens: 
nam non credibile graecum metricum, cum amplifieandus vel de- 
curtandus esset versus, eadem licentia usum esse, qua Plotium 
stupidum hominem. Archilochi utrum prior an posterior sit ver- 
sus, non liquet, nam etiam catalecticis trimetris usus est hie 
poeta. Sed quoniam vocabula AeAtív, moocicAsiv, ÀcAog ab anti- 
quorum usu abhorrerent, si a Pratina discesseris, incertus haereo 
de auctore versus. Quod si metrieus suo periculo composuit haec 
exempla, certe ionici poetae sermonem consulto adscivit. "Antea 
confidenter metrico tribui, quandoquidem Antonium Musam me- 
dicum Augusti aetate nobilem hic memoratum esse existimabam, 
id quod etiam Brunckio visum est. Sed haec et alia criticeorum 
pericula qui cognoscere cupiat, Keilium adhibeat. — Fictis exem- 
plis passim usum esse metricum antiquiorem argumento est ver- 
sus eodem loco adscriptus, quo versu Didymus grammaticus idem- 
que musicae artis peritissimus *), qui Neronis saeculo vixit, me- 
moratur: 
Ziüvuóg mo9' Quiv msguvyQv Ó uovcixog. 
quem versum Plotius latino sermone ita conformavit: 
Didymus carens lumine poeta musicae. 


qui quidem non ó uovoixóc, sed o9 uovoixóg sibi visus est legisse. 

Diomedis loco III p. 500 ed. Gaisf. (p. 515 ed. Keil): Dime- 
irum quoque quod est ex superiore parte hexametri Archilochus 
(cod. Archilochium) una syllaba auxit et fecit tale: 


Vult tibi Timocles.* 


fortasse aliquis suspicetur Archilochi versiculum delitescere: nam 
latinum hoe exemplum non satis commodum; conveniens foret: 


COMero TiuoxAéne. 


verum Diomedes latinis ubique, neque vero graecis duke utitur. 


*) Didymus, secundum Suidam Heraclidae filius, Pontici opinor 
iunioris, qui tenebricosum poema Zcegeg elaboravit, quique filio Didymi 
nomen indidit in honorem clari grammatici , is igitur Didymus gram- 
maticam professus et sec. Suidam uovcewróg Aíov «oL zog uA émuvij- 
ósiog, fortasse Neroni a studiis fuit, scripsitque zeol rv OUOLOTIJTOV, 
-cuius operis lib. I adhibet Porphyrius in comment. in Ptolemaei Har- 
monica. 


! 


"TAYTSP. mM 
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In Theognideorum carminum syllogen haud dubie etiam Archi- 
lochiarum elegiarum reliquiae receptae sunt, velut v. 531 seqq., 
-de quo loco conf. supra fr. 123. — Ad Archilochi epodos com- 
mode potest revocari: 


"Auove Ór xexoU Aóyov. 


vid. Proverb. Append. I 14: émi ràv rovg uí90vc Óujyovuévov. 
. quod ipsum videtur ad similitudinem veteris proverbii compo- 
Situm, quo Plato utitur in Gorgia p. 523 A: "4xovs O5, qaoí, 
uo x«AoU Aóyov. — Archilochi fortasse versus est ap. Zenob. II 90: 
Itoov àAómm$ ovy àAÍGxerot myw. . 

sive ut est apud Apostol. V 37 A jyégov míónxog x:à. — In 
Hesychii thesauro multae insunt haud dubie glossae Archilochiae, 
quibus iambographi nomen non est additum, velut: mcy« Óé vig* 
zOylg Of vig. quae verba fabulae enarrationi conveniunt. — Item 
haud eunetanter huc refero Hesychii glossam: "Ez! Aivvógoov 00v: 
Aivvige qo9lov vijc Ogdxnuc àmó Aivvógov OvouecOév, ubi corrigo: 
"Em Aivógov ó0óv. fuit enim loeus in Thaso insula, ubi auri 733 
metalla, vid. Herod. VI 46; minus igitur recte Hesychius cijc 
Oocx*ns scripsit, neque re hoc decet corrigere, quamquam 
aliter visum est Meinekio in Philologo XIII 539. 

Aliis in locis Archilochi nomen oblitteratum videtur, velut 
apud Hesychium : Eivógyoi 0goc y&e &UOÉrOLOLV etógyoi Emoc" viv 
éni Vóyov, voi uy óoyi£ou£voig dg! olg Oei, dÀÀ& mávta £0 gígov- 
civ" £G9' Ovb 0b iml iyxouíov' ubi conieci: (49g/2)ogog 


(TÀmzóv) y&ào o$0À zoiciv süógyoig xoc. 
ovói roic;v etiam Heinsius divinavit. — Apud Strabonem VIII 
p. 340: Aioyvioc' 

Kngov llégov v' Fyovce szvra xijoov. 


Meineke '4oyíAogog scribendum esse suspieatus est. 


Archilochi nomen saepe ex errore ortum, sicut schol. Hom. 
Od. x 193 malé 'A4oyíioyog pro -4oícregyog legitur, idem error 
deprehenditur Schol. Hesiod. Theog. 991 et Schol. Aristoph. Nub. 
109. (Suid. v. d«ceievóg). — Ap. Schol. Nie. Ther. 617 vulgo 
"AogíAogog, sed G "4vríAoyog, Ruhnkenius emendavit "4ugíAogoc. 
— Ap. Pollue. VI 100: «ei yevormoíov uiv ouoropévmo uéuvag- 
roi, u&vov 0b Níxov iv Ki9aggóQ ... 0Àxa(ov à vtlogog' 
low 0b OÀxaiov, Q rà ixmouere ivemovínrovcw, Ruhnkenius 4pjt- 
Aoyog, rectius Meineke ^4vrí(Óorog coniecit. — Apud Polluce. X 141: 
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xol ommuov slowvo. iv Nuxoyeoovo Kgwucív' roig vovzévow dvz- 
zoÀov, Orto coylAiov (vel &yylAiov). | sic libri, corrigunt "4oyiógeuov 
parum probabiliter. Meineke scripsit: 

TOig vQuzWGvoiciv Gvvímoelov OmnwNviOV. 


— Et. M. 72, 39: vó yàg évoAAdGotw mex voig doyolowg dÀga- 
v£Lv &Éyevo, sic recte PVh, sed D zv' «oy, non recte Valekenaer 
m«Q€ TO -ApyiÀógyo coniecerat. — Neque vere Gaisford coniecit | 
ap. Zenobium Prov. I 52 pro "4oirogévgg iv , RRUHRUE Scri- 
bendum esse "AoylAoyoc.*) 


4 


*) Cramer Àn. Ox. I 307, 22: TÓ o Afjyov el Qo énigspgouévov 
GvLQovov, ur T09 pv, qilobron, oiov ógyQ' Ogoyquot7c "Avt(Aoyog. Parii 
poetae nomen sibi deprehendisse visus est, ubi Apparet 'OocíAoyog 
scribendum esse. 





m 194 
SIMONIDES AMORGINUS. 


Simonidis Amorgini lamborum liber secundus ap. Athen. 
IL 57 D (fr. 11) et ap. gramm. Bekk. (fr. 33) memoratur, neque 
plures libri videntur fuisse: nam liber XI, quem dicit Eusebius 
(fr. 6), ex errore librariorum profectus est: quod Suidas exhibet: 
Zuuovíong .. . leufoygcqoc" Fygewsv. ZAeyelav (Eudoc. dsyeiw) dv 
BiBAlowg B', iéuBovg, corrigendum censeo: Éyoewev eyeie, i&u- 
Bove iv BigALorg B. Eosdem libros haud dubie rursus Simonidi 
epieo poetae tribuit: vzv sig .40À(óm GívoÓov rÀv A4ycuQv, tQi- 
píroov BigALoa B', msol "Iguyeve(ag o/.. Fortasse Simonides etiam 
choliambis versibus iam ante Hipponactem usus est, quamquam 
vestigia huius numeri incerta, vid. fr. 8 et 18. Elegiarum nihil 
servatum, sed haud scio an carmen, quod legitur ap. Stob. Flor. 
XCVII 29: Odsóiv iv àvOoomoiw: uéver yon CumsÓov olei wv. 
quodque Simonidi Ceo vulgo tribuunt (fr. 85), potius Amorgino 
poetae sit vindicandum: nam si quid aliud antiqua simplicitate 
est insigne, quae a lyriei consummata arte abhorret. Denique 
eliam carmen, quod coyeuoAoyío rv Xoepíov fuit inscriptum, quod 
Suidas male ad Simmiam íranstulit, videtur elegiacum fuisse. 

Memorabile est, quod in Et. M. 713, 17 auctore Choero- 
bosco traditur, iambographi nomen per 5 non per : scribendum 
esse: ZXuucovíónc émi uiv voU leufomor). Ói* voU *; yogero:, xol 
looc 7e«g& ro opc dorív: r0 Ób imi voU AvguxoU Oià ToU i, xol 
log «gà r0 ociuóg &orw. Xoigoflooxóg. (cf. Bibl. Coislin. 597 ubi 
eontra praecipitur iambographi nomen per ;, meliei per 3j scri- 
bendum esse. In Choerobosci quidem Orthographia, quam Cra- 
merus in An. Ox. Vol. II edidit, nihil de hoc discrimine prae- 
cipitur; sed deprehenditur haec scriptura in Vol. Herculan. collect. 
alt. IV 201: dàÀ' i$ Orov rov L4ggíAoyov i9«vuafe (7 "EAÀAg) xol 
TOv "Inmóvoxra xoi vv Xquovíóqv xol vÀv meo! Oyoo xoi Evgsu- 
míÓs& xal roig &ÀAoig moujveig Cvia movmooig vQoGomvOig EQuxe(uevo 
xol z&gl zovQodv zoeyucrov yeygeuuéva, x«l xortytÀe wonoroic 
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méguxt[usvo xol mol qomorQOv cxovovow mocyuorov. Haec frag- 
menta sunt operis ut videtür zeoL zowucrov, Philodemi opinor, 
quamquam in illa bibliotheca etiam Demetrii Byzantii reliquiae 
zo zovqucrov repertae sunt. Et in his quidem chartis etiam 
Archilochi fi& mentio 116: &mó0si&w. roívvv. énoyyciduevog, 0t of 
&ye90l zouvel meo! ov0iv GÀÀo moortvovoiv ve xol uóvor ÓOregé- 
vovGOLv 1 sztvgà roUG dyOUg .... OLÓvL uOvoi veUrO oL00GLv "Ouxooc 
ve x«l JAoyíAoyog xol Egumióqc, m90g Óà rovvoug Zogoxüg xol 135 
duió&svog, Ouoícg Óà xol TiuóOs0g và moujuev ovvOv wicyov' vüv 
0i megl rÀv iyov xiÀ. item 117: Zfioícer 0à ov0fv guoww, ov0À Gv 
"AgyíAoyov x Euguniümv s] GAÀov mwv& 'Oumoo GcvupcAAouev.  Ho- 
merieorum versuum passim reliquiae deprehenduntur, velut 112 
Tl. 8 144 xw9« 0" &yogn (óc x)Uuere uexo& OouAcGoQc móvrov | 
"Inagloto, 194 xlove uoxgnv et Fye& ÓÉ ve níovag «vrüg wexocg. et 
uiye Boys qnjywog Gbov, 1062 oxwj lnshov, s 9" (non vió ) &Àe- - 
iyw yvio et uéyav 0^ duEev "Olvunov, 156 permire ofov ovrog 
ECIIETEMOTAIOC TMIIA4A9MATANTMOIEXOTCAIOITP: 


CIIPC- T NAHNÉTOIN IITPEM -- CAXAISN AIANTOCAO- 
PTME(u)N(ov) vid. Il. s 112 seq. Itém memorabilis locus 180 
xol ortv Aéyy — KATAXOONOC — TPII'TAKAIT — 99PMHON 
— 4 — 0TMOCAN9$, — AEMOIENXEIP — HIIKEAON- 
KAIO — EILAETO. ubi nescio an temere confusus sit locus 
Il. 100 cum Od. « 205 seq., sed fortasse ille Odysseae locus 
olim in antiquis libris aliter fuit conformatus. Etiam 120 4 à' 
cip" (i&:1)8006€ Ugo 4 .. E go(sw)ég fortasse aliud latet quam 
&u&e, quod Od. x 230 legitur. Nescio cuius poetae versus extat 
111: oiov: 
H. xevog9iuévoic, zoÀvAMera acts. 


item 110 delitescunt poetarum reliquiae, et alias passim. lam 
Sophoclis versum adhibet 120: 


Bog)g fogvg E£óvoixog, à &ívow, feos. 
quo versu rhetores et grammatici saepius utuntur, sed omisso 
poetae nomine (vide Nauck Frag. Trag. adesp. 22, ubi à gíAoL 
legitur); item Sophoclis versum deprehendi 137: 

No)ro: Ó' dumoócevro vqóg icydÓc, 
vid. Athen. III 99 D. Porro sive Sophoclem sive Aeschylum 
respexit 192: vv xd(x)ocuov otgdvqv Eooiw)ev v0 meol vQv we- 
qoÀ5v vov 'Odvcsíog &uídeg cvvrerolg9or. Euripidis versu. utitur 
108: of Óà xal xeramAsvGawreQ tig 10v Auu£va x«l magogdcyovreg. 
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üAmí(üeg, cg c«)ro)g ovÓ v v0 Geuvóv mg tiydOo: Zug, TO y 
oU xar  Wxgov mégycjuov £Aeiv vOv e0daíuove. item 195 Sophoclis 
et Euripidis nomina apparent. Philosophi memorantur Nausipha- 
nes Democritius et Idomeneus 206. Denique adscribo 113: x«9- 
dme dupevitewv ràg ràv fospüv vmx0 vig G0ZJg vig dygeupirov 
xeroxoiucuovc. e& 199: 0Alyov Aóyov ovrog Oggsorsieorot vvumcvo 
x«l ztc10oycyoU xeAculÓt moocOt(c, Or. Osi và spevüogruove EyAéyav. 





3o 736 
'Q moi, véAog uiv Zeog Pyme. flagüxrvzog 
m&vrov 0G fort, xcl v(0qno Om OéAs 
vóog Ó0' o)x ém &vOgomowiv: &AÀ  ignjusoot 
& à5 Bóv «isl £Ousv, ovObv ciOÓvec, 
5 0z0e £x«Grov éxvtAcvviEGtu $iOg. 
&Amig 0i mávrag xazumevütín voéíqei 
(zguxvov óguaívovtag: ol uiv qQutgqv 
uévovaw éA9eiv, oi 0' évéov meguvgonds. 


Simonides Amorginus. Fr, 1. Integrum hoc carmen servavit 
Stobaeus XCVIII 16: Zip ov(ov. — V.2. óc" Gesn., codd. og. — my, 
yolao 0z5, Ahrens 0xy. — V. 8. vóog, Grotius vois. — i ; Brunck 

— iégrQusgor, Vind. Trine. Gesn. igquéoior, Meineke in! qu£onv, 
ego aliquando tentavi iz qw éonv Ais feovoi qoovsbousv. — V.4. 

c à póz' eisl £Ousv scripsi, &à5 goza $oopev A, à ova B, 57 Boo- 
«i $douev Vind., à7 Beovol £oousv dsl Oi, fora. $dousv. Gesn. 4, 07 
Beaol - £ousv Üzxmg pévova* £O eiv Trinc., mediis omissis. PRONUS 
cel Qorol à7) $àuev, Ahrens & 7 Bora. £dovaw, Schneidewin 444' 
à5 fooroi "Egrnpu£oetot Suv, postea aAA à Bord, Meineke cei Bóz" 
oic fàusv, qui & Ó7 pro &re óy vel oíc à; neque hie neque apud 
Soph. Ai. 1041 ferendum esse censet. Interim tueor meam correctio- 
nem, quamquam non ignoro, quantis difficultatibus emendatio Simo- 
nidearum reliquiarum, quas servavit Stobaeus, impedita sit. Componas 
cum his Heracliti fr. 111 quamvis non omni ex parte simile: c/c y«o 
QvrÓV vóog 5 qonv àcuor; coi0oic.w Ézovcou xol Ou9acxeAo qg£ovtet 
pio, 00x eiüóreg, ózi of 7:04A0l OE, OAM yoL CH d'yaot atoetvvat 
ye. f» vcl züvrOv of &QLOTOL Aog e évoov evqvóv. ài of moÀiol 
xXsxOgQnrvroL OxOOTtQ Xvivet. — V. 5b. 0zog, A à pr. m. Onoc. Scripse- 
: ram óxog. — Bnveleveiosi AB Vind., éwvedevriog. — V. 6. xazwntie(n 
ABN Vind. ; 4d e (n vulgo. Fort. legenditm «ol zmemOVU (n, cf. Hesych. 
memtovh v , &mí(Óm, mgocÓow(av. xdanzwtiO(n Welcker, xdm LZ TIT 
Haase, xam mevéeuy Ahrens. Sed ef. Hesych. émueid e ln CY Q7 ELGUO- 
vác«, ubi Schneidewin &rezewpuor5j. 2uuevíóme «. corrigit, hoc qui- 
dem satis incertum, quod Simonidis nomen delitescere putat, sed pro- 
babilius certe, quam quod Schmidt tentavit £v mi(op* Év meiouorij. — 
V.8. Olim conieci uérvovcew 220«9, sed vitium alibi delitescit. Infini- 


*) Numeri adiecti sunt editionis Welckerianae. 


* 
- 
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véot« Ó' ov0slg OoTig o9 Óoxéeu fgorQv 

10 zAoUro ve x&ya9oisuw i£so9c, mA£ov. 
p9vs, 0b vóv uiv yXoag GtuAov Aefóv, 
zQiv véoUu. Vwmvow vovg 0i ÓvUGTQvoi voco. 
q9sígovo, 9vqvàv: rove à. "Aoc. OsÓüwqu£vove 
z£uzeu. ueA«tvus "iómg vxo y90vóg 

15 oí. 0^ iv 9«Adcoy AaníAez. xAoveUusvot : 131 
x«l xvucGuv z0AÀolGL zooqvotjs &AÓG 
Qvij6xovew, sor üv so Ovvqdovvat tos: 
of à &yyóvqv GUaevro ÓvorQvo uóoQ, 
xeUTOyQstoL A&ízOovGOwv TÀ(ov qoe. 

20 oUrO x«xav zx ovó£v: &AÀ& uwvgíat 
Boovoio. x"osg x&vemipoooro: Ova 
xal zuxuev &ovrív: e( Ó  éuol mw9o(evo, 


tivus éA8eiv à uévovcw suspensus recte se habet, verum sententia non. 
recte procedit, nam homines non tam exspectant dierum et annorum 
vices, quam sperant futurum tempus vota sua rata facturum. Mihi 
scribendum videtur 29 uiv quígoqv ufvovow 9siv, ri 9' évéov m&gi- 
Tgozc. quod fere ita dictum est, quemadmodum 80 Tjxewr dicitur, adde 
huc proprium nomen Eofi9ov. — V.9. wéoco, cf. Hesych. vota" 
tig v0 émióv Tv 7 véov frog. neque opus est Meinekii coniectura (Poet. 
Com. 1V 717) éc véo vo, quamquam ita est in proverbio: "4el ysooyóg 
tig véccva miovoLog. Hoc autem loco, si recte v. 10 z£ov emendavi, 
adverbium véoto substantivi vice fungitur, quemadmodum TÓ 19 c, vó 
viv, v0 dtl, alia, neque e/c véíero dicere licuit. Cobet do«c: satis 
audacter et neglecta graeci sermonis proprietate scripsit. — V. 10 
zÀíov scripsi, legebatur g/Aog, h. e. sperant annum proximum bonis 
omnibus refertum fore. Meineke giéov coniecit, cum antea mÀOUTO T6 
X«i d&solcyv PE. qíAog scripsisset. Ego antea conieci o? Óoxési Bosov 
zÀovTQ T6 xayooiow fÉscQ'u, ge oc, quod recepit Hartung; Sybel non 
recte ?te69w. Qsosc. — V. 13. Qvqràv, À Booróv 9vyvàv, Ahrens ó9e- . 
vivo. flooróv qOsíoovci vo?co: ubi offendit verborum traiectio, id 
poeta Opinor dicturus erat vovg Ói Óvovgvo uóoo q$9tíoovo: v0v60.. 
Sed vócor non est sollicitandum, cf. Hom. Hymn. 16, 1 /qvzjo« vócov 
"AexAqmióv, quod tuetur schol. Pind. Pyth. III 8. At ADvqróv non solum 
otiosum est, sed etiam numero officit, fort. 9vguóv scribendum, cf. 
Mimn. 2, 15 &A4og voocov &get Svuoqtágor, nam TÀvÓs ut praeterea 
corrigatur, non necesse. — "Aos, Brunck, "Apet vulgo, &£oi Trinc. — 
V. 15. iv, A éyi, — V. 16. Schpeidewin mopgvo£rg. — V. 17. &9 scripsi, 
quae lenissima loci depravati medela videtur, legebatur p. — £ocw 
Porson, £csw Grotius, £o vulgo. Correptionem £ósiw tuentur for et 
£oóg  (£óog). cf. Theodoridas Anth. Pal. XIII 21 E à u^ &foev (vulgo 
XE £ósv, P xs fog). In ed. 2 scripseram: oí à 5v ur Óvv. £ósw, àm' 
cyyovn» xtÀ., postea sÜr dv 09 vocovruL Seu (Meineke cum 
C. F. Hermanno Ud GovccL mavult), Ahrens sor dw unyevicoveat 
£óqv, Hartung eor. &» unà! óvycovcat fore. — V. 18. B Tpeveo. — 
V. 19. A 7j evvdygsvoi, — V. 21. A ó9o. — V. 22. à' uoi Brunck, 
vulgo óé poi. 
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oUx Qv xcxGv iggQusv, ov0 im" Ayscuv 
x«xoig Éyovreg 9vuóv aixfotusta. 

2. [2.] 
To? ulv O9«vóvrog o)x Gv ivüvuo(usÜa, 
&l vt ggovoiuev, zAstov quégug Quis. 

3. [3.] 
IloÀAÀóg y&o quiv i6. vsÜwv&vaw xoóvog, 
£Ousv 0' dguOud z«0g« (xal) x«xdàg ira. 

4. [4.] 738 


Iliáuz«v à' &ucuog oUrug otÓ  dx5oiog. 


. 5. [6.] 
"A9gAog (mz zog Gg Gu vQfg&u. 


V. 93. Meineke ovó" i» GAyec: Kexoig ÉQovreg, (idem postea iz' 
tuetur, sed &£óovrsg tenet), Seidler «o» £yovrec, Ahrens et postea 
Nauck é«óvrsg coniecerunt, ego aliquando ovó' à» dAysow Kaxoio: 
Qóvcrstg, sed conf. Theogn. 5556: o7 voAu&v oaAsmoicw iv dAyeot 
xs(utvov &vÓg«, ubi optimi libri iz (£v) dAyscw roo (mag) fyovr« 
exhibent. — V. 24. eiufoí(us9« Vind. Trinc., «bufóusQe v., ebxufo- 


. u£9« Grotius. Renner offensus iterato vocabulo ««xóv et forma «x(£suv 


satis audacter ita versum refinxit: Qvuóv $éAovrsg 0Ó  dsvufo(utdo. 
Fr. 2. Stob. Flor. CXXIV 5: Ziuovídov. — V. 2. ggovoiuev, 
Schneidewin qgovéouev. — 1uéonc Welcker, v. qu£Qug. — puijs scripsi, 


v. piüg. 

"Fr 3. Stob. Flor. CXXI 1: Ziuovíóov: (sic A Vind., om, Trinc.) 
Vulgo ad Simonidem melicum refertur, sed recte Welcker iambographo 
iribuit: illud tamen memorabile, in ipsa similitudine dissimile apo- 
phthegma esse Simonidis Cei ap. Stob. XCVIII 59: Zuwvíóng igor- 
delg mócov yoóvov Qum, goóvov simsv OAéyov, EÉvm Ób moààd. — V. 1. 
£st, Grotius coni. sg r0, Moeineke ig v0. — V. 2. diuo, Ahrens 
&uu9oÀ, coll. Et. M. 83, 42: sed ibi melicus poeta intelligendus videtur. 
— «oi addidit Welcker, Ahrens à;, contra Valckenaer coni. srevge 
uoy9moóc, Meineke ze?oo zoyxdxoc, Schmidt z. «dxAcdg vel x&xAsuog. 

Fr. 4. Stob. Flor. CV 7: Ziucovíóov. Apostol. XIII 86, B. 


Fr. 5. Plutarch. de prof. in virt. c. 14: Oíóg v' dori. «avrà róv Xi- 
povíónv &O9nAog ... voégseuv và dya0àÀ uovovovil cvugorvat yA- 
qóusvog. et an seni sit resp. ger. c. 19. "49. /, z. dg &. ro£zst xer& Xu- 
povíóns. de esu carn. II 2. Adde de virt. mor. c. 7., de tuend. san. 
e. 99 et Apost. XI 98 f. Stob. CXV 18. unde satis nobilem esse versum 
apparet. Ceterum fort. hoc Lyrici potius est fragmentum sive ex me- 
lieo carmine sive ex epigrammate aliquo petitum, cum Plutarchus alias 
non utatur iambographi carminibus. 
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6. [1] 
Dvveixóg ovóiv q9g9u' «vio Auterot 
écG9459e Cuswvov ov0i Óíyiov. xaxie. 


1. [8.] 

Xopgls yvvoewxóg 950g émoígotv vóov 

và zr viv uiv é& $0e vavirQuyoc, 

vj vvv «v oixov foofóoo zsgvousiva 

&xooqu x&ivot, x«l xvA(vOsvou yeuot- 139 
5 «Ury Ó' &Aovrog &zÀUOvO.g T. Év &iucGuv 

év xomoínow muévy mwetverat. 

Tuv Ó0' i£ &Awgüe 960g £0qx! aAcmExOG 
yvvaixe, zvrov iÓgw' ovÓÉf uv xaxàv 
AíAq9ev ovÓ£v, ovób vÓv &usvóvov. 
. 


Fr. 6. Clem. Alex. Strom. VI 744: ;Hetódov 9 &inóvroc (Opp. 700): 
Ov piv yo TL jovetxóg «10 Affe QELYOV Tij dyo956, vig Ü «Urt 
«oxi 09 otytov &AAo, Zt ovióngs imev' DI'vvaxóg *tÀ4. Eadem Euseb. 
Praep. Ev. X 466 D (ubi Zipovíónc iv £vóswdvo, Welcker coniecit 
&v z99ro, Schmidt £v i&pufoig). Apostol. V 77 c. Ádde Boissonade Am. 
I 22, ubi Os0yvi0og: yvvouxóg CZ ov0iv t Anifevo, wdAALov $691. 
MEL ,ap. Clem. cod. yvvxixO0g 0. — V. 2, Euseb. et Apost. ordine 
inverso dusiwov $6941s. 

Fr. 7. Integrum hunc iambum una cum alius poematis fragmento, 
ut videtur, servavit Stob. Flor. LXXIII 61: Ziuovíóov (sic A. Trinc.). 
q€0lsg «rà. Ad numerorum aequabilitatem huius carminis particulas 
redigere tentavit A. Kiessling (Mus. Rhen. XIX 136seq. numerorum 
virgula divina, qua nune imperita multitudo intempestive uti solet, 
modeste adhibita. Eodem artificio usus Ribbeck (Mus. Rh. XX 74 seqq.) 
longe aliter universum carmen disposuit: verum non licet per adnota- 
tionis criticae angustias haec quamvis in artum redacta repetere aut 
accuratius examinare: ita enim versibus traiiciendis vel proscribendis 
aut interstitiis, quibus hianti orationi subvenire studet, grassatus est, 
ut nullus fere versus pristinum locum obtineat. Equidem credo virum 
sollertissimum non suopte ingenio haec commentum esse, sed ex nescio 
cuius bibliothecae copiis promsisse, quibus etiam Iuvenalis satiras in- 
stauravit. lam si qui discere gestiant, quomodo vir doctissimus Simo- 
nidis hunc iambum deformaverit, adeant Musei thesauros. L. de Sybel 
de interpretando hoc Simonidis iambo bene meritus (vid... Hermen "vit 
327 seq.) etiam Ribbeckii inventa singillatim sub examen vocavit. 
Refellere eum. conatur Ribbeck in Mus. Rhen. XXIX 248 seq. — V. 1. 
yvvoixóg, in ed. 9 conieci yov OUO , Schneidewin yovaiso , probante 
Ahrensio, qui praeterea »óc requirit. Meineke zoolg yvvaixec Q. $-. 
vóov, ut sit deus mulieres mente destitutas creavit, sed hoe E proposito 
abhorret. — V. 4. wvitvósve, B, vulgo wviwüsivot. — V.5. «vr Brunck, 
ut videtur, «rx Stob. ed. Gaisford. — &mAvr0ig T Valckenaer et Gais- 
ford, vulgo daiorog L2 Q,À Vind. mitos, Trine. dzAovrog, Renner 
xémivivois, Meineke mA rog copula omissa. — efuecir, eigeuy Voss., 
&(uccw Arsen. B, fuccw vulgo. — V. 6. 32juévn, A etuévet, Arsen. Vind. 
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10 ró uiv yàg «vOv cime zoAÀÀd»xig xexóv, 
r0 Ó' do04óv: Opgyqv à' GAAov dAAouqv £y. 
Tuv à' éx xvvóg A(vagyov, «vroumQrog«, 
qj x&vv &xobGoct, mávva Ó' tiüévou OfAu, 
zivvy Ób zazva(vovGa xal mA«vouév 
15 AéAqxev, qv x«l wqÓcv! &v99ozov 0g. 
zcv0s.6 0 Gv uv oUbv deuoag ivo, 
ov0' s yoAcOslg é&agdtecv A(9Q 
ó0óvrag, oUr Qv usiA(gOg wvOtousvog, 
ov0' & z«g& Écívoucw mu£vi voyou 
20 &AÀ' duméücg zguxvov evovQv £a. 
Tov óà mA&Gavrsg yqivqv 'OÀsuztoL 
i)ox«v &vÓgl mqoóv: obvs yàg xaxóv, 
oUr éc940v ov0iv oiÓs vrowiTN yvvij, — 140 
&gyov à& uo)vov io0(zw imíoverow 


tfu£vg. — V. 10. eicó», Brunckii eod. (n «v10, sed in marg. «có», 
. » ^ * LE 
Fr. Haase coni. e?rog, Ahrens ev yàv. — sizxs À, y' size B (et Brunckii 


cod.), s; Vind., PA Voss. £9 Arsen., sivo, N. Trinc., or; vulgo. — 
x«xüv, Voss. Vind. xcxóàv. Locus corruptus, sed emendatio incerta: 
Hartung ró u. y. «órGv £ofe, m. *«., vóv £694óv, Schneidewin zó» uiv 
y&o e)r0v sims, Heimsoeth v0 uiv yàg «oz £viczs, de Sybel ovy 
y' fo&s. Fortasse legendum cà uiv yàg dvv' ov sint moAldwwg xoxóv, 
tÀ Ó' íc01óv. Olim mihi ante v. 10 nonnulla intercepta esse videban- 
tur, quod etiam Kiessling suspicatur, ac sane nimia brevitate haec cal- 
lidae mulieris descriptio laborat, et ipsa illa calliditas, qua mulieris, 
quae a vulpe genus deducit, mores insignes esse consentaneum est, 
plane praetermittitur: deinde autem scribendum proposui róv uiv y«o 
«UTÓY tins mOÀÀdxig xaxov, vOv £0040v. At arctissima necessitate 
v. 8. 9 et v. 10. 11 coniuncta sunt, ut hic quidem detrimenti suspicio 
vana sit. — V. 12. Aíreoyov scripsi, Awrooyóv libri omnes, Aiovoyóv 
Gesner (cf. Hesych. Airovoyóv, xoxovoyov), Aswvovoyóv Grotius. Quod 
conieci A/rooy0v, etiam Wakefield commendaverat, cf. Et; M. 567,38: 
Aírooyog woov, cnueívet vóv ray)v, mogd vÓ À(uv doyóv sivi Tyovv 
T0y0». quamquam grammaticus etymon vocabuli non recte expedivit. 
Adde ib. 197, 8 dzolivooysiv vÓ dmsÀOtiv vogyíog, mwQà vÓ A(ev wal 
v0 &gyóv, O iori rwy, mtQuvttvOvTOg TOU T. Verbis AiraQy(feww et 
ez0Avceoy(tsv» utitur Aristophanes. — «evrou5zogw, Wakefield evvoxAr5- 
vooo, Doederlein e?voujorooc, Fr. Haase «?roorjrooe, Nauck cvovijroga, 
Ahrens &6rou/roow, quod interpretatur deropov jroQ £yovcav, Meineke 


ev0r001*100€, Hartung c'óropeorvc. — V. 14. m&vrj, vulgo zévrg. — 
V. 16. à' &v puv, Vind. à  Guguv, Voss. ÓÉ guv. — V. 18. obv. àv 


hl 


seripsi, vulgo ovà' àv. — V. 19. 7zu£vg, A Voss. Vind. Arsen. sfu£vg. — 
1vxot Arsen., ceteri 57, quod defendi potest. — V. 20. Zuz£óvog scripsi, 
nisi Zuzmsü£og malis, legebatur 2uzsÓGg, A £FumsÓog. — cvov]v, A aov 
qv, «$0óvnv Hartung. — V. 22. z5oóv A Voss. Vind. Ars, vulgo z0»;- 
qov. — V. 24. Éoyov, Vind. Voss. £gyov quod praeoptat de Sybel. — 
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26 xovÓ Tv x«xóv ysuuove zoujoy 9606, 

QuyàGe Oípoov &GGov fAxeva. mvgóc. 
Tv à' ix 9aÀAdácooqc, qj Ov. iv gosolv vos. 

viv uiv ysÀG vs x«l yéyqQev quéoqv: 
émowvéGs, uuv. Écivog év Óóuoug (Óov: 

30 ,Oox £ovw GAAa vioÓs Acotov yvvij 
év m&cw &v99ozoiiw, oU0 xcAA(v.* 
viv Ó' oOx &vexvóg oUt £v Og9cAuoio (Ociv, 
oUvr dcGcov iA9siv, dAA& povevau vóve 
&zxAmvov, dozeQ Gugi véxvoicw xoc: 

35 &us(Augog Ób mou x&zo9vuln 
&y899oiowv (Ge xal qíAowt yíyvevan. 
dozso 96A«cGc zoÀAdxig uiv dvrgsuüo 
£ovqx' &müuov, yíoue voovgow yuéy«, 
Oéosog év gn, moAAdxig Ob pafveves 

40 Bagvirimow. XUJUUGLV qogevuévi 
very). dd £ouxs vOoLeUTE yvvij 
0pgyqv' qvijv 05 zóvrog &AMoíqv Eya. 


»/ ^4 


V. 25. wov0^ T» Sehneidewin, legebatur yórev, Vind. Ld Orc», À xOUT. 
&», Ahrens coniecit xórov, quod probavit Leutsch, qui ante v. 25 ver- 
sum intercidisse putat, Hermann coniecit xsÜT Qv .... fAwsotüo.. — 
V. 27. 5 àv. iv gosciv vosí correxi, eamque coniecturam Guil. Din- 
dorfio probavi, itaque Sehneidewin scripsit, A Vind. Voss. Arsen. Trinc. 
79» év qosciv vósu (B vos), v. 70n iv .gosolv vósi, Ahrens coni. qj 99 
év gosciv vóov, Meineke 7 ó/y' év q. v; Pro vos? Renner vo£s, requirit 
et ad eundem modum alia corrigenda censet, sed possis hoe loeo 
librorum scripturam vóst tueri, nam verbum »óc pro vo£o testificatur 
Et. M. 601, 27, unde vérova: descendit, et Democritium gj», 9e« voov- 
TOL, ubi corrigas voivoó?)o i. e. evói,, vid. Hesych., sive ad Lyco- 
phronis exemplum veírovüw adverbium malis restituere, — V. 28. v/v, 
Schneidewin 5v. — V. 29. uv Valekenaer et Brunck (ut Schneidewin 
dicit etiam cod. Vind. a m. pr. libri pi v. — V. 80. tov, Aótov Vind. 
Voss. Trinc. — V. 32. GvExT06, B óvsxróv. — oov £v Schneidewin, 
vulgo oo0' iv, — V. 84. dzAqcvov, fort. &minvog, Froehlich &viqvov. 
- V. 35. xczo9vuín A Voss. Ars. Trinc., vulgo xeztotvua. — V. 97. 
rosis, Valckenaer coni. &vo£pas. cf. Hesiodi Op. 670 zruog à" sOxgi- 
viísg T cogo xol zóvrog GOUOvV e xTnioc, ubi non recte Buttmanno 
auctore s)xnAog iunguní cum proximis Tóre vijt €orv wrÀ. — N. 40. 
gopsvu£rr, B gogovuévg, Ahrens gvgevuévn , Hartung megvouévy. — 
V. 42. gvij»v A Vind. Trine., vulgo gvynv. Scribendum existimo gviv 
9" Zyovvog aAMo(qv Eyev, h. e. ita nata, ui marito nunquam morigere- 
tur, £yovrog cf.v. 68 et 98. Nam quod apud Stob. est, significat maris 
et mulieris mores similes, naturam diversam esse, quod si dicere vo- 
luisset poeta, certe diversitatem planius explicare debebat. Itaque 
v. 49 aut plane de medio tollendus, aut emendandus, sed homines 
docti quae tentáverunt, velut qv» ó' óg zóvrog «ióAqv fzsi, vel qw1iv 
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Tüv Ó' éx mslibvüg x«l maAwtQuféog Ovov, 141 
1 Góv v' àváyxy Gv v &wxijow uóyug 

45 ÉGregbev Qv Gzxavva x«l zoviQcocro 
&gsGrá' vópoa 0^ éa0(c. ubv iv uvyo 
z9ovUE, moomueao, éc9(íc. 0 im ioyéon 
Og 0b xcl z9Óg £pyov àqooÓíciov 
&A9óv9' fvatgov óvrwóàv dóc£aro. 

50  TQv à' ix yaAge, Óvcrqvov oifvgóv yévos. 
x&t(vy yàg ot vu xcAOv ovO0' émíusQov 
z:900t0TLV, ov0L veQmvóv, o0. égíojuov: 
&Uvüs Ó' &Aqvous é6vw &qooÓioc(ns, 
vóv Ó' &vÓgQ« vÓv z«góvra vovoíy Oioi 

55 xAémvovG« Ó' &£gÓsu moÀÀAC ysírovag xaxd, 
&9vcora Ó' (gk zoAAcxug xereG9 (eL. 


y&o &ALov' àAMoígv fti, reiicienda, quoniam orationem otiosis addita- 
mentis onerant. 'Totum versum subditicium existimat Schneidewin, 
Hartung (quem Kiessling sequitur) et v. 41 et v. 42 proscripsit (gvrjv 
y&o &Alov  dAAo(mv &£jev corrigens), contra O. Schneider gv» à' og 
(ita etiam Grotius) zo»rog «i0AÀnv P5, Hermann gvgv 0$ zé»co9^ 
&AAoínv Éysi, et huie versui subiiciendos censet v. 37—40, Nauck qvo 
Ób müvrov' vel mévroc , Doederlein yv»Q* óoyzv qvi5v $9" dog móvtog 
cÀAAoínv £gsi. — V. A8. ix melióvijg emendavi Stobaei lectionem £« ce 
ezoówjce, copula aliena, quare nec £x vs qois, quod quis coniiciat, 
admittendum. Brunck Z« vígoqe vs (rectius £« vs vsgorc), Meineke 
É« ve molwujge vel msAAge, ego in ed. 2 scripsi 2» ezoósíggs, idque etiam 
Meineke proposuit, quamquam aliud exemplum huius adiectivi non 
novi Hartung ezoóo0ovc. — zoAwrgiíoc, B meAwrorfovc, fort. zaAuw- 
TQifeUg. — V. 46. £oveoésev AB, Zeo&sv Vind, Voss. Ars. N. Trinc., Zos&sv 
vulgo. — à» Brunck, o?» Gesner, o» vulgo. — x«l zov5cero, Renner 
«coviücero. — V.46. &oscré haud dubie corruptum, conieci &vogecr«, 
uemadmodum asinus ipse drosvg vel órgsevg dictus est. Ribbeck 
&gucr«, Hartung totum locum sic conformavit £osÉe vo99c m&vra *. 
z. &4gotxr«. Etiam quae sequuntur, fortasse non satis integra: sed in- 
stituta sententia quid requirat, planum: poeta dixerat, istam mulierem 
invitam laboribus fungi, avidissime autem vesci, quolibet cibo conten- 
tam, quemadmodum sine delectu amoribus indulgeat. — V. 48. ógós, 
Brunck Ogg. — V. 49. óvtwóv, legebatur óvrwo)v. — V. 50. yos, 
Weleker yeiégg. — V. 51. of vi, Ars. o0vs. — £zíusoov A Voss. Vind. 
Ars, égí(usgov vulgo. — V. 53. &Aqvüe scripsi, &Aqv5uge Vind., &A5vqs 

esn. in m., &Agvag vulgo, «óvzs Valckenaer et Brunck, quod ferri 
nequit, nam Znsatiabilis sive cupide appetens mulier haec debebat dici. 
Hartung s)vie conor à'. Huc refero Hesychii glossam: &Amv5us: uei- 
vóusvog, apud Suidam et Zonar. 117 est «Aewv5s: Óó ueuvóusrvog. Adde 
praeterea Hesychium: dAivoé* ézoqoó0ivoi. — V. 54. zagóvroa, Brunck 
evvóvra, Schneidewin zeigóvra. — io, Vind. óiósé, A Ó(Ós., — 
V. 56. Affert hune versum Athen. V 179 D: &4À' o67s9 Zuwovíàng £g 
ztQl vijg 4x 0cu0v yvvaixÓg' &Qvra Ó' (soc z. x. — &9vara Stob. 
(vulgo et Vind.), &8vr« Ath. — fo& Stob. vulgo et Vind., (eg& A et 

PoxTrAE LYm. Il. 29 
^ 
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Tuv à' vmzxog &fo9 yew£ssco é&ysívero, 

1 OoUAv £gye« xal ÓUQv msQvrQémei 

xoUr Qv uÜAQe VavGstv, OUTE XÓGXLVOV | 742 
60 &gsiev, ovre xózQov && oixov fMiAoL, 

ovre z90g (zvóv, &cfOAqv GAsvuévq, 

(fou &v&yxy Ó' &vÓga zowivei qíAov. 

Aobvre, Ób z.c6"9e quéQuo zo QUzov 

Oíg, &Ahore vQíg, x«l wogoig cAe(gevou 
65 eel ÓB yoírmv ÉxveviGuévqv. qopgst 

Ba9stav, &v9éuoiw. daxwuévqu. / 

xcAóv uiv àv $£nuc voiwbry yvri 

GAAoL0L, v Ó' P£yovti yíyveva, xoxóv, 

qv wi Tig ?] vOQevvog, 1] GxQxtoUy0g 1, 
10 OGTig TOLOUTOLg ÜuuOv GyAclGevat. 

Tov Ó' ix mu) xov: rovro 0:7 Ow«xgiÓóv 
Zevg &vÓgéGww uéywuGvov dumaGsv xoxóv. 
elay.Gvc uiv mzoÓGOoze' TOLCUTQ yvvij 
&iGuv Óu' &Grtog mGowv &v9ge xoig y£Acg: 


Ath. Aliquando conieci hunc versum collocandum esse post v. 47, 
conira v. 48. 49 traiiciendos post v. 54, non tamen Athenaei locus hoc 
commendat. — V. 57— 0 affert Aelian. Hist. An. XVI 24, eodem resp. 
XI 36. — V. 51. & o7, xou ée Go" Meineke, c e ygoucieug A, &Benyou- 
z&íng Vind., &onzsvetns ,Voss., dxongauzi eue Arsen., c o7) qeut16067 B, 
Aeliani codd. &fod yeiréeco vel coz gouvüsoo . — V. b8. Tj ÓovA, 


7] 
ap. Ael. M $4 9ovisi ,m 1 9oUAeL, bó 001i, ; &1j 902i. — vq» 
Stob., rmv Ael. (r eozv, c abor). — sqeouroézeu, A. mEQutQUvEL, Brunck 
coni. &zo6TvyeL, Bothe zt QutQE xL, Schneidewin mEQUTQEUUEL, Iacobs 
ztguzTUsi, Ahrens 1j. - SéQuzQÉ gen, Hartung me QatQ£meL, Ribbeck szeo:- 
goorvst. — V. 59. xobr &v, ap. Ael. Vat. xo?x «v, b xo xav. — , oUtE, 
ap. Ael. a eive. — XÓGX1VOY, ap. Ael. mabrev X0GxÍVOU. — V. 60. &osiev, 
ap. Ael. sol. Vat. &gLEV , ceteri Ove siüsv, OvoQ titv, OvoQig, quod 
ortum ex falsa scriptura xocxívov correcta. — V. 61. invóv B (et Ael.), 
Pmzov Voss. Vind. Ars. Trinc. (et ap. Ael. Mmaber), imvov vulgo. — 
cAsvpévQ, Ars. ,GAevouévn, ap. Ael. plerique codd. &eflo1ov dOsvuévr. 
— V. 63. ót ,Tácns, Meineke à" EDDLUE Mihi ye pro à? scribendum 
videtur. — , in£ene, Voss. ji éoore. — (onov, AB óozov, et similiter 
Ael. dzó Qomxov. — V. 04. GAhove, Ael. vulgo z:0À1ÀQ 46 , sed codd. &4- 
Aors. — V. 65. «iei scripsi, v. &&l. — qgogsi, Welcker gooéezi, probante 


Schneidewino, qui talia ubique corrigenda existimat. — V. 67. 9nua, 
Vat. 9 equo. — V. 68. yéyvevat Voss. , vulgo bita —. V. 10. Orig, 
Hercher 0g toig TOLOUTOIG. — TOLOUTOLG, ap. el. (Mmavber). TOLOUTOV, 


hinc Iacobs coni. voLOS TOY Qecuóv vel óvQuov, Renner Tv cOrOV $vuà». 
Ego tentavi Ocvic TOLQUT]] Voi &yAelferor crasi admissa, cf. TÓYL- 
vc; et cov vjjÓs viotouz: Heracl. fr. 136. — V. 74. d»v$9oz0i, Ars. 
dcroici Doederlein post h. v. inserendum censet v. 79 probante Har- 
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76 év evyéve foayciu, xwveivet uóyig, 

&zvyog, «)rÓxcoAog' aU víAag &v»Q, 
OGTig x&xOÓv rOLOUTOV GyxcA(Geveu. 
Óxvea Oi zvva xcl rQóxmovg ém(óveract, 

doxes zmíünxog, ov0£ ol yéAog u£Ac. 

80 ov0 Gv rw to Pgbcusv, GAA& voO9" Og, 
x«l roUrO züG«v Tu£guv BovAeéevas, 
0xcog twv' dg uéyuoTov fobcev XGXÓv. 

Tov à' ix ueA(aone: viv vig &UTvgeU Acfoo' 743 
x&iívy y&o oily wpuog ov ztQoci£ivat, | 

85 OdAAs, Ó' Om avro x&zxettevasu foc: 
qíAxy 0 6v guAsüvrL yqodoxsu móo&, 
vEXOUGG xcÀÓv xovvoudixAvrov yévog 
x&guxQem]s uiv év yvvoutl yíyvevat 
zou, 9e 0 Gugiü£Ogousv qegue* 

90 ovO' év yvvoi&iv. 1jücvat xa$9qu£viy, 

Oxov Aéyovoiw d&gooóus(ovg Aóyovsg. 

Toíug yvvaixag &vógácw xeoíGeve 
Zibg v&g &oíoruüg xal moAvgQoaOsovarag: 
v& Ó GÀA« qUÀ« voUva uuyevi Zhuóg 

95 iórwv v& zuo, xal z«o' &vÓQ&ou uévat. 


tungo: — V. 75. ém" evyíva, Hartung émov pte, quod adiectivum esse 
vult. — foeytí«, Ars. foeyée. — V. 70. c0Tóx.0108 , in ed. 1 scripsi 
e'óóxoos, idem coni. Haupt. — e? z&Aeg scripsi, Vind. coria , vulgo 


e'ovc og , AB drcAeg, unde d véAag corrigunt , ego nunc o? restituere 
satius duxi, cf. Theognost. 155, 30: T& tig cu Amyovca émoerjuoto xot 
ame r7) TÓ Qucvvóusvov, óg 0rav Aéyousv «i vüleg, x«l c? TÓ &UXTL- 
xv. ; xe T0 val Gvyuetat cene. — V. 82. 0xcc, A Oz, Ars. og. 
— uw dg Meineke, vulgo cf q $6, À czíyov, Schneidewin v^ v. — 
V. 85. xazoébsvot, " ndmoée ron Trine. — V. 86. c)v qiA&UVTL, GUILGQL- 
Asóvr, B Vind. Voss. — V. 89. à om. Vind. Voss, — Post h. v. Kiess- 
ling versum intercidisse putat. — V. 91. óxov, B à Ozov, À oixov. — Aé- 
yovcu, Ars. iÉyovoa. — V. 93. vag, Ars. Tg t, Meineke züv»r'. — 
V. 94, gie, Voss. Vind. qvAAa. — V. 95. zuo Ribbeckii coniecturam 
recepi, legebatur z&vva. . Cf. Hesiodi Theog. 591: ix vie yàp yévog 
ctl yoveuxdv 8 niveeodov, [1/je yao 01GLÓv Ion yévog x«i qoÀe yovoui- 
xóv,] zu uéyo 9vnvoic, usc dvóocct vaieviovoat, ita enim pro vote- 
t&0votw corngendum (Hermann 7t uot uéy" who. s voastdovau), eadem 
structura usus Homerus óor(Qcv mevemvov POvsa zoAÀa £vOo xal v9 
TOTO VTOL dye Aóuevet mitto vel 749: à' imi wvj5 Onfa(ov Te- 
Qsoín0 yovcsov ox5zroov fycv. Praeterea ra?r« in Bimonideo versu 
fortasse ex interpolatione ortum, quae saepius grassata est in Stobaei 
Florilegio, possis enim suspicari. 
z0Avqoeüscrras 
TO06Ov' Té 9" GA q4c uno) Zhóg. 
Antea conieci Zoru» v' ém^ 45 wol meg ^ avÓguow utvsi. Ribbeck 
i 99* 
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Zevg y&g u£ywGrov voUr xoíqosv xaxov, 

yvvoixog' (v vu xol ÓoxGOGw dgpsAsv, 

&yovrí vov u&ALoT& yíyvetot xoxóv. 

ov y&o xov ' sbggov nu£oqv ÓifQysrot 

er er ^ - ^y 
100 GzeGv, OGTig GUV yvveixL yiyvevou: 

ovÓ' cie Auuóv oixígs dzxoGeraL, 144 

éy8g0v Gvvowaquoc, Óvousvée 9eóv. 

&vqo à' orav ucAwve Suwyjüsiv oxi, 

xcv oixov 13 9500 uotgcv y &v99ozov ydow, 
105 evgotvoc uouov ig uéynv xogvacerau. 

e ' , 2). 2 »- 

Oxov yvv; y&g éGrww, ovÓ. £a oíxíqv 

Éeivov uoAóvra zoopgóvog Ócyo(ero. 

er J , - 43 

qv.g Ó£ vov u&ALGvo Goggovciv Ooxet, 

cvcQ uéyuoro vvyy&vev Aoeucvq: - 


:à 0' Aie qUAe mávcro p. 4. Éovw c5 z5jpp0 *. T. €. neve. Hartung 
v. 94 et 95 cancellis sepsit. Bernhardy Hist. litt. Gr. II 1, 430 (341 
ed. 1), cui assensus est Hartung, omnem hunc locum inde a v. 94 non 
solum alienum ab hoc carmine censet, sed etiam Simonidi abiudicat: 
verum quae singillatim reprehendit (,Im einzelnen sind auffallend das 
für Simonides zu pomphafte Bild 102 4iuov iz990v cvvovenvijoe, vc- 
uevío 9tóv cf. Aesch. Ag. 1641, die veründerte Structur in Oe golorro 
107, der Sprung im Euphemismus, wenn die Stelle heil ist, 110, und 
das. nüchterne xci róv 111") ea omnis culpae immunmia sunt, neque 
quidquam in his video, quod Simonidis ingenio sit indignum: sed 
tamen fatendum est totum hunc locum cum prioribus non satis con- 
spirare. Equidem credo duos diversos locos sed utrumque ex Simonidis 
iambis ,decerptum coaluisse, lemmate, quod olim post v. 95 legebatur 
T0) &UTO) intercepto : nam integrum carmen est opinor, quod in mu- 
lierum ingeniis describendis versatur, v. 1—95. Huic Stobaeus subiecit 
alium locum ex iambo petitum, in quo poeta aliud quod argumentum 
iractans longius exspatiatus, ut fieri solet, denuo muliebri generi con- 
viciabatur, ac satis commode hanc parecbasin eodem versu, quo erat 
. exorsus (96), terminavit (115 seq.) Eadem haee etiam nune tueor, 
quamvis non probaverim Sybelio, qui omnia eiusdem carminis esse 
censet, neque quidquam deesse huic iambo: at fallitur uà» v. 117 idem 
esse quod pv ratus. — V. 96. 97 om. B. — V. 96 post h. v. Meineke 
inserendum censet v. 116. — V. 97. 5v v, Meineke 7v vs. — ow, 
Ahrens óoxécocw. — V. 98. vo: Winterton et Brunck, legebatur zó, 
Schneidewin zo, Ahrens 4 ucAiora. Hartung dgzisiv fgovre, vQ. — 
V. 99. Oidogecon, Meineke O:s/osrot, — V. 100. yíyvsrow scripsi, lege- 
batur zé4sret, neque arbitror aliud quod lectius vocabulum delitescere. 
Cave or£Aievot coniicias, quod numeri legi adversatur. Salmasius coni, 
míAvoou, Ahrens z£Aisvot, Meineke ócriG Qv ... TeíÜeroL vel Qéiyevot 
vel véonevou, ego olim conieci. Gov Jvvoi" énéAueton, i. e. evveg £Ausvot 
yovabua. — V.101. oixínc, B £x óóuov. — V. 102. eóv Grotius, Q'sdv 


libri. — V. 104, dv8odymov qcouw , malim avOoozov. -—N. 106. Óxov, 
A oi*xov. — V. 107. uolóvre, A Vind. poAlóvre, uolóvv àv Meineke. 
— Osyoíeavo, Schneidewin ósxoíero. — V. 108. vow, Arsen. ri, Hermann 


coni. ro, Schneidewin vj ucAioroa. — Ooxsi, fort. Óox5. — V. 109. ué- 
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110 xeyqvórog y&g &vÓgóg — o[ ài ysívoveg 
|. qmígovG ógGvreg x«l vóv, og &qwxgreve. 
vqv qv Ó' £xa6rog «ivícsu wegwvmu£vog 

yvvaix«, vv Ói ro)rígov uowQóereuu , 

lóqv à' £yovrsg uoigav o9 yuyvooxouv. 
116 ZeUog yàg uéyiorov voUT  émo(QGsv x«xóv, 

xci ÓscGuóv &ugéüwnxev ügguxvov méóns, 

dE oors vovg uiv "4iüqg dOffavo 

yvvewxóg sivex dugiónououévovg. 


8. 9. [9.] 


- * * * "Qgzeo ÉyysAvg xovoyAoLov. 
* * 
* 


'Eooóióg yàg Éyysàvv Mouwavógínv 
vo(ogyov svgov éG9íovv dgsíAsvo. 


10. [15.] 745 


Tí va)v« uaxov Óu& Aóycov &víógauov; 


yioto, À ueyíovg. — V. 110. yo, Hermann coni. ucA', contra Schaefer 
alii quaedam excidisse putant: sed poeta rem turpem ut significaret 
magis quam explanaret, reticentia usus est. — V. 111. xel rv, quod 
quam maxime sanum est, importunis coniecturis tentaverunt, velut 
Ribbeck ysírov' hariolatur, Hartung cexct:óv: idem post h. v. nonnulla 
excidisse suspicatur, nam ea quae subsequantur, esse a ceteris seiun- 
genda. — V. 112. usuvnuévog, fortasse vevopuérog, Ribbeck uvsopue- 
vog. — V. 1183. roorégov Voss. et Vind. a m. sec. (m. prima /vv«ixa), 
A zo9 Írígov, Ars. vo? víov, Trinc. rovréov. — V. 115 Meineke delen- 


'dum censet ac v. 116 inserit post v. 96. — V. 116. &gonxrov, Trinc. 


&oogtov. — m£ónc Koeler, libri z£óy, Meineke coorxrov zéóng. — 
V. 117. o$rs, Gaisford coni. ov ys. — V. 118. dugiónoiou£vove, nescio 
an rectius divisim scribatur yvveuxóg tívsw' cuql Onowouévovc, siqui- 
dem solent in caesura elisione fere abstinere, itaque etiam v. 89 malinr 
$i] à dpgl Ofópousv y&gig. Frequentat autem Simonides caesuram 
semiseptenariam. "Evsx« et dugi similiter copulavit Soph. Philoect. 550 
dul cobvexo fovisópev icrív, ubi euql co9 vía elegans quidem, sed 
non necessaria correctio. 

Fr. 8.9. Athen. VII 299 C: Ziuovíónc 9^ v idufoic" Senso 
Éygsivg wav& yAovot: xal civ aitwwev: 'Ego0t0g tà. — Fr. 8. 
xereylowo9 (xevoylors?) scripsi, vulgo xev& yAov9, quod Simonides 
videtur paenultima correpta extulisse, nisi forte iam usus est choliam- 
bis: cf. fr. 18. — Fr. 9. V. 1. igo 0g, legebatur igoó:0g. — Pyyslov 
Mauavóoínv, cf. Clem. Alex. Paedag. II 164. 

Fr. 10. Schol. Eurip. Phoen. 207: wevevécünv rwig dvrl v09 xetu- 
vacQ1couct* «ol Zuucovíóng iv voie iáufoig T( wr. &vrl o9 dva- 
Oocusiv uéAAo. scripsi uc x9 àv àt& (quemadmodum etiam Nauck coni. 
zí Ó5ra uoxQOv ÓuX Aóycv), ut ne iusta caesura careret versus neve 
uexQóg praeter morem corriperetur: legebatur ràv uexoóv aique ita l, 
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11. [16] 

Oióv vs qyqvóg oeov Meuevógtov. 
12. [17] 

ZmAáyyv! duméyovveg eUvíx  iwvívov Oíuqv. 
13. [18.] 

Oloi, vó0' quiv 6gzeróv zapézvavo, 

v0 foíov xcxiwóvov £xvqvat (Mov. 


14. [19.] 


O)x &v vig ovr ÓcGx(oug iv obgscuw 
&vQo A£ovv' £üswGev ovói mdoOcAw, 
uobvog Gvevvyoi) óvuxscov iv &üvgazQ. 


15. 746 
Gvvvoj, vtvOts, xcootou xogíóss. 


sed cet. ói& uexodv. Ceterum vel sie lectio versus incerta, si quidem 
Simonides alias nusquam solutione longae syllabae usus est. 
Fr. 11. Athen. IL 57 D: Ziuovíóng év Qevréoo (&ugov Otóv 
ve «tA. Cf. Eust. Od. 1686, 51. — dev , Cobet du» requirit. 
Fr. 12. Choer. . Epim. 19278: dA fov Üyrivog 7] eUQeia ... TOUTOU 
q ysvuxt Üxzívov, dg zoo Zwwoví: ZEmidygv wu. Et. Flor. Miller 
Misc. 167 7 ysvwwT iwrívov og zac Zwweowv(óy. Videtur c upézxovcsg 
scribendum esse. Fortasse cum fr. 30 1n hunc modum coniungendum: 


Mnotov ósdevuévov 
ezAcyyv  dugémovtsg evt. (wvívov Oíxmv. 


ut iambogra hus Homericum illud: A4or&o ézsl xev uáo $5 xol 
onzicyyv  ímcovro imitatus sit. 

Fr. 13. Etym. M. 413, 28 et Zonar, 967: $oó/ov: yocgsroau Ób: 
pev voU (Qro, émsiÓT sUQnven xov Ótctoract , dg TQ Zip ovióy, 
oiov (hoc om. M et ut videtur D): TóàÀ' uiv (Zonar. goi y«o' vo à' 
JU.) &. m. £ovov w&xicvov. Schol. Hom. ll. c 407: uev& àà vov t, uel 
^al Zio iàng qnot: v0 £àov wüXLGTOV xéw tnr Béov, mol vo9 - 

 4«v9doov. — V. 1. olo? scripsi, librarii oio» substituerunt, inutile 
additamentum: potius integrum versum adscriptum fuisse consentaneum 
est. Ofof testatur Apoll. de adv. 535, idem oforo; 588. Fortasse poeta 
apologum aliquem Aesopium de eantharo enarravit, — grepÉz veto, 
Hecker moocémroro. — V. 2. foíov et f»vmvow Bekker scripsit, idem 
praeterea coni. 0 pro có. 

Fr-14. Galen. XVII 1, 897 ed. Kühn: u7 yuvoxov 97:0 zv "Ióvo» 
T, GvsvOv OvouctecOot GtevvygOv* diia TOUTOU y6 uetoróQióv éoviw 
or reQxec TÓ 7teQG Zwuioviy yeyoouévov év voicÓs roig Émtcuw: 
Ovx &v vig xv. vaUtOv Gnpotver TO Gtevj). Idem XVIII 1, 411 repe- 
tit: sonAov D z0910 xdÉ àv Zwwoviong EUmEV, QÓÉ£ zog iyóvvov- 0070 
NO drocmó: Vulobvco, Oi 3yiovóri xovQ VIV Oevzéoav cvilenv. ubi 
v. 1 ofzo (unde Ahrens ojxco cic oUvo), v. 2 Aéyovza, ó&ig iv, v. 8 
evevvyoo legitur. 

Fr. 15. Athen. III 106 D: Kovoíóag óà vàg wogiÓng signxs Xoqoov 








. SIMONIDES AMORGINUS. 455 


16. [20.] 
KuAsgóuqv uógouc. xal 9voeuGuv 
x«l Bexx&gu xci yéág Tig £uzogog ma«gmv. 


: 11. [20.] 
Kol vijg Ozw.696v 0gGo)vUQuc qAGcumv. 
18. [22.] 
Kol 6«0ÀA« faívov, ixxog og xogcovígs. 
19. [23.] 
"H vvgàóg ij vig oxvuóg qj uéye Biénov. 
20. [24.] A 747 


Gvovc. Nougpeug vQ ve Mowtóog róxo* 
4 - Ej 
ovro, y&g &vÓgOv «iu £yoveu zoi£vov. 


... Emíyaguog à àv I'G wol O«Accoo: Kovoíósg vs qowíxwu. iv ài 
Aóyo wal Aoyíve ÓuX vov c siQnwsv ... Xiucoví(ónc 0é* Ovvvorscr ur. 
— c£vOc, fort. 9 svvic. — xofioic: L, «offfowu PV. 

Fr. 16. Clem. Alex. Paedag. 11 207: Zuiuovíóqgg 0$ iv voig i&yg- 
Bote o?x eiüsiva, ÀÁyov: KrAsupoumnv rà. Athen. XV p. 699 C: Kal 
Zwuwoviónc: wAsupóunv (B duAswpóuqv) ... gewx&osi. — V. 1. 9vopuect 
Athen., 9wuuicueo: Clem. — V. 9. exci C ap. Athen., ubi vulgo 
Boxxoosu, ap. Clem. vulgo exei, codd. Bewxeow vel wcwxegw. 

Fr. 17. Et. M. 6834, 1: ó9co940n* Ovoís, OV Tc sig onxsQQov omo- 
qs &vá(ecic* mood rÓ 0go, OQcco, xol rÓ ÜUgc . .. siQnrot meo rÓ 
ógossi»v Ím mOrQv: Afys, Ób wal Zuuovíóme wcxocyóLog' wal v5g wA. 
Sylburg coniecit ó9co9vo/doc, Hemsterhuys xev vis 0. 0. 7/1ec(c)umv, 
Lobeck  00690onc Oujecumv, et ego quoque in ed. 1 óuiecumgv 
conieci, fort. ópd'óorc OujAodumv, ut óg8óoy per syncopen pro 6ocoton 
sit dietum, Meineke óoo9wvons OwujAocumv. Ceterum cf. Sotades ap. 
Athen. XIV 621 B: ó à" dzooreyécog vO To7ue vág O7t00€ AcvQrns. 

Fr. 18. Et. M. 270, 45: zh«coviovusvog zeoc vÓv Gc U0À0v, TOV 
vQvgségov xal ycooov. Ziuovíónc év ituoig: Kal «và. Adde Zonar. 
539 (ubi x«l oo.) — *ogovínc scripsi, et sic etiam G. Dindorf, xogo- 
ví(ógg Weleker, xooovióv Hartung, vulgo xogevírgc, quod defendit 
Meineke, sed choliambis usum esse Simonidem aliunde non constat. 

Fr. 19. Pollux Il 65: Zxvimóv Ób vóv &uvógóc fAénovra Xiuo- 
víóqg 0 ieu ozovócg: "H xA. ubi A 7] oxvvzóg 0 uéye (A. et Ambros. 
j &£wvxog ó wu. (4. Hartung coniecit 7 xvígaeg gémov, ego 7] aivyya 
BAémov, cf. Et. M. p. 821,42: dA/yynv: dwagieiov, &Akyiuorov: rárrovot 
0h "4Qnveio! xci imi vo9 vvoraLaw xai vàüg imi vàv (squoov olov 
óvt(0wg dil(yyag (scr. àAvyy «ge, vid. Poll. II 67), cz» 90$ oA/yynv à- 
Aoóv xol zvonv xci cwidv wc dxcgig mwvtüua* v0 Ói cACyytov OÀCyov 
onumívs.. Eadem Bekk. An. I 318, 10. Add. Hesych. v. oAuyyrjiov. 

Fr. 20. Schol. Odyss. $ 435: Kel Xiueovíóng 90siv avrovc (rovg 
zoiuévag) qno. vouqorc «cl M. v. «14. Eadem Eustath. p. 1766, 1 
(ubi v. 2 zowuívov). — V. 1. 99ovo: Barnes restituit, idem cà re, 
vulgo xc/, Ahrens N?guqnc 50b M. v. — V. 92. eiu £yovoi, libri ut 
videtur eiua £yovor, in M. eiue post zowérvor legitur. Eust. interpre- 
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21. [25.] 


Zw mogÓexoióuv éwmécovveg tiuoGuv. 


29. 93. [26.] 
CH) goAAà uiv 5 zmposxzovij, TuA&uBoor. 
* Ck ok 
"'Evvav9« u£vro: vvgóg i& Aatue 
ToouíAtog 9evuaovóg, Ov xevQycyov. 


24. [21.] 748 
"Tv 6g &gevco« y0g duíovvAe xgé« 
(gcotí(' x«l yàg ov xoxogs émícovoua. 


35. [98.] 
"Eócxsv ov0slg ov0' Govotgo« vQvyóg. 


tatur ovr. qvAdvrovt TÓ moe ikv y£vog xci oiov foovcw ovroUg. 
Mihi zou" fyovot i. e. zéAog Py. scribendum videtur, cf. Simon. Cei 
ep. 112, 4. Olim vru.siov6t scripsi, Meineke uvzu' £govot, Hartun 
zv) "y. , Ahrens Qu £yovo, et praeterea v. 1 Nougge 902 Mou«- 
9og v., Schmidt Ozov z«o' dvógGv ícu«, comp. Hesych. ícux iügvuc, 
XTÜGIUO.. 

- 21. Strabo XIII 619: «ol có Ziovídov: cvv zt0gÓcxoicw $wzs- 
cóvcsg Üuecw vrl T0 Ove Boóxoic, ubi efwect scripsit Tyrrwhit. Contra 
Schol. Arist. Pac. 1148: «ol mooc Ziwovíón TÓ "Auogyíco' ovuregÓox- 
cw pci cecoyuévowg, ubi apparet csceyuévot scribendum: videtur 
autem haec antiqua dittographia esse, nisi forte duo diversa exempla 
eiusdem vocabuli ex eodem carmine adscripta sunt. Welcker in unum 

coniunxit: Ev mooO0oxoiciw énmeoóvres efuetouy Ziecoyu£vor, Hartung 
Gov mzuo0oxoicuv $xcmzcavreg sioouv Zeceyuévovs. 

Fr. 22. 23. Athen. XIV 658 B: Ko ó T'oouslu óc ói vvoOg £vüo£óc 
éovi "asol ob qol Zmwijmouog ó ZwQwiog iv Sevréoo TooixoU Ótoxócuov 
ovrog" Tie "Axoete LATIS Toou(Aeu , mtl qv yívevoL TvQüg ci*ysuog 19v- 
6706, 09x £yov GUyugwciv mtQ0c &regov, Ó 7.0060 09EvÓnevog T'ooutiizóg: 
09 «cl Ziuovíóng uvruoreset ivi ic ufo, ov 7 Goy5y: lloiàia ubv 
Óy mootxmovij, TnÀéufoocs, yocgov Evravo9o *TÀ. — Fr. 22H 
adieci. — TruA£ufoore, A vrAénBoove, B mooEwmov(i) vniíufoovs. Co- 
reas coni. z0AÀóv us Ósi TIQO&VTTOVEUV (Nauck ós7 ye éxm.) «v4. Hartung 
z0ÀAÀ Gc us si mooswzovsiv. — Fr. 28. V. 1. Agatge, B Agaíng, PVL 
Ayatag. — V. 2. Toou/Awog PVL, ,GT oou Log AB, Tooudwxóg Meineke. 

Fr. 24. Athen. XIV 659 D: Osiv 0Uv Tv zteigddobov, TA xal Ovi- 
*ig qoa» fwntigot of mto rére goL puoby £L90L* zQolorevvo yoov xol ydov 
?L et Üvctàv: 34-3 xol zoe Ób XL ovíy gov Évepoc" Xàg wtÀ. — 
V. 1. jc &gs)oco yog Bourdelot, y" Gccgtvs (yocaosvse B, gooeqeog P) 
Go 6g VL. Et versum et sententiam redintegravi scribens $7». à 
debo «rA. sive qs (0v) dgeüce malis. — V. 2. igocré^ x«l Hecker 
(nisi £/goorí malis) legebatur s(0de: ví xoi, quod cum ineptum esset, 
Casaubonus ««Aóg pro xexog coniecit. 

Fr. 25. Athen. X 424€: KeAo)ovron, 0b x«l dovoriosc xol &oUvori- 
qot. Zip ovíóng: "EOowsv ur. 
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26. [29.] 
"Anó vodmsfav eiÀe x«l movwQua. 

27. [30.] 
Avg 0b qol yetAoe "Aoysér xA. 

28. [91.] 
'OzAüg éx(veu vàv ómwü(cov zoÓQv. 
nost 29. 149 
IloAvzov Óuf5usvog. 

30. 


Mnuqoíov ócücvu£vov. 


Fr. 26. Athen. XI 460 B: IIov5ow 0$ zoOrov oiów Ovouccovte TOv 
"Auógytov zowvrv Zuwcovíónv àv (dufloug ovrog" n0 «vA. &n0 vocnttav 
AB, &zoroczstav VL. — x«l scripsi, vulgo v». 

Fr. 297. Schol. Hom. Il. 8 219: do£os' sionros dz vÓv wsogouxóv 
dyysíov vàv iv vij wagívo dzó vov qor0e dzotvuuivov, wa quot 
x«l Xiuovíóqncg: AUv9u ài qnot, pob(ysiAog A. x. Eadem Etym. M. 
198, 20. Zonar. 1817 (ubi go£ózsilog ut videtur), Apoll. Soph. 164, 21 
ubi eodd. «vr; Ó qo£5 xsuwoóg. Et. Gud. 560, 22 (go£ógysilog), Cram. 
An. Par. IlI 279, 8: qo£&/ye19og, Matranga An. 467 (evtv5 et qoéíyeuosc). 
Pro go&ígsiiog scripsi goér, zse/40g, idque et librorum lectiones fir- 
mare videntur et Athen. XI 480 D: of ó& Aoysiet Óoxotco, xol vóv voxOv 
Éyew Oudqogov moóg r&g Avvwwdg" qpo£al yoóv qcav vÓ qsilog, óg 
Ziuovíóng qmoiv ó "Auóoytog: cvv (sic B, vulgo a?v5) 0à qoíysiioc 
(desunt "oysín «vAi£, librarii errore omissa, ut Meineke animadvertit). 
Eust. 207, 19. Formam iure suspectam goé/ysiog cum dudum sustu- 
lerim, tamen grammatici nostri etiam nunc ea utuntur, tanquam labis 
sit immunis, velut G. Curtius, qui simul de veriloquio vocis go£ós, 
cuius origo latet, ea protulit, quae omnino sunt improbanda. Refert 
enim, quemadmodum Buttmann, dvo ovy ó vvyov, ad verbum goysuw 
(unde qó£er) vel go£sw, (unde góco:r), at vocabulum dipthongum «v 
ut saepe obscuravit; germanam formam qevfeiv testatur Hesychius: est 
igitur ad g&og revocandum, quod latissime egit radices. — 4oyeér «51:6 
est vel officinae Argolicae monumentum vel vasculum factum ad eam 
formam ac figuram, quam potissimum Argolici opifices expresserunt. 
Argivorum nomen, ex quo Phido rerum potitus erat, late patebat, ut 


.' eommode possis de Corinthiorum potissimum officinis cogitare; cf. He- 


rodot. IV, 152: Zdguor éxotjoevro yoAwnQiov, xontrjoos 'Agyolixo? voózov. 
Argolicis dispares fuisse Lesbios xoov7oc«c idem Herod. IV 61 significat. 

Fr. 28. Schol. Arist. Ach. 740: O9 uóvov Agicrogavne fi TÓWV 
yoíoov vàg ózA&g sioquev, dÀÀà xol ZiumvíÓómng Ouo(og ixi yoígov: 
'Ozi&s «c. Eadem Suid. v. óm45j. 

Fr. 299. Athen. VII 318 F: Zfogisig à' c0vOv ÓiwX ToO à xoAovot 
zOÀvmov, og Emíyaguog' x«l Ziuovíóng à' $qm mÀvmov Oif. Cf. 
Eustath. 1541, 31. 

Fr. 30. Et. M. 250, 18: Za$o' v0 xao m«gd Zuwovíóg: Mmuoíov 
0:0. Eadem Cram. An. Ox. I 106, 1 sine poetae nom, 
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31 A. 
Tà ó' &AÀ« memAéoavau EvAa. 

91 B. 
2íovv zaysiev. 

32. 


Schol. Hom. Il. v 203: dte foojuovo, oU v& iv oiuo 0i £6910- 
usvc, &AÀao v& iv 009 wel mÀQ.  Ze)rs qíÀoi Wie qegous9e (hoe 
est Od. B 410). 2Zuuovíóne (D Zuuovíóge quoiv, B gqciv 0 Z- 

uovíogg)" — Ipsa verba exciderunt. 


33. 

Hesych: Kdox«oc«, oUÀw 0 Óujro (corrigunt ovA« 00óvrow), 

xol và ztoux(Ào Tjj Owpet, web mívvoc (cod. émirvg&) nego Zuwovióm. 

£wor v&g uvógag* '"Pív9cv vol vj o)gavíyg «ow (cod. QuvOóvrol). 
Loeus certo corrigi vix potest. 


* 24. 


Suetonius Miller Misc. 417: Kéoxcemsc of mevovoyoi xol cma- 
vuioil' xol xtoxcomío y xüry xer& vov Zaucovíónv. 


35. 


Antiatt. Bekk. An. I 105, 3: KogóvAm' r0 £mogua' Ziuo- 
víóne Ósvrégo. 


936. 

Photius 183, 1: Kófufgov' Koerivos Ogcvrei; vóv 9t0gógn- 
rov' "Ioveg Óà róv wvoeyUguqv xol ycÀlov viv xcÀoUvucvov' oVrtOG 
Aw vióng. 

91. [12.] 


Harpocrat. 130: Mwvcóv Así(av ... &x0 TÀv xoraügeuovrov 


Fr. 31 A. Et. M. 367, 31: nini" LAUR ix vo) mÀó và min- 
cikfo, Ó moo eluevog néniquo Aéysvoa, wol mzémAowa: 0 mou0nvwxóg 
zénAmuot, zénAnvav, wol zoo Ziwovión xs zi (eret Cod. Flor. Miller 
Misc. 124 poetae verba adiicit: z& Óà' &AA« mezAmerot EvAo, scripsi 
z£mAfovor, quod etiam Renner commendavit. 

Fr. 31 B. Schol. Lycophr. nuper ed. 633: o/ovovo moy meoufóLotov 
7 Osoutzwov (udviov, 1jyvwo. Zwuwvíóng omoxogwtwaós sime Gov» mo- 
qtíqv, scripsi zeystc». Principalem formam ec/ovg etiam Hesych. et 
Schol. Aristoph. Av. 122 testantur, cf. Schmidt Didymi fr. 62seq. In 
Sophoclis fr. ap. Hesych. feoóAeg l'ciovg fort. cícvc restituendum quem- 
admodum "EAiqv 6cvoA5 dicitur: sacerdotes rusticorum vestibus uti 
non est offensioni. 
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dorvysitóvov v& xol AgortQv viv Mvoíav xorà vigo TwAiov ToU 


Beciléog &modnuíev. wcyomvren OB vij megouuo: GAAoL v6 xol Zrocr- 
"ug iv Mmuósíg xol Xuuovíómg iv "Ituforc. 
38. 750. 


Gramm. Bekk. An. III 1402: Naj6z«g' ovrog sio«xev Ziuo- 
víümg m«g& r0 tüc, xol og mec rÓ apeUÓco, ov moOwWuxóv wtv- 


. opor, wevorQg, oUrO z«Q& r0 tÓc r0 d69[o, ov vó udÀov EGo, 


Pormg xol uer GveQquuxoU ve vetorqg (Lentz add. vierge), ov zego- 
vvuov vq6óre (scrib eum Lentzio vijowg)' ovrog "Hoo0ivóg iv 
émuueguGuoig. Cf. Append. Orion. 187, 29 et Et. Gud. 408, 40. 
Utitur hac forma etiam Matro ap. Athen. IV 134 wwmornuc, dAÀo- 
toov £0 slüQg Otuxvoovváov. 


99. 

Et. M. 764, 25: Toacut' megà T0 víooo v0 Émogeívo vegoic, 
xol vT&QGid, Og m«Qu Zuiuovíón, xol xa9' omio9tcuw rgoacut. Cf. 
Hesych.: vegouw(v: vQv rocoutv. Hac ipsa forma iambographus 
videtur usus esse. Et. Gud. 256 (Cod. Sab. ap. Gaisf. ad Et. M.) 
ex elegiaco poeta adscripsit zoecuje ayevóóuevov qUAexa. 


40. 
Et. M. 813, 53: "vg 0 geAexoüg megé Xiwovíóm. Adde 


. Orion. 168, 9. 


Simonidis nomen existimo Hesychio reddendum esse: "Exro- 
otc" m«GGolo. iv QvuG' ZXomgo Ói vóv 4ío, Aecvíómg vÓv ugo- 
xvpevrov. Permirum enim Leonidam Tarentinum testem adhiberi, 
videtur corrigendum Z;uovíOóqs i.e. iambographus, non meliecus 
poeta. —  Simonidi vel comico alicui poetae Cobet adscripsit tri- 
metros ap. Clem. Alex. Paedag. p. 261 quemadmodum refinxit: 


^ Xiovío, 0& f, gevoio, megvmereuuévot 

ol uoGrÍymv TQOvwovreg, Ofovreg gov. 
quos versus propter solutionum frequentiam non esse antiqui 
iambographi planum est. : 
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BIBAION A. 


1[L18]) — 
"EfBocs Mens z«ióe, KvAAqvqge zéAwvv: 
"Eowüj xvvcyya, Myovwi KovóxvAa, 
qooOv érxigs, ÓsUQÓ uou OxczagÓsUGo. 


Hipponax. De Hipponactis reliquiis disputavit Bernardus ten 
Brink in Philol. VI 35 sqq. 215 seq., idem postea retractavit plura 
eodem volumine et Vol. VII et XIII. 


Fr. 1. Coniunxit haec Schneidewin in unum. V. 1 legitur ap. 
Tzetz. Lycoph. 219: Maeíee xci Zhóg "Eouijs, dg Oegess gnow ... 
x«i ó IzzOvoativ co xovà Bovzclov zoOto iuo: Efóncs 
xtA. Egecs Schneidewin scripsit (cf. Hesych. et Suidas üBocsv: éua- 


isctv, £xgaÉsv), Bernhardy éfóme«, Dindorf gfocc coni — Mone 
Schneidewin, vulgo Meg. — V. 29. Tzetz. Exeg. ll. 153: TÓv à "Ae 
yov xov gel xXoTü TtQvTÓG Go puorog ógO'wÀnovs &govce ... Orb OR 
xvov 0 Agyog xal I(zmmóv)wE quot: Egut wvvcyye, uj .... &v OooAe. 


Emendatius una cum v. 3 affert haec 'lzetz. ap. Cram. Am. Ox. IIT 
351, 7 (Pressel post Tzetz. Epist. 98): TOó ói KavóesAng Avóiaàg TÓv 
cxvÀLomvisziv Aíysu., Oozso Immz vat Osinvvoi yocqov (cupo T6 - 
T0' Eoui, «14. — V. 9 respicit Hesychius Kvovéygq TÉgvm, une. 

. of 02 «0 Kvvéyyo &vvl voo xiémco, idem KoavóovAog: "Eois 

;j Heexins. ubi Meineke non recte verba 7 '"How»Afc tanquam ex dit- 
tográphia orta delenda censet. — KovOavLo. commendat prior locus, 
ubi cvOovÀo, posteriore KovómvAe. — V 8. £vaigs Schneidewin, lege- 
batur &rarog, quod rationem habet, sed grammatici, velut Herodianus, 
unum éreioogc probaverunt , quemadmodum Atticos enuntiavisse veri 
est simile. — ós990 gor scripsi, codd. de$00 zi uoi, Duebner nozé 
uot sed idem etiam dubitanter óeUQó poi. Supra oexozooÓsvco. scri- 
ptum interpretamentum cvuguey7zoc. Quod habet Hesychius oxozo- 
ÓsvccL,' Aoi00g7;/caL (Brink coni. eic97,6et), si recte interpretatur, alium 
locum spectat. Idem habet: Z««gzmoósvoow xgivau et KomopoÓsvcoi: 


*) Numeri adiecti sunt editionis. Welckerianae. 
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2. [5] 152 
Kíxov à' 0 meavócAqrog, Guuogog xevn&, 
roL0vÓOs Ócgvqs xAdÓov &yov .... 


E 3. [44.] 
Koga&uxóv uiv quguieouévg Ados. 


poevrsocecOo:. Brink in Hipponactis versibus novavit audacter ós990 
poL oxozsoüsbvru. 225 cvuuoyTyo. 


Fr. 2. Tzetzes Exeg. Iliad. 76, 8: qv (Ocqvnv) of (sosig : T0) TÀ(Ov 
dto, u&vretg wel ueyor oíog 9v el ó Xo96ne, GregorroUnevo, fmogsv- 
OvVTO: LS Sor D12] 1mmóvob é v vTÀ "ccc Bovazdiov i& uo: 
Kíuov à' ó mavódinrog d. *. roi0vàs TL Ücgveag xcrtyov. ubi 
glossae Kíxov: óvoua uávesag et xoóne, À&gog. Affert eundem ver- 
sum ad Lycoph. 424: xcvn& ói ó Apos xoc& Aiviivoag (codd. Abywatog 
vel AlAuktvog, itaque Aíviéag conieci, vid. Diar. Antiq. 1845 p. 180), 
Gc qno. xol Inzóvot: Kíxowv (cod. Gud. Kxucov) à' ó zavócincoc &u- 
uovog xar, sed codd. xong. et sic aperte idem ad v. 741: ovroc piv 
KeavnÉ qnuotv, 0. 05 "Innóvob xoonce Aéysu ovroct* Know. 9" à ato dn- 
vog (Ciz. Vit. 1 movoorviqros, Vit. 2. 8 zovooAnwcoc) &ppuoQog *ovne. 
Koine ób ó Àdooc xav Ai»ikvdg ict. — V. il. xovné scripsi, nam 
«vns, quamvis testificetur Tzetzes, idonea auctoritate destitutum, ubi- 
que eon , xev, wn legitur. Quae "Tzetzes in Exeg. Il. versui 1 
addit ro.0»Ós v. Ócqvec xcr£yov, grammatici esse putant, at tunc 
versus prorsus non testificatur id, cuius causa adhibitus est: itaque 
existimavi vitium potissimum contraxisse zovócAnrogs: corrigunt zev- 
ójAmvos, sed mihi potius lauri notio delitescere videbatur, itaque zv - 
Qa$yvaocvog conieci (propius accedit mavóownrog vel zovóooyvncos, 
sed formae illae non satis firmae), i. e. zevócqvorog, vid. Ahrens. 
Dial. Dor. 532, id quod Meineke comprobavit. Verum neque solet 
"Tzetzes interpretis munere fungi neque interpretamenti speciem omnino 
referunt illa verba, itaque 1psi Hipponacti iribuo, corrigens coróvós 
ódgvne xAdÓov Éyov sive x1À0v' £ycv malis: oratio est imperfecta, 
ac roi0vÓs non ad xAdóov £jov referendum, sed ad verbum, ,quod sub- 
sequebatur, velut éQécmi£ev, nisi forte scribendum coióvà* £g ó«g- 
vqcu. xo&v. £yov (9cALov) "ub TÓ x*e&r& iambographus dixerit, quem- 
admodum Sophocles; quod si cui displiceat, poterit czezróv addere. 
Nee zovócA(rog poeta scripsit, sed ut opinor zougoinvós, verbo 
zopuqoÀüv utitur poeta infra fr. 130, mougoouevog passive: dixit Ly- 
cophro 1433, est igitur mepgeqróg. i. q. mepíBAencos. Nomen Kéxenv 
respicit Choerobose. Epim. | 73: Xoeolg voó Kíxov Kíxowog. rovro ydo 
"ptor piv Óv gvi&vret v0 à, oiov Kíxov (l Kíxovog), i9vixóv t 
Aejóusvov voémsu vÓ & sig O0 Ív vjj ysvwwg. Adde Cram. An. Ox. I 30, 
16. Ceterum huc referunt Hesychii glossam: Kíxov: 0 Kíxav "Auv- 
Q&ovog qv, otóiv ciciov zoo9comítov Schneidewin et Meineke, recte 
ut videtur, sed non credo in his ipsius Hipponactis versum delitescere, 
velut Brink scripsit K/xov à' ... Xon , moociAD ev oddiv oliv 


qt900sozíGov, et multo deterius Hartung 4uv$:tovog xeig, oic:v zQo- 


Qsonitov Kíxov 0 mavÓ. &. «. 

Fr. 3. Tzetz. Chil. X 378: TIeol &glov Kopgabàv iv mooro Ói 
lau o Inzàvat ovrog slonxs uévoo yoAÀv (dufiov: Kog. 4. ÍTaud 
proeul ab hoe loco abfuisse videtur fr. 65. 


462 IAMBOGRAPHI. 


4. [44.] 
IlóAw xo$weíosw x«i xocÓpo. BcAAsata 
(geouaxov.) 
5. [44.] 153 


B&AAovreg iv Aewuwdvwu xol Qumífovrsg 
«ocÓmou xcl ox(AAgGuv, GGzEQ qouoxov. 


Fr. 4—9 affert Tzetz. Chil. V 726: 'O qoot, TO xd rout, t0L- 
ovrOv qv v0 TwÀcL* Qv. Gvuqogd xe £Lo e OA O'eoumnvía, eic 00v 
Aue, eive AoiuOg, sit8 wol picos &Aio, TV zQvvOV d pogqóregov qyov 
Gg mo0c Qvatov ele. xaQcouóv xol qeQporxov LATEITYS , "e vocobone- 
&ic tózOV 0i vÓv mQÓ6qogov GcijotvveG Tv 9vcíav TvQÓóv vs ÓOvrtG Tj 
q£ol x«l pefoav wel (ydus, &mveug yeo Qomícevteg ixsivov sig TO 
m£og oxi. os GvxoiG d'ygfetg. 7€ *XGl &Aiotg TOV ygtov, TÉlog avo *0T- 
£xoLov ív É£vAotg voig cygíow. ..... 0 ói Innowot & uoc copy 
v0 £906 Aéyet IlóAwuv «zÀ. (fr. 4) x«l &AMoyoU Of zov quoww moro 
ic ufo yodqov* Beéilovvseg wA. (fr. 5) wal zéAw AAoug vómzOig OE 
voUTC qno. xxv £-mog' Zeb .... Qc £goveot qv opoxoig (continuo 
se excipiunt ordine fr. 6. 7. 8) xol ceAAmyo? Of mov qnuow iv và 
«9r0 (tuo: Aw xvÀ. (fr. 9). Haec sex fragmenta utrum omnia 
ex eodem carmine an ex diversis petita sint, non satis certo dignoscas: 
ex primo iamborum libro certe praeter fr. 5 videtur fr. 9 esse, nolui 
tamen dirimere. Ceterum codicum Parisinorum lectiones et scholia 
post Dübnerum et Cramerum edidit Theod. Pressel post Tzetzae Epi- 
stolas p. 116. — Fr. 4 xocógo:, AB supra cvxoig. Hune versum et 
ipsum ex primo libro petitum esse fidem facit .scholion adscriptum 
versui seq.: g5olv iv và «v9 (dum. — V.2. g&ouexov adieci, uod 
casu excidisse apparet, cf. fr. b et Hesych. xooómeírgc, qoeguexóg 0 
vais xocóetg (oAAóusvoc. Olim suspicatus sum fr. 4 subiungendum esse 
versui fr. 6. 


Fr. B. V. f. Aeuuc v. Schneidewin, legebatur yeuudwvu — V. 8. 
gpogpoóv, cf. Phot. 640, 8: Deouaxóg: o xc) crop , Boo yéoc* oí ài 
"]ovsg éwrtivovvsg A&yovot qe opaxov. ovTOL yco àuo Tv Tv Beefla- 
Qov zcgo/xnow &ivuvavro vig OwwAÉxrov vÓ zcrQuov, và uívou, roUG 
X00vovg ónAor xod Inzàvat. Secundum Eust. Od. 1935, 12 Attici gap- 
pexóg, lones qéop.oxog pronuntiabant, cui praecepto nune obsecutus 
sum, quamquam libri in versibus Hipponacteis fere novissimam sylla- 
bam acuunt, nisi quod Photius discrimen observavit: estque accen- 
tus haec varietas a quantitatis diversitate non separanda. Didymus, 
ut paenultima producta apud lones nulli dubitationi obnoxia esset, 
praecepit qoeoue&xog scribendum, ne ue tamen quisquam videtur obtém- 
peravisse: hinc Harpocr. p. 180 cÀÀ qTusig o)y sUpousv oUTO TOU TV 
y0oTjoww, adde Et. M. 188, 3. Herodianus quid praeceperit ostendit Ar- 
cad. 51: gorges à dm xoQwouO vüe mOLsog vrÀeorOv, qguoxog à 
ó yóqg. ls igitur edixit acuendam .esse ulíimam tam apud Atticos 
scriptores quam apud lonicos, retrahendum accentum, ubi nomen pro- 
prium sit: vid. Harpocr. 180. Et M. 787, 52; at non debebat Hero- 
dianus Istro fidem habere, nam nullum fuit nomen proprium. Nihilo 
minus Herodiani auctoritatem fere sequuntur grammatici et librarii, cf. 
etiam Schol. 1l. € 566 et Et. M. 802, 6. 
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6. [44] 
Zi à' «Uvóv ég qouoxov éxzoujoactat. 


7. [44] 
Kagg magé&ew (GyáÓng v& xol u&tav 
xci vvQóv, oiov éo9(íovcou qiguaxoi. 


8. [44] 
IláA«u yàg «)rovg zQocÓ£yovret qiGxovreg 
xgíü«g P£yovr«g, og Cyovou q«gpuixotg. 


* 


9. [44.] 1564 
Au yéviva, £uoóg, iv 0$ và 9vuo 
q&ouaxog &y96lg émráxig QazuoDsó. | 


10. [107.] 
Antiatt. Bekk. An. I 82, 13: 4vógidvra róv A(8ivov 


Fr. 6. Meineke cum fr 7-ek 8 in unum coniunxit. — £xaoujea- 
c9, Meineke coni. iwzovüccc9«. Hecker og q. Énnvorjoeot at, fort. à 
qp oonov éxgoorcactat legendum. Proprio vocabulo éxz£uzmso9o. 
utitur Hes. xgatüne. vop.og. 


Fr. 7. V. e xo, vulgo xag, cod. a (ap. Kiessl) x&gxy, AB in 
m. dg7) x«l oue «cL v& Aowro oí Ioveg vuilobsi, hine Schneidewin 
recte interpretatur xol yswoé, cf. Hesych.: &qm' eio9«oi: ysigv, sed 
Favorin. add. 7j qeto. — qop£bsw, Meineke coni. ze«gecyeiv. 

Fr. 8. V. 1. e?vovc Meineke coni. «?zóv, ut ad Bupalum referatur. 
— mqpocóéyovcou, Schneidewin z9060£Xovcet. — V. 9. Fortasse corri- 
gendum £xyovceg, LI iémoct geonexove, olim conieci £qoves, 
eig &Aàew qeguexove, Meineke &yovreg eig (xg) yoíovo! qoouoxove, 
quod probat Brink, nisi quod óg tuetur, Hartung solum Zyovreg com- 
probavit. — qporgtie xotg , quod etiam AB tuentur, fort. mutandum in 
geguoxor, u ut, si recte memini, alius quoque coniecit. Ahrens dort 
x0) TL QOQuox0Ue, quod quid sit non intellego. 

Fr. 9. V. 1. yévgvo:, Meineke coni. yévowro.. equidem nihil muto, 
ef. titulum antiquum 'Teiorum CIGr. II 3044 Oovig .. . elovuvo ... 
emOxtSÓP . .. ibo eot ... Omodfyoito xTÀ. — . Éneós cod. à ap. 
Kiessl., vulgo Énoóv. — $9vuQ, Schol. A 9vuóg vó &ootv «íOoiov, quae 
admodum dubia est explicatio. M. Schmidt mutato accentu 9uuo, 
usus Arcadio p. 60 $uog (SUpoc) Óf vÓ wvoiov 5*5 Bovévg, ubi có 
uógiov corrigit, vix recte. Ego etiam nune teneo £v QwpuQ idem fere 
esse atque £v roig óívOvu/org, quae non sunt dicta ab ira deorum, 
quae piaculo placanda erat, sed ab acri fumo lignorum infelicium, 


quae comburebantur; Graecis quoque 9vuóg olim erat fumus. — V. 2. 
qup óc e et Blomfield, libri 0 q«ouoxóg, ego accentum cor- . 
rexi, vid. ad fr. 5. Ceterum huie fr. 9 Meineke probabiliter sub- 


iunxit fr. 11. 
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Épw '"Immóvoe& Bovmeiov dycÀueromoióv.  Delenda stigme post 
&vÓgutvre , nam lapideam statuam. ipsum Bupalum dixerat poeta, 
id est hominem stolidum; cf. Plato Hipp. Mai. 282 D: ov0fv co; 
u&AAov yeyoveiv Óovauon m si uot mw«QexcOno A(Qog xol ovrog 
pvAec, wire cre wür Pyxípoiov fyov. Heraclitus, qui fertur, 
epist. 4: &vOgorrog Aoidogíev sroiitoi, Aí9wvog ti Aéyouro, Qrüg Oi 
dAyÜeveron cg (leg. 0g) voUro v0 s(cwvvuov ix xoquvóv yevvücau. 
quem locum neque Westermann neque Bernays expediverunt. 
Mithrae enim sacra respiciuntur, qui vulgo :0g éx mérgeg dici 
solebat (Firmie. p. 28 et 29) vel mezgoyevre (Lydus de mens. III 
26). Hoc enim dieit seriptor epistolae: quilibet deus vere lapi- 
deus dici potest, laus etiam est, ex lapide prognatum esse deum, 
Mithriacis enim sacris homo Christianus, qui "hoc epistolium ficto 
Heraeliti nomine edidit, fuit, ut fieri solebat, infestissimus. 


11. [4.] 


i Ld ^ c , - 
Sg oi uév &yet Bovz&Ao xevQoovro. 


Fr. 11. Tzetzes Lycophr. 436: "Or ài ey ie, ó pvGagóg, iÉ ov àé- 
yevaL xol 0 Gyi0g, 0 uwvceoóg, ImzxGOv«£ quoív: 9); x4. Adde Chil. 
XIII 322 et Plotium de Metr. 272, sed ibi cod. Gaisf. KA4ZOMENIOT 
BOTNAAOCKAOHINE exhibet, hoc est fr. 13, ita ut Putschius ibi de 
coniectura fr. 11 restituisse censendus sit. — yet traditum revocavi, 
offensioni fuit producta vocalis &, cum compositum éveyyás et nomen 
óyog corripiantur. Sed ad eundem modum produxit Simonides 114, 3 
oiduc O«eAdcoqg Gyéíe uovvopévns dupl Moáovgitàa,, quemadmodum 
correxi, et Empedocles 191 c&Oosi uiv yào vowrog évavviov dyé£a 
*vxAov, unus enim Naekius ad Choeril. 180 perspexit Empedoclis yer- 
sum ab Hipponacteo non esse segregandum, siquidem yr vel eyT)s 
Graeci quemadmodum Latini sacer in utramque partem adhibere soliti 
sint, id quod nomen yos plane arguit: errant enim qui commenti 
sunt pro notionis diversitate &yog et yog Scribendum esse: veteres 
Attici aspirant, Iones psilosin adamant, itaque etiam in Hipponacte 
ex uno libro &ysr videtur restituendum. Primigenium &yT)s paullisper 
cessit compositis eoeygc et évoy5c (illud in bonam, hoc in malam 
partem dici solet, quorum & corripitur, sed Parmenides 134 xol x«- 
Vuode sowy£og TjeMouo Aeuzo0og foyc produxit, cuius vocis interpre- 
tationem Empedoclis versus planissime irmaí; item Aristoph. Nub. 
276 &ívooi veqéAo, iot Gus» gevegei Ógocsodv gc sodynrov, quod 
eodem est modo dictum, quo seeysie yi0vog foAc/ vel &£oog ó eXmy£c- 
vorov. Alia quoque vocabula brevem stirpis vocalem producunt, velut 
5*7 Archilochus dixit, item &yr (&yvvuu), quamquam fortasse aliquis 
hoc coaluisse ex doy), ut &vy ex &Jdr»Q existimet, sed Ionieum $yóv 
i e. fragile huic opinioni adversatur, denique quae ab yo descendunt 
7yos (Hesych. zyóv vóv svoOo(uovo "Ioveg Afyovoiw, l. e. dyóv sive prin- 
cipem, divitem), unde eonyeotn, ztoujymne et zsoiwy5e, sed so«yrne vide- 
tur vulgo breve fuisse, nisi quod Leonidas Anth. VI 204 produxit. 
lam in Hipponactis versu, cum productio non admittenda videretur, 
legendum suasit cyé Fix, iveysi Meineke, vulgo &ysi (Tzetz. priore 
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12. 


- Tí «à váAavr. BovzéáAo GvvoíxQoag; 


* 13. [6. 33] 
"dxovcav "Imzowvexvog' ov y&g GA djxo. 
* * * * * * * * 
'Q KAefouéviot, BobzxeAos xevyGgvvev. 


loco Vit. 2, 3 &yoé, altero loco A &ysi), Schmidt dysig, quod sit ex 
cayeis contractum. — .X«rnodÀvro, priore l. Vit. 3 «ocnoóvrat. 


Fr. 12. Choerobosc. Epim. I 280 (Bekk. An. III 1422): "Or. ài 
X«L TOU veg téAevrog 7» 7] ytvwwi, ÓnAoi Ó Tzzóvet sínov: Tí 
...6v»0*15]Go«c. cod. Marc. v/ om. et exhibet BovzoAo cvvownjcasg, 
unde cv»oíx5c«g restitui. Brink distinguit Tíg; và «rà. 


.Fr. 13. Rufin. de Metr. Com. 386 ex Iuba poetae nomine non ad- 
dito tanqu uam exempla choliambi affert: '& Kiefou£vior B. XOTÉXTEIVEW, 
"Axooco0' xrÀ., lidem versus in cod. Plotii. 2729 sed ordine inverso le- 
guntur, idem 970 versum dxovcog" . T0 adscripsit. Antea Rufi- 
num secutus versus ordinavi et in unum coniunxi, quandoquidem Plo- 
tius praefatur: w£ est exemplwm hoc. Ac fidem facere videbatur, quod 
etiam latini versus, quos Iuba subiunxit, continuo se excipere verisi- 
mile est: 


O quae tenerulae comparis tenes crinem, 
sudes in ista devia latens fossa. 


ita enim pro Vea latent scripsi. Nunc Plotii ordinem sequor: uterque 
versus ex eodem iambo in Bupalum repetitus, neque vero alter alterum 
continuo excepit. V. 1. exordium carminis, quo poeta Glazomenios 
appellans de iniuria sibi a Bupalo facta conqueritur; huie versui for- 
tasse subiungendum fr. 44: 


"Avólfiog mA&vqtw mooonroíov wo, 
quemadmodum restitui, quem versum possis redintegrare adhibito fr, 10: 
(moóg) &vOoíavra A(9wov. 


cf. proverbium ap. Zenob. III 29 3ig zQ0g TÓv c)rüv cícyoóv (scr. 
«icy9&) zoocxoovsw A/9ov. Haec et alia praefatus Hipponax inde 
a v. 2 enarravit, qua iniuria a Bupalo affectus fuerit. — V. 1. 4xovoac* 
Rufini et Plotii libri ad unum omnes, «xo)c«9" ceteri auctores (vid. 
infra) — V. 2. Boomzeiog x«rjoyvvev, hoc enim vocabulum institutae 
sententiae convenientissimum suppeditant librorum corruptelae Rufini 
B xoreuvevvsv, PR xovéxvewsev ut vulgo, Plotii À xcrsws, B KAOGHINE. 
Artifex enim Hipponactis vultum deformaverat, ut poeta maledicen- 
lissimus deridieulo esset hominibus. Bupalus et Athenis Chio insula 
oriundi, qui artis operibus civitates Asiae primoris decoraverunt,*) vi- 





*) Nimis securi nostri homines fidem habent Pausaniae IV 30, 6 
narranti Bupalum primum Graecorum artificem Fortunae simulacrum 
Smyrnaeis fecisse; nam Smyrnaeorum civitas tunc penitus eversa (Hippon. 
15, 1 haudquaquam isti opinioni opitulatur), necdum divinis ho- 
noribus fruebatur Fortuna. Sed multis hominum saeculis transactis 

PozTrAE Lyvm. Il. 30 
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14. .. "65 
Tovrovw. 92zov vovg "EgvOgaícv zoiócg 
qj wuvooxovus BovzeAog Gov nuum 


dentur aliquamdiu Clazomenis domicilium collocasse atque in ea civi- 

tate populo Hipponactis simulacrum proposuisse. Olim cum unius libri B 
scriptura KAOHINE innotuisset, correxi Bovszoóg (7 8) xüOnv Lg. vid. 

Suidas v. Trciyvotk * yodqet à? 7o0g BovzoAov xci A85nvw cyci- 

LUT07:0LOUG, OtL ('OTOU $ eixóvac zQ0g V(ouw sioycceavro. eadem Eudocia 
p. 248. Plin. H. N. XXXVI 11: ,,Ae deinde nepos Archermus Chius, 

cuius filii Bupalus et Athenis vel clarissimi in ea scientia fuere, Hippo- ; 
nactis poetae aetate." Schol. Arist. Av. 574: "Aoyevvov (ita etiam gramm. 

Cram. An. Ox. III 366) yo q«ci, vóv BovzcAov xoci Ae vi0og zteTÉQo. 

Adde Ovid. Ib. 523: Uíque parwm stabili qui carmine laesit Athenin 
Invisus pereas deficiente cibo. — Brink, et ipse in versibus ordinandis 
Plotium secutus, Philol. VI 74 Bosztoog xev vnouev scripsit ac prae- 
terea perperam 'subiunxit fr. 55, idem etiam BovseAov wxorfwrsuwve com- 
mendavit. -- Hephaestio 31 item poetae nomine omisso: To à qoiàv 
o» Ofysvo. vovg moo ovvag. rotcvAAc love zt00«6, oUvE Dwvvior ovve 
to/Booyvv oDTS &vd&mrototov , cALo uedi6zo uiv feupov , Ov& wol &UzQ&- 
zíg Éovw, Àc tÓ' ^ 4x.0318 Qi xvA. (ubi &xovc«c9' A) Adde schol. ib. 
169. Quamvis autem nullo loco Hipponactis nomen sit additum, tamen 
consentaneum est, artis metricae magistros versus Hipponactei exempla 
ex hoc ipso poeta, neque vero aliunde petivisse. Sane v. 1 (eoo oro" 
"Imzovowrog) a Scholiasta Aristoph. Nub. 232 et Suida v. ov yag tri- 
buitur Callimacho, quod ita conciliavit Meineke, ut statueret Callima- 
chum integrum Hipponactis versum in sua carmina transtulisse; satis 
probabiliter autem suspicatur Callimachum induxisse Hipponactem ab 
inferis reducem, et subiunxit alium versum Callimachi (ap. Poll. IX. 
83), quibuscum rursus copulanda videntur, quae ex Callimacho affert 
Schol. Heph. p. 30 ed, 2 (cf. Iuliani Or. 30 p. 403 D), ut Callimachus 
Sic orsus sit: 


Anoscod" "Inzvoxvog:* ov yag eA To 
x TÓV, 0x0U Bo?v x0ALófov zT QT OXOUVGUP, 
£go leufov ov udynv &siOovro 

v$v BovzdAsiov. 


Cf. de his nunc Schneider Callim. II p. 256 et 231. 

Fr. 14. Schol. Tzetz. ad Posthom. v. 687 editum a Brinkio ex 
codd. mus. Britann. in Philol. VI p. 40: Ow«zov: éQaevuofov: vo deu 
Q'mo wc. Izz0voe£: vovrowc, «zov rovc EovOQoouov zio ovg g6L 
(cod. Par. g.) wqvooxoireg £fovzoeAog (A et cod. Par. Boszteiog) ovv 
egnry xc. gshev (cod. Par. wvífov xol qsA(fov) róv Óvcovvuor 
«gro». — V. 1. 9o», hanc verbi speciem Et. M. saepius testificatur, 
quamvis etiam Onméov scribi possit vel 95zàv, cf. Hesych.: 8qxáw, 
&amoràv, aoo eo , Sovuetov, ubi Alberti Onov praefert, sed ib. 
Onzqvüc* &zovsov. — V. 2. 97) wQtooxor5s scripsi pro eg qno. umQtoo- 
*oivcg, cum particulae 7j adsqmpie esset glossa og, inde ortus error. 


Smyrnaei, quorum civitatem Alexandri successores restituerant, ut ea 
aetate mos fuit, etiam Fortunae templum consecraverunt et cum stu- 
diose antiqua artis monumenta undique congregarent, deae nescio cuius 
signum à Bupalo olim faetum et tune Smyrnam translatum, in eo 
templo dedicaverunt et Fortunam appellaverunt, quo iure viderint alii. 
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xvítov xcl psA(tov vóv Óvoóvvuov &grov. 156 


15. 


Téags ..... Óseis viv éxl. Zuvovge' 
i9. 0& AvOÀOv mak vóv AvrdAso vóu[ov 
xci eue ID'yso xol uey&orQv ovQAqv 

x«l uvQuct rog wurcALÓL zkAuvOOS, 


Mqvooxotns interpretor sacerdos magnae matris, nisi malis uqrooxore«g 
(ut hoc nomine Erythraei utpote dediti magnae matris religioni no- 
tentur); de similibus XoTQXnS, xoíng, xóne vid. Keil Onomatol. 108, 
quibus adde xoLcx tuo Sive xo«xr5jo, qui in titulis Laconicis (Annales 
Mint. Arch. XXXIII) in indice T'ewweoícov recensetur. — V. 3 expedire 
nequeo. Videtur »ví(fov interpretandi gratia adscriptum, fortasse fuit 
xol OpvipeiiSov. Si poeta verba fecit de Attide, pro &gvov possis 
*cozóv coniicere. Longe aliter Brink: Tovrou, unto TOvG "Eov- 
Ooaícv moie, Og wQvgoxoíceg BovnoAog cov Aonvy Ono, qAváfov 
vóv Óvcovvuov xoitov. sed retractavit ipse in Philol. VI 730. Postea 
Schneidewin i in Philol. VII 5864 vovcoict Qijmov rovg Egv$goíov zoióug 
97 (quod interpretatur q7oí, qua forma Anacreon usus) unooxoícog 
Bovzolog cov Aonvy, Kvifov, xogofov vóv ÓvcovOuov "AvrrQv. quod 
comprobavit Brink ib. VII 711, nisi quod y. 3 legi mavult: xvíSav 
Kvfniv Dr] óvcovipuov "Avvqv. "Hartung denique T'vcouct Onràv TOUS 
"Eovtbogaiov zcid«s, 00g purooxoívug BoomcAog cov "Agnvy wavst usic- 
fov vóv Óvcovvuov Mayor. 


Fr. 15. Tzetz. Cram. An. Ox. III 316, 17: Zríyot Eos 


rgucvidd Bove Égorveg TOUvG mrargotii]y ovrog zog" 22. m6» (A zy) TE 
GosÓsvsu. (A TéaQE EM ósosis) viv Émi Zjóovng «14. Pro z&cav 
scribendum zr&Aw, ut Tzetzae sit, similiterque Meineke correxit, Schnei- 
dewin scripserat zücov Ó' évoiQ  O0tvs wvA. Restitutio versus prorsus 
incerta, fortasse obsoletum aliquod vocabulum delitescit, cf. Hesych: 
easi" ÓgozÉreL, Xoxovoyor, Ayovat, et Téíogog' cvxog&vriqs xoi v& 


. Üuowa. — V. 2. àie, A Ox. — "AvvcAeo, Schneidewin non recte "4Av&z- 


tto, vid. Nicol Damasc. fr. 63. — V. 8. Dyso, A yiyeo. Respicit 
Schol. Nicand. Ther. 633: D'óyov ài Gipo TOU ixei fetoiLeboevrog, dg 
qnow 'Innzóàvot év cQ moro vrÀÓv AvOÓ(«ag i&u(ov, ubi Meineke 
Avü(eg delet, quippe quod sit adscriptum ad xs explicandum. — 
usy&orov, Hartung Meyiovíov, Schneidewin Meycorovog, mulieris nomen 
esse ratus, quod nomen nusquam legitur, nec huc referri potest Athe- 
naei locus XIII 573 A, quem ille comparavit. Equidem suspicor le- 
Der esse x«l 2e 6 oTQuOg oviAmv, cuius regis monumenta in 

ria et Ionia memorat Herod. II 106 (ci ve iw vig "Egsotne ig o- 
wcLtey foyovvot xol vj ix ZagO(ov ic Zuiovqv) et propter viam, quae 
Sardibus Smyrnam ducit, etiam nunc visitur antiquissimum saxo inci- 
sum monumentum, of. Archaeol. Zeit. 1843 p. 33 seq. Aristides quo- 
que or, 16 Vol. I '897 ZecdorQidog crrieg commemorat, oculatus ut 
videtur testis, non. Herodoti auctoritatem secutus. — V. 4. xod viua 
dog, B xol uvijuc t''' Oros. Schneidewin coni. x«l uviuc r' (debe- 
bat pe5uez')'4vrvos Mvootiso (debebat Mvosílov) vs stciuvóos. For- 
tasse corrigendum se DETTA "Avvog AvruivÓa méApvóog, ut 
iübahink quisquis est urbem regis Lydorum monumentum adire, cf. 
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5 zog ajÀvov Óvvovra yeovíge voéwvag. 


16.4110]. — : — 187 
"Eowi, q(A' 'Eowij, Meuse, KvAAQvais, in 


Steph. Byz.: ArvdAva: KI Avüteg wricÜtico $n "Avvvog (R "Avvog) 
xol nece Ouvevov c0r00 vz0 AvÓo0 vov zci00g cro). Antea conieci 
xol uvguc Tocvóe pvvrGAvTCe zÀAuvOog, vid. Hesych.: pvrreAvra* 
ueycLo (cod. ueydAov) quamquam etiam mulieris nomen poterat com- 
memorari, velut xci uvjue TovOobosg, vid. Nicol. Damasc. fr. 49: £x 
TOUTOV yapeiv &usiisv  ZmüvdrrQo Qv Aovócocov 9vyoríoe vogue 
Tovóà vov (cod. rovócvo?v) Mvcóv Qaciuiog. et Ptolem. Hephaest. a 

Phot. Bibl. p. 150. Hartung metro pessumdato «ol uvijue Tooóc d 
wvgraA(ó. zAuvóog. De genitivo z&Auvóog cf. Choerobosc. Epim. I 232 


ubi Aeschylus hae forma usus esse dicitur, sed Brink suspicatur ibi 


Hipponaetis nomen restituendum esse. — V. 5. àóvovra, À Ovvovrot. 
— De lacu Gygaeo, circa quem plurima regum Lydorum monumenta 
condita fuerunt, cf. Ed. Müller Philol, VII 238 seq. 


Fr. 16. 17. 18. 19. Tzetz. Lycophr. 855: ovrog doxégo tà V70- 
óruezot o? xoÀOg Afysi ... &ox£oet 9i xvglagc và iv voig m06i maa, 
jjvOL Oerdoie Aéyovvet xo yioivov TÓ GqixToUQLOV x«l wvzecoioxtov TÓ 
ÉidQuxov Ru its GxovE, 7 gnolv - Taie '"Euol y&o XTÀ. 
(fr. 19). Fyvog 6 OT, ài T eizsiv Qecelo Tüg dox£oue cà Opréud que, 
e| 0b yosím cou xal fvíQag uogQvvgag &xovcov* o QíA" 'Eguij, Mai&- 
9og, KvàiAnuvis (fr. 16 v. 1) «ol uev Tuve qot EL gAcivay gr 
TOÍ[0U (fr. 18). £yvog zvtoG vov, OTL dox éguxa L^ ógrcouo Aéyovta' 
(0o? yàg iv và a9rQ xol &»i origo. migl vmoünudvov simdv xci meg 
C GXEQOv Adysi. Apparet haec fragmenta ex uno eodemque carmine 
petita esse, Fr. 16 videtur initium esse carminis vel certe precum, et 
sie intelligitur, cur "Tzetzes hune versum attulerit. Ad idem hoc car- 
men pertinet etiam fr. 17, quod exhibet Plutarch. de absurd. Stoic. 
opin. c. 6: 0 2: ix Tijg Ziroág Boàv péye wol XEXQQy ag £yà povog 
&ipul Bacii.ese, yo póvog sui aÀobotog, Op&coL zt0AA conus im dilovoíaig 


9ugoig Afyav: 40g . .. Bau auéfo. et versum priorem rursus affert 


sine poetae nomine adv. Stoic. c. 20: ovrog (ser. ovrog i. e. Anacreon) 
oOx siys yos(ov vzoO0ogy5c, ovOL gAa(ívggo $xeivog: zdóg A. w. v. À. ubi 
y&o om., et rursus de cupid. divit. c. 2. Ceterum Plutarchum, nmisi 
ter eodem versu uteretur, facile crederes memoriae errore extremum 
fr. 16 cum initio fr. 18 coniunxisse, ita ut fr. 17 plane tollendum, 
contra fr. 16 scribendum esset: xcoro y&o xoxdàg ovy wol BeuBesto. 
— Fr. 16 cuius primum tantum versum servavit Tzetz., integrum le- 
gitur ap. Priscian. de metr. com. 251 ed. Lindem. (428 Keil): ,Hippo- 
nactem etiam ostendit Heliodorus iambos et choliambos confuse pro- 
tulisse: "Eouzj, q/(A' "Eoui, Mouiuóso, xcÀ. ubi v. 1 A EPMEOIAHPME 
MAIAAET, V EPMEOIXEPMENAIAAET, sed P soouc giiegr votaOgv, 
ut suspicetur aliquis 2os/g scribendum esse, contra Tzetz. à qA "Eouij 
Meióog. — KvàAAQvais Meineke, KoMaveie Welcker, legebatur KvAA- 
vie, atque ita Heliodorus, sed librariorum errore manifesto. Meinekium 
secutus sum, quandoquidem Aratus 596 A4óor KviAngve(óm dixit. Pro- 
ductam paenultimam latini poetae satis testificantur, velut Catull. 68, 
109 Phenewm: prope Cylleneum, adde Horat. Epod. 13, 9 et Ovid. Met. 
XI 304, qui loci videntur KvAAQvetog commendare, sed latinorum libro- 
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émeUyouaí vot, x&gra yco x«xog Quyo. 
11. [10] 


Zóg yAcivav "Inzowexti, x&gvo yao Quy 
xal BeuBexvto. 


18. [9.] 
Zóg yAcivev "Inzowe«xvu xci xvazoooíoxov 
x«l ceueA(oxo x&GxcoíGx« x«l yovGoU 158 


év«vioags ébxxovva voUrégov voO(yov. 


19. [9.] 
'"Euol yàg ovx £ücx«g oUts xc yAcivav 
O«csiav, v qsuudvu qiguoxov ótysve, 
oUr d«oxégnou voUg z0Ó«g ÓcGsímou 
Éxgvi«g, og wj uot qíuevAa Qujyvvrat. 


* 


rum ea in re non est, locuples auctoritas. — V. 2. voi, Ald. vov, Brink 
60i. — ó.yÀ , Schneidewin hie et infra ówyéo. — Fr. 17. V. 2. ere 
xo£o, Lud. Dindorf BepgoA/to, Schneidewin feufeAvto. — 
V. 1. «vmeccíowov respicere videtur Harpocrat. 117, 8: K UzOGGLG 
. péprmrot Ó avr09 Inmówdé ve xo "Exovoiog. Restituendum verbum 
Lycophroni v. 933: Kovwst wvzeocw geoudov émop(oíe, vulgo vns 
Tig. — V. 9. dGxegígxo plane singularis forma, est enim neutrum genus 
ascitum, nulla principalis yocabuli ratione habita: nisi forte non solum 
5 4éxíga, sed etiam vó &cxsoov olim in usu fuit. Quod Alemanem 
apud Athen. III 114 F existimabam similiter dixisse v0 $oi9«x/xov, 
non ita est, nam ille 7 $:949exícx7 solenni more scripsit. Sed in in- 
dice vestis in templo lunonis Samiae, quem edidit C. Curtius, legitur 
ezAqvícxov Awoov et ad eundem modum saepius, quod a neutro om1- 
viov descendit; ibidem eqesAícxov legitur E 6géLes deductum. — i9vcov, 
cod. Bar. yovoo? puo:, Meineke coni. 4ovco)g. — V. 8. vo)rígov in 
Vit. 2 glossa /ewwxóg, et u£oovc supra TOf ov. Locus suspectus, neque 
quidquam iuvat lectio cod. Seld. zo? »toréoov vo(jov, Hartung xvvvéoo 
z10(09 scripsit. — Fr. 19. V. 1. xo qgetvor scripsi, quod Schneide- 
win quoque suspicatus est, edd. vett. Aiep ey , Potter et Müller r&v 
xAeivom , Vit. 2. 3 Barocc. aAeivav. — V. 2. Qíysve, Barocc. Vit. 2. 3 
ófyovg. — V. 3. Ofcsínsw, Barocc. gol. — V. 4. y(usrÀ«, Barocc. 
gíuetoo. — ééyvvva, Mülleri ed., óy»vvre: Vit. 3 Barocc., yéyvevat 
Beld., yévnvou vel yéyvnvot edd. vett, Meineke olim optativum óryrvro 
praeferebat, postea (Vindic. Strabon. 195) coniunetivum tuitus est. Cum 
Hipponacteo z/usria éoyvvvat componas Nicand. Ther. 681 ói£ov «o- 
vvÀnÓovog, 5T  dvà xovuov Pm »vuévav 01ogvóvà óujgves zoocl z(- 
pezÀe. ubi Bentley non recte ómyvvuévoiwg scripsit, Nicander ut solet 
structuram his locis variare (cf. Schneider ad Alexiph. 378) ómyvvué- 
vov pro óqyvousve dixit. XíusvAov prima syllaba correpta ubique usur- 
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; 20. 
'"Euol ài IlAoUrog, &£ovu y&o A(qv vvgàÀóg, 
dg vàx( iADOv ov0cu simcv: Inzmowa£t, 
O(ücuí Go, uvüg &oyópov voujxovt«, 


2? 


xal zOAÀ é&v &AA«' v&g qoévag y&o OsíActog. 


?1A.[14] .— 
'"Eoéo y&Q ovro' KvAAqvis Mou&óog '"Eour. 


21 B. [15] 
Tove &vÓgeg vovrtovg 00Uvn 'miu«Ast ÓvynAm. 


patur, ef. Aristoph. Vesp. 1176 et parodi versum ap. Aristot Rhet. III 
11 l'oveuje Ó' £qov vomxó mooci q(us91e. Vitiosa igitur scriptura ye(- 
utriov, recte Choerob. 277 gíusrÀo Ow voU i word zcoOocw. 


Fr. 20. Tzetz. schol. Aristoph. Plut. 9 (ed. Herwerden post Soph. 
Oed, . Reg.): TvgOv à? TÓv Iliovróv qmqcew ££ 'Inzovowvog rovro cqs- 
TeQUGC [LE vOG * 96i ydo oUvog "Imzóvot: $uol Ob «x14. — V. 1. Aíqv 
vvqAós, fort, Tvgióg À£qv. legendum. — V. 8. cov scripsi, legebatur 
TOL. — dGQpyOgov, legebatur &oyvoíov. — V. 4. rtg qoévag yàg OsíAotog 
Sauppe, cod. Ós/4. y&o v. go. Sed displicet ambigua orationis confor- 
matio, videtur locus gravius vitium contraxisse. 


Fr. 21A. 291B. Ex eodem carmine, quo priora, petita esse arbi- 
iror. Priscian. de metr. com. 247 Lindem. (426 Keil): , Heliodorus 
metricus ait: Imzówvot mold zwoígn vóv dowuévov iv roig (&ufois. 

. Hipponax in primo: égíco wv. iste enim versus cum sit cholam- 
bus; in quarto loco et quinto habuit dactylos, cum in utroque debuerit 
a brevi incipiens pes poni. In eodem: vovg &vóoog «4.4 priore versu A 
EPEQSI'APOTTOKTAANNIE MAIAAO (HPMHC add. corr) V EPES 
DT'APOTAANNIEMAIAAOCEPMN, R, égeoyogovzoxvegow Iste. Versus 
plane integer servatus, in quo ludendi causa poeta iambico colo paroe- 
miacum subiecit. Maior dubitatio de altero versu: prima quidem 
verba vitii immunia, sed deinde V OdTNHIIIAMIPEITIAE, R OdTNH 
HIAAAIPEIIIAE, À OATNHIIAAAIPEITIE, cod. Par. 7504 OAINH 
IIIAAAIPEITAE, Putsche 009vq zAot Psims. Neque hic versus cho- 
liambus est, sed hexameter dactylicus, quem Hipponax ludibrii causa 
jambicis versibus interseruit. Scripsi óóDvg "mimisi GuymAm: quod 
óvynAnv ó0)0vqv dixit (vOoog imwALsw, non potuit offensioni esse: hic 
quoque poeta consulto, quae inter se pugnare videntur, copulavit. 
Apud Priscianum scribendum: ,jiste iambus habet ip secundo loco spon- 
deum, et in feríio e? quarto dactylum." Frustra igitur haec ad iam- 
bicos numeros revocare studuerunt, Hermann TOUS vou TOUTOUS àón 
ze, Asime vel TOUS vor ódioy T0v006 yóoio, óuync, Meineke TÓv 
&vàoo TOUTOY dó)vQ zocÀcL roten, Hartung TOV &voge vo)rOv 09 ÓUvg 
zi AOL Qeitpot, Brink ro?0' àvógóg oUvog £ovl yvia Quynat. Idem Hip- i 
ponaeti vindicat quae leguntur apud Suidam: "PuynAn, 7) vez£og óvyOco 
09 yàg £yoy às ówmAr, corrigens: 


O9) y&o à FÉyoys óvynh. 
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22 A. ji O 
Maxgiog 00vig 9uosver. 


22 B. 


Karo, y' sUovov «)róv si 9£Anug Óo60. 


23. [63.] 
Maóàvre 59 xcl «zov. 


24. [102.] 


- Pollux IV 169: Kmoov óà tó oUvo xooUpevov uírgov sUgoig 
dv mag& "Aixelp .. . xol fuíxvmgov meg! "Inmawexr iv và 
mooro rOv Icufov. Eadem repetit X 113. 


25. [108.] 
Polux X 99: Tóv 0i xoAoUusvov qvrgómoÓc P6rt uiv xol Àd- 
G«ve xexAquévov eUgsiv .. . év 08 vQ moovo rÀv Inmovoxrog "Idu- 
Bov siowres qvvgomóóOtov. (Renner zv99ozó0tov.) 








BIBAION B. 
26. [54.] 


? , MI a ] , » 
Axnoerov Ó& vqv &zagróv £y. 


Fr. 22 A B. Schol. Heph. p. 156 ed. 2 Gaisf.: Ogoíog wel r5v . 
£v svoQícxousv z0L00cov xowmv' olov iv «O zooto (cuo Ixnnova- 
xrog, ivi quot Meowcoiog OcTzug Ümosvst, viv oeU £v cevágvo 
z00l cvvícvsiÀs, wal móAw 0 cvvOg iv Ósvrígo m00i v$v sv: weívoL 
y 9. «vA. Videtur hic quoque versus ex eodem carmine petitus. 
Hipponactem etiam alias diphthongos corripere solitum esse idem schol. 
testatur: zeoc Ó' Inzovow:i imi vig Gt wel ot ÓwpOOyyov moa iov 
7 genos. Male Brink 9750s: substituit. 


Fr. 23. Erotian. 119 Kl: ZXoezoé: oto0gmóre, og wol "Txzvot 
iv o Taufov (Bz idufo) qnc: Maóívza Ó7 x«l camoóv. Ste- 
phanus et Hemsterhusius pvóOvr« coniecerunt, qua mutatione non 
opus, quamquam Dio Chr. V 27: zóv ób vexgóv svosüjzvoar cczoóv jm 
xol pvóOvca. 


Fr. 26. Pollux X 18: Toovou« Ói 75 «zegrív doti uiv "Towixóv, 
dvopocuívov oUro zc«o' cvrOÍg TOV xovgov GxsvQv, & $orw maQuQti- 
cacüoc. tvognotig Ób iv vQ Ósvrígo vov Immovaxtog "Iéuwov' cx5- 
earov wvÀ. — dmegtínv scripsi, vulgo ez«orítv, — yeu, ut siye vel 
leysu scribatur non est opus, 
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2'. [109.] 1760 


Gramm. Bekk. An. I 85, 23: Bíxog' '"Immóvot Ósvrígo, 
"Hoó0orog moovQ. rectius Bios. Seripseris, nam Archestratus ap. 


D 


Athen. III 116 F: vag ds Ov. év fíxow, voguyevosoQo. Üuslev. 


ES AAHAQN BIBAIQN. 
XO9AIAMBOL 


28. [11.] 
Xoóvog 0$ gevyéro 6s umb sig dgyóg. 


29. [12.] 
4). quéoct yov &iGuv TÓLGTOL, 
Or«v y«uy Tug x&xpéon vrceOvqxviav. 


30 A. [2] 
'O, ZeÜ mveg, 9e)v OAvuzíov aA. 


30 B. [3] 
Tí w' ovx &Ócx«g yovGóv, &oyogov ziÀuv; 


Fr. 28. Stob. Flor. XXIX 42: 'Izzovoxrog. "Trinc. Imzóvo, A 
om. locum. Apostol. XVIII 41 d zfquovexroc. Et sane alienus videtur 
versus ab Hipponacte. Meineke coniecit Herondae esse. Hermann 
uqó" Ésig scripsit. 

Fr. 29. Stob. Flor. LXVIII 8: Izzovexcvog. Eadem Apostol. 


* VI 38 c. — V. 1. eiciv A Trinc., vulgo éorw. — V. 2. yogjj, Schnei- 


dewin y«uég. Utitur hoe facete dicto Aegidius Maserius 1n commen- 
tario Argonaut. Valerii Flacci (Parisiis 1517), vide locum ab Hauptio 
descriptum in Herme IV 159, sed quae ibidem Simonidi tribuuntur, 
aliena sunt et ab iambographo et a melico poeta: Simonidi haec in 
mulieres convicia tributa sunt, quoniam Amorgini poetae carmen in 
mulieres haud ignobile fuit. 

Fr. 30. Tzetz. ad Lycoph. 690: 4 ài A£&wg v0U mcÀwvg TÀwV Jovov 
deriv xol qoiraw vov] Imnzmvob Àyov: Q Zio wt. Tí w oOx wu. 
Vulgo existimant hos versus cohaerere, sed sunt duo diversa fragmenta. 
— Fr. 30 A. Meineke coniecit à ZsU mTtQ Zr, 9. 'O. x. — Fr. 30 B. 
mM, duo libri zeéAguvv. doy oov cum mtOÀ v coniunxi itaque post 
Xgvcóv interpunxi, Mereurius ,enim invocari videtur. Meineke coni. 
TY u ov*« fOmwag Kooicov dvi .Igov zAuv, Schneidewin yovcóv, 
dgyvoov mélpv», Lobeck Xovov 1 doyvoov, Hartung £ünas Kooíicov, 
eoyvoov zt qov , Tritzsche c/ ox £8. qo, €oyooov xo£ccoo. Meinekii 
coniectura speciosa, neque vero probabilis, neque enim quod sciam, 
antiqui Iri nomine in hune modum utuntur, sed latini poetae velut 
Ovidius, graeci epigrammatographi recentiores, sophistae, velut Lucia- 
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p 31. [16] 
"nó d' ÓAéGswev "Agvegug, 6b 0b xamoAAov. 


32. [11.] 161 
ll«g! à 6v AevxómemAov quéQqv u&ívag 
zg0g uiv xvvygéaw róv Oàvqo(ov 'Egouidjv. 


33. 
"Ewwds x&méAovaev &oxaoítovra. 


nus et praeter ceteros Libanius, vid. Foerster Herm. XII 215 (Libanius 
salvo versus numero 0g óÉéog co)og KoAM(xg "Ioovg mowig videtur 
scripsisse). 

Fr. 31. Tzetz. in Cram. An. Ox. III 310, 17: ZXeíyo: Imzxóàvax- 
rog rou.GvAAG(ovg Éyovrsg vovc mago yovrog z00cg' Am c xrÀ. Adde 
eund. Exeg. Il. 83, 25. — c2 0 xo-óAAov scripsi, vulgo e$ Ói «' ó04- 
Aov, cf. quae de psilosi in crasi apud Dorienses monuit Apoll. Dysc. 
Synt. 335. Meineke coni. oi à' àmóAAov vel re «xdmóÀiov, posterius 
etiam Friedemann commendavit, ut anapaestus evitetur, ac sane He- 
phaestio p. 30. 31 ab imparibus locis clodi trimetri trisyllabos pedes 
omnino arcet, sed non necesse omnia ad huius legis severitatem 
examinare, ac parata est venia a caesura secundaria quae praecedit, 
ut in tetrametro Aristophanio Eccles. 1156. 

Fr. 32, TTzetz. in lliad. 83, 28: Kel dAAeyoo (Imzóvot)  IIeg' o 
xtÀ. — V. 2. wvv5osw, Welcker coni. xvv5cs:ig, Meineke xóvgcov. — 
$ivnucíov, quod dixi fortasse scribendum esse 4Avrocíovoe, utis sit, qui 
alias $4v5yoiog dictus, cf. Hesych. d4vr5eig: ó 'Eou5ge xol wv vig, lam 
retracto: 4v; videtur vici nomen in lonia fuisse, cuius incolae $ivj- 
610. dicti, quemadmodum Mercurius, in cuius tutela erant, d4v7jotos. 

Fr. 33. Et. M. 154, 27: Aoxagítsw* onuoívsu v wweicQot. Xuoigo, 

.6xagífo x«l &ox«oíto. Red V addit: "zzovet f£ncos wvÀ. BSoripsi 
*V£wics, quod firmat Phot. 49, 10; "Exio?6«' roogpag Oi909G6« y0vÓpov 
x«i v& £wnv« (haec tria verba tollenda, pertinent ad finem prioris 
glossae £wvmroé, cf. Suidas): A/ey94og Toogoís: Quovrv evÉuov £yiovco. 
(corrigas éuwíovee, ut Lobeck quoque animadvertit, cf. etiam Hesych. 
v. Éuwio?Poc, Nauck pessime f4ovc« scripsit) Tzzóvea£. ubi Hippo- 
nactis hie ipse versus excidit, quem etiam respiciunt Hesychius et Sui- 
das: &wucsv, &wecsv (ita enim recte E Suidae) Est autem £wusv 
nihil aliud quam nwtrivit, sive lacte, ut, est apud Euphor. fr. 51 A1svxo 
c' Dice ycAoxri, sive melle, uti apud Antipatrum Anth. Pal. IX 302 
zmoÀAdw. Ó' $iÉ oufov fwiwuévov, sive buccellis, ut fere grammatici 
interpretantur. Dixit fortasse haec poeta de se suaque matre Protide 
(Suid. "ImzmóveE, moeroóg Iló9to «ci wqroóg llooríóog: nam poetam 
parentes suos in carminibus commemorasse docet Leonidas Tarent. in 
Anthol. VII 408: 


"Aot yàg "Inzovoxrog 0 xol vouíov wcavo(lvEoec 
dort xexo(gqvo, 9vuog iv Tovyt. 
ubi Hecker satis infeliciter roxécov ó« flav£«c scripsit. Hipponax igno- 
bili loco haud dubie natus fuit, erantque fortasse parentes ne morum 
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.-94. [19.] 
Zwwiv uéAcwev, duméAov wectyvijenv. 


35. [20.] 762 
'O uiv y&o «orOv qovyy vs xal fv 
Ovvvíóa vs x«l uvrvoTOv qu£oug zíGac 
ÓwvUuevog, GGzeQ Jowwpexqvóg sovobyog, 
xeréqoys Ó7 vOv xÀügov' OoTs qo Oxdmzvtuv 
5 zévQeg Ógeíug, OUx« uérQut TQOyov, 
x«l xgí8vvov xóAAue, ÓoUALOv yógrov. 


36. [26.] 


O)x ürv«yGg ve xal A«yOe xeveoUxcov, 


quidem honestate insignes, idque libere professus erat poeta. — Non 
recte Brink Phil. VI 48 praeeunte Welckero Aeschyli versum Hippo- 
naeti tribuit, corrigens Toopzv Quorrnv oDEuuóv T ÉpuwisOGo: Ab his 
erroribus sibi cavit Schmidt Phil. XVIII 227, qui Photii locum sie con- 
formavit: "Euwtovca: TQogdg 910096c góvógov* Booróv ocvÉ(uQv ipwt- 
ovcoa Tzxzóvob. xol wipe rà £nvk Aiey?iog Toogoig. sed nulla causa 
est, eur verba integerrima tentemus et Aeschylo abiudicemus, cuius 
fabulae Zftoyvcov Toogoí inprimis conveniunt; nec tamen poeta, ipsam 
dei nutricem dicere videtur, sed comparavit cum ave, quae pullos fru- 
stulis nutricatur. 


Fr. 34. Athen. Ill 78 B: Koi TOUTOg "Apaovidoc vóuqas o) ei- 
cia. x«l dm oorÓv z0ÀÀà vÀv ÓfvÓgov moocoyoosósc Oo. OQsv wol 
TÓV Toc acoyv etur o gov, Zvwxiv «cA. Cf. Eust. Od. 1964, 14. Xvwv, 
Sehneidewin evxémgv. 


Fr. 35. Athen. VII 304 B: T zTv»a& a£. og Avoovíog év vois sol 
leuonzoiàv mogotét evo, quoiv: 'O uiv yào *z4. — V. 1. Q5fànv 
scripsi, vulgo àvóm». Ap. Phot. 491, 28: "Porfómv, Oewiióg item óUf- 
ónv corrige. — V.2. Svv»(Óa Meineke, legebatur QUvvov, sed Qvvv(ó 
vel Q9wv»cóo Athenaeum ipsum legisse qui illo loco megl QvvvíÓoc ex- 
ponat, manifestum est. — mvrroróv, malim pvocoróv. — V.4. xAjjoov 
Dalecampius, libri oxAggórv. — V. 5. mérgwg scripsi, libri zévoeg v', 
quod si tueri velis, statuendum antea versum excidisse : nominativus 
TQO OV recte se habet, quemadmodum est in illo: é£Ov xo essuy TV 
£gonévnv Auov. Meineke tamen coni. dors x07) (i. e. . Xen eer) OXOTTEUV 
zíTQne ógsime 6. p. TQOyoOV, Hermann dore 107) m érQuG Ge T- 
TOvVT ópsíog 6. p. TQOyEiv, Schneidewin zétQwg T. ,oosfag, POLT 
uévgué TÉ TQOyELV, Brink dore qoj cxdmvtuv Ilerocti" Égwa, 6. u. 
TQOyov, Hartung à 09 à ycon cxczrtww wiÀ. Renner, qui ovosíeg requi- 
sit, scripsit zéroeg ysooióg. 


Fr. 36. Athen. XIV p. 645 C: Tov t rro (rov Inzóvat év TOU- 
Toig wrmuovsosi Oo* wr. — V. l. oOx &rvoyüg TB, codd. oU würTCg 
ve. sed upra IX 888 B: "Avvony&g ... uvmuovsosu, qUrOv Tmnmówvob 
ovrog: ovà' 1veydg ve xol cuero (ita codd.) ÓvoTQOyov.— ley e, 
Meineke A«yovg recte opinor, mirum tamen utroque loco 4cyog legi. 
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o0 vrqya«vírag Gq6duouu qeoudiiaov, 
o00' dvvavíreg xngíoww. cufizvav. 


31. [21.] 
'O à' i£oAuó9 v (xéveve viv xotufnv 
viv éxváqvAAov, Qv 90s6xc Ilavócon 
T«oyuA(owtww. £yyvrov z90 q«gucxov. 163 


38. [93.] 
'"Ex msAA(0og mívovvso* o0 yg qv «vci 
XUALÉ, 0 zig y&o éumeGov xovwootev. 


39. [24.] 
AER A '"Ex 0t vig m£AAqg 
Érwvov, GAAov! cOróe, &AÀoT Agnum 


z,90Uz.LVEV. 


— V. 9. vyyevítog Casiruf , tnyevíog VL. Sine idonea ratione Brink 
coni. o$0" Tyevírag. — V.3. 090^, Meineke ovx &vvüvírag. — Hoc frag- 
mentum haud dubie ex eodem carmine, e quo superius petitum: descri- 
bit poetae frugalis et parci fratris mores: neque tamen hi tres versus 
continuo subiungendi sunt prioribus, ut visum est Brinkio. 


Fr. 37. Athen. Ix p. 370 A: Mj move ói ó Nésavópog pev x&- 
Ame TV necu, (so&v 00Gov, imei wol mao! Imc » cx TL iv roig 
T1 0tg LN vL AeyÓuevov voio)rov: 'O à iE. wA. — V. 2. qv scripsi, 
4j AO, 5 P, 7 LV, et deinde IIevóoory, legebatur IIcvódo*y, eandem 
euitiliitinim proposuit M. Schmidt; Zyzvrov ita explicandum, ut pla- 
centa brassicae tantum formam retulerit, aub brassica farina similibus- 
que condita sacrificii loco oblata fuerit Pandorae. — V. 8. T'aoyncot- 
cw Schneidewin, yooyn^éowuw VL, yooytAtowiw P, OuoynA(owiw A, Q«o- 
ysitowww B. — £ygvvov AB, Éyzviov PVL. — qpetopdi.ov , gagne 
Schneidewin, at vid. ad fr. 5. Longe aliter Brink zv» $5s6xe IIevooon 
ToynMoiu iv wv090ig 0 qegpuexóg. Videtur autem de puero sermo 
esse, de quo vid. fr. seq., ita ut haee ex eodem carmine sint petita. 
Brink huic fragmento praemisit fr. 38. 


Fr. 38. 39. Athen. XI 395 C: T'o?ro Oi (viv nlfox) Imzóvet 
Aéyet mtAiÀtóon: Ew msAÀ. wvÀ. ÓWAovw, open, zOLQv Oct ztoTIjoLOT uiv 
ovx Qv, Ov dzropíorv 9i Xoluxog P1oówro vj msAA(Q. — Kal mov: "Ex 
ài Xv. — v. T. o7]; ABP, evroig OVL et Eustath. Od. 1531, 57. — 
de "gs: Brink maegzv. — Fr. 39. V. 2. Meineke interpungit Énwov 
&ALovr cvr0g, ub poeta de se ipso haec dixerit. Sed Arete cum Bupalo 
potius rem habebat, quam cum Hipponacte, vid. fr. 14. Itaque veri- 
simile est haec fragmenta. e libro I petita esse. Brink coni. fmwev, 
idem v. 3 scripsit zoobmuv'' £gmbav 0' GA(favre mívovrec, non recte 
Callimachi versum (vid. Anthol. Lyr. Fr. 176 ed. 2) Hipponacti tribuens. 
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40. [22.] 
Zmovóg ve xol omA&yyvoww cyoíQs yoígov. 


41. [21.] 
Baxx&gu 0$ v&g Óivag 
ijA&wpov* éór, 0* oid meg xoóxog .. 


42. 164 


Em &guvov ve xci Ogixíov zoAcov 
AevxQv (cv xov éyyvg lA(ov zUgyaov 
&zqvegío9n "Pjoog, Aivewov z&Auvs. 


43. 
Koxoio, óc6c Qv zoAUVGTOVOV Wvynv, 
qv wj &zoz£uvne og váyiuorá uot xouQécv 


Fr. 40. Athen. IX 375 C: Xoigov ói "Tovsg xoAovo. rv O"Aswavw, 
Og ImnzGvot: Ev cmovój «vA. iv delevit Dindorf, sed fuit fortasse v 
c i.e. év zoovo. Deinde cyoíng scripsi, vulgo &yo/eg, Meineke cyos/ge.. 

Fr. 41. Athen. XV 690 A: Ovouc£ero vu wooov (jwxegie* 00 uvn- 
uovsve, ucl Imzdàveab Óuk rovrov: Boxudgosi uzA. — V. 1. fawxkdot, 
legebatur gox«c«gsu, sed in C axxo: supra scriptum, cf. Simon. Amorg. 
fr. 16. — V. 2. oí& zo scripsi, vulgo of*; zso. Hecker perperam verba 
feri «1A. ab interprete addita censet. 

Fr. 42. 'Tzetz. ad. Posthom, p. 65 Schirach: 'O à? 'Pgcos Aiveuàv 
Oodxus nv fecus)g, víóg Zvovuovog 7 Hiovíog xol Tsowwyóone ..;. 
vo)ge Umzovg Ói "Picov OOvccs)óge wol zhiowróns &Amicev Asvxovg Ovcag, 
ec 'Ownoós quov . . . xol Izzovot: im &oudtov «tA. cf. Brink Phi- 
lol. VI 38. — V. 1 affert idem sine poetae nom. in Exeg. Il. 78: xoi 
«vil vàv Óccfov wie dÉsqovovv, óg Éysi 7j aoyato Toviw, émtfoo- 
xov &vi rov émif ovg cv, xol v0 ém íoucétov ve xol Oontxíov 
moÀov, x«l uereouocec (fortasse etiam émiflovxov et uerao- 
pocos ex Hipponacte petita sunt) — V. 1. xel Oomixíov, Meineke 
x&zi Opoqx/ov. — V. 2. iàv A apud Brink in margine, legebatur ós/ove,: 
unde Meineke cv)s/g, Schneidewin Oveg xcv. — xor éyy)g Brink, 
legebatur xev' éyy)g, A xereyyvg, Meineke xdveyyve, Hartung (ow. 
xdv &yyog. — V. 3. &mqveoícün CÀ, &zevogíotr Schirach. — Aívsuv, 
Schneidewin A4ívsiéow, Brink Aivíov. — mcéAuvg Schneidewin, zoAcueg 
Schirach, feciMevg Brinkii libri. Ceterum antea existimavi versuum 
sententiam imperfectam aec fragmentum conformandum esse hoc modo: 
ix! dou&rov xol Oonwuíov moAov itvxàv 'Hiovíocg: xqv  iyyvg wv. 

Fr. 43. Tzetz. Óram. An. Ox. IlI 308: Zléyovrer x«l vowvAAc[ovg 
(nó0«g) sig S', mAnv vovg &mO Qooysíog &oyouévove, vóv goosiov qmut, 
x«l róv dvezau6rov, og 0 Inzovob: o0 uot xvÀ. (fr. (4) wol mz &ct 

e 


c 
(B z&, A zy, Barocc. zc6«c) Kawxotout óc6o «tA. itaque xal at 
Kexoic. scribendum, ut etiam Meineke coni. — V. 9. zv ur Cramer, 
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uéüuuvov, og àv dAqírov zoujcouct 
Xvxtüve, mívov q«guoxov zovmoügg. 


* 44. [113.] 


"AvoA(uog mAdvqv. zooczvaíov xoAo. 


45. [28.] 165 


Kol Mcov, 0v ózóAÀov 
? 
&vsizev &vÓgGv GoqQoovéorarov zvrov. 


46. [30.] 
Kel vovg GoAoíxovg, qv AdfGt, zmsováGuw, 
Qovyac uiv ég MíAqvov &AgwreUGovrag. 


A 4v wj, B 7 u7, Barocc. zv uot. — V. 3. &Agírov scripsi, legebatur 
GAqurov. — V. 4. zívov, Meineke zívov, i. e. xo/Quwvov oivov, vid. Athen. 
X 447 ^, quod ab hoc loco alienum videtur. . Schmidt &zeívow i. e. 
«qgeívov. Possis locum explicare óe àv zoujedusvog wvxsoveo míva, 
sed potius cum .Ahrensio zívs:v scribendum, cf. Hom. hymn. in Cerer. 
209, nam xvxso zío ts, quod fortasse quis praeoptet, nimium rece- 
dit à tradita scriptura. Olim conieci »vxsÓw', dzzuov qéouoxor m. vel 
&Aqvurov mOUjGOu0L wvxsO TxAvvov i. e. KAqurov moÀOvov zoujcouocL 
xvxso, sed haec verborum traiectio ab Hipponactis usu abhorret. — 
zovneéns Ahrens et Miller, legebatur zovr5oío:ig, Hartung voióv qcoua- 
«0v m0vnouO». 

Fr. 44. Plotius 273: ,,Duplex clodum Hipponactium trimetrum 
acatalectum fit hoc' modo, cum tertii pedis quatuor syllabae sunt lon- 
gae, ut est exemplum hoc: &vefióon &Ówitt wr. A apud Keilium 
ANABIOCIIAANHTIPPOCIITAIOSNK9,A49, B ANABIOCITAAHNTIP 
POCIILAION K9,A49, unde &vóA(tog m Adv restitui, hoc nulli calum- 
niae obnoxium, A4N(O)ABIOC incertum, nam alia quoque tentari pos- 
sunt. Suspicor autem hune versum eopulandum esse cum Fr. 13, 1, 
vid. supra..— Antea conieceram éva«£ímsc cÓuit mzooozco(ov woo, 
ut de impedito et vacillante versuum clodorum incessu poeta verba 
fecerit, vel etiam: &vdviog Gg dÓuv. m. x. ut Ananius, qui Hippo- 
nactis haud dubie fuit aequalis, prior choliambos adhibuerit. lllud 
memorabile, quod tradit Gramm. ined. ap. Hermann.  Doctr. Metr. 142, 
"Ananium fuisse, qui in quinta sede spondeum admiserit. Meineke sua- 
sit "Avobífiog &xuru, Brink &v& uiv fgoc! à. m. móio, Hartung d»- 


fgocc .. cO. m. «o0. 

Fr. 45. Diogen. Laert. I 107: Mguvqvoi à o9vo0 (Mocovog) xal 
'"InzGàvoeáttinov: Kal Moócov wr. — V. 1. ózóÀAov, codd. Ar. et 
Mon. ozoiio», vulgo dzoAiov». — V. 9. &àvsimsv, Brink &vsiAev. — 


Brink (Philol. VI 223) Hipponacti hos versus abiudicat et Callimacho 
iribuit, rationibus usus prorsus infirmis. 

Fr. 46. Herodian. de Barbarismo et Soloec. ap. Valcken. Ammon. 
193 (Villois. An. II 177): Zo&oíxovg ób £Aeyov oL moAeiol vro) (ao- 
f«oove* . .. Imzóvef: Kal rA. — V. 1 affert Eust. Il. 368, 1 (ubi 
iv" i9élovei scriptum, unde M. Schmidt 7v £A4c64 coni.) et auctor de 
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41. [81] 
Oixc, Ó0' Omic9e v5o zóAqos iv Xov, 
uevatb Touyséqe ve xol Aémpoug &xvig. 


i * 48, [84]. 166 
Eíg &xgov &fAxcov, ozsg &AA&vra wvoyov. 


149: 41.) 


Mii] xoxopupyave, uwnkéru yocno 
Oguv TQujgevg iv zoAvtUyo voíyQo 
&x' dufóAov gsvyovrea zoóg xvBsgviyuqv: 


Soloec. post. Ammon. p. 203. — meovct his duobus locis legitur et 
ap. Herod. B, megvdct A, zeoveco( C, msovàc. C et Vill, msgvécct 
Brink — V. 2. Dovyogc uiv, unus Vill. TOUS Qo)yoc. — £s, "vulgo eig. 
-- dgureócovruc B et unus Vill, dignrveocowreg A, dAgnovsvovrag O, 
cAgsovtvovrog alius Vill., digrareócorrag Welcker. 

Fr. 47. Strabo XIV 633: xoà vÓ7.0g à Tig TG "Egécov Zusova 
Éxoecto, eg nor Imzáva£: ULT x:À.  ExauAsivO yde Aémon piv 
dT) Ó IIgiov, 0 omsQxs(pevog vho vov ztóeG6, £yov uéoog. 10b veíyovg 
arie" và yo)ov OziGÜsv voU Ilowóvog wviucva Pw vvvl iéyeveu. iv cij 
OmioSokemote.. Toc gero 9" éxo ero m brio TÓv Kogrnocóv ze Q0 Q&LOG. 

.4 Xyusova av work TO vOv yvuváciov, ómiod ev uiv Tg vOv mÓ- 
1s0$; usre£ío b Tenzséne ve x&l AímomQg &*»«cvm5g. — V. 1. oixet 
Sehneidewin, legebatur oxs;, Brink of«ee , Meineke oíxsi. — 04506, 
codd. nóAtoc, quod probat Meineke, é»i corrigens. — V. 2. Temyeíme, 
FE romysíeg. — , A&meng , C Aezo'jc hie et apud ipsum Strabonem. — 
dxvic, Hecker Gone, quod probavit Meineke, largitus Strabonem excijc 
legisse. 

T Fr. 48. Hephaest. 31 et Schol. 169. Cum subiungatur fr. 47, item 
Hipponactis videtur esse. — síc, Meineke ée. — Exo, fixa FIBNH, 
Brink síAxev. — oAA&vva, C aAAdvva, Brink GAA&vro i. e. ó dA. Vorev. 

Fr. 49. Tzetzes Lycophr. 494: Ej à Ueíovgov roUTO vOU/CEUG &x0v- 
GOV x«l rV «ovd Mwunij (Vit. 2. 3. Gud. uvqui) vo? feoyocqov yoAov 
i&ufeov "Inzovoaxcsíov ocyov' Miuvtzj xv. Eadem Tzetz. Schol. 
in omerica ed. Morell. p. 8 (Brink. Philol. VI 36): mudósvyu üÉ cot 
ócc£cg iwveivovvog éÉ Innoworktog Tv mego)0oo ix vàv xoà Muri 
ToO (sie etiam D, uiuvóv vo? C, Míuvqgros Brink) £oyocqov you u- 
fov, và ££ £9ovc (6 £végov) mgodeLyuecco slowdg: Muiwij xowourj- 
qjovs «z4. — Brink identidem de difficili hoe loco disputavit, Philol. VI 
36 et 727 VII 743 XIII 606. — V. 1. AMiuvij, altero loco ,ap. Brink 
uuuvrvov, quod ex dittographia Míuvo» ortum. — y,004011] (098 Ciz. 
Vit.:1. 4 XOTO OVE cod. Huet. X orTO Ó ots , ap. Brink xovogóyas. 
Meineke coni. xcx' dumyevs, Brink «&x' à nog no£, vel xoxXGv poyAnca, 
Hartung Míuvruov, c toy o£, Schneidewin xou , 9 Xie, M. Schmidt 
rope , wvoqvé, ego "'xavóuvo (i. e. Exevóuvo) yatos, vel «x «vq- 
roz0Lé Cf. fr. 116, sed neutrum satis facit, fort. * € 0 v ow oie resti- 
tuendum i. e. xovOvoxogógs. — yocwye, Vit. 3 yocqus, ap. Brink Ted. 
ajeig. — V. 2. TQLijQeUG, ap. Brink voujoove. — -oÀvíoyo, Vit. 9 
zoivor(yo om. verbo vo/yo. — V. 3. éuflohov, ap. Brink (Males. — 


CT MN 
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«Ury y&o éóv. Gvjgogi ve xol xAnóov 


-5 Nucvgra xol Zfcvve vÀ xvfegvitn, 
jv «oróv Ozqug vOwvrüNuLOV Óoxn. 


50. [35.] 767 
"Emxswa udAO0: vQv vQÓmuv z«Qcyoícag. 


51. [8.] 


'O à' avíx iéA9 v GUv vQiotG. ucgrvgouw, 
Oxov TOv fgmuv Ó Gxórog xczmA&U&L, 

LA e M , ? , 

&vO9gozov svgs vqv Gvríyqv ógéAAovta 

— 00 yàg ze«grv OgsAuw — mzv9uév. Gros. 


qsoyovta, Vit. 1 Ciz. gsvyovcoc, Brink coni. vevovta. — V. 4. don 


altero loco et priore loeo Vit. 1 Ciz, «vr» Vit. 3. Malim Zev«:, Brink 
sin cvugoor ys xol xAnóov. — cp xal xAnóov, altero l. ye wol xAvÓov, 
Sehneidewin ovugoor xel xAqnóov, Hecker Gvuqogijs «xis xAnóodv. — 
V. 5. Nuoro wol Zvvi, Vit. 1 Ciz. wuwvorm wol cd fevvi, Vit. 2 
vixodva x«l cóycwi, Vit. 3 víxevtu «cl cívoww, altero loco vínvoro x«l 
capovrvi. (cavgevv(). Conieceram vix?oro (i. e. vix Qro) x«l cív- 
üocovi (vid. Hesych.: Nixvorog* Ooviéxóoviog, et similiter Seleucus 
apud Athen. VI 261 C interpretatur círügov), quamquam etiam yuyóvi 
i'e. merwíxo in mentem venit, vid. Hesych. v. I'vyrvóv. Atque cív- 
Ogovt legendum esse etiam Maur. Schmidt et Brink (qui denique 


| vUxioro tÓ cívüoovi praeoptavit) coniecerunt, Meineke Nix$orc «co- 


sor asian At fortasse haec non ad gubernatorem, sed ad pictorem sunt 
referenda, ut vocativi sint víxvora xal ce lavvt, give quid aliud latet, 
et sic Hecker Pínvova xal ovy» 65. — V. 6. qv «rv, Vit. 1 Ciz. 
qv eóróg. — ÜOmqug scripsi, . quod probavit Hartung, legebatur à 0gig. — 
TOVUVAYIULOV, Vit. 1 Ciz. cà» wey ue, Vit. 2.3 «' dvoxe(uevov, altero 
loco rà» ci wvqusvov. — Ox scripsi (Btink requirit à74or), ódxvg 
Hermann, legebatur ó&xy. Formam ó*xo Et. M. compluribus ] locis 
auctore potissimum Herodiano agnoscit, nec videtur fieticia esse, siqui- 
dem ó»a&í/9vuog dici solet. Legitur hie versus etiam ap. Tzetz. ad 
Lycophr. 234 (ubi Vit. 3 óqx5), Tzetz. Epist. p. 8 ed. Pressel not. (ubi 
9cxoi) et in Cram. An. Ox. 1II 358, 28 (ubi O'cxoL). 
Fr. 50. Harpocrat. 123: Máy Ó utuoAeyutvog wnoog. 


'"Ixzàvot."Ecxtsivoa wvA. AB voózQv, A xyoícag. —  Valckenaer coni, 
zeouyoícog. . 

Fr. 51. V. 1—3. Tzetz. Lycoph. 579: Xdlig x«l Égmig Ó oivog . 
&AleyoD ài mdAw (Inzàvaf) 'O à' «ovn ww... ógélio»va. 


Eosdem versus addito quarto iterat ad v. 1165. V.2 affert etiam 
schol. Lycophr. 579 nuper editus: Éozuv of Atyóntiot TÓv Ooivov x«Ao)- 
cw, Og x«l Imnmóvab' ómov vóv oivov 6 GxoiTog XmAevEL, perperam. 
ziery.-1. TQLoio., eadem forma comparet in titulis Delphicis , nam Do- 
riensium stirpes complures eiusmodi formas frequentant..— gu«orvgoiw 
scribendum auctore Buttmanno, non ucorvociww, quod Welckero placuit, 
vulgo ucgrvow, Respicit huc Eust. Il. 114, 20 (Favorin, 429): 4 
Quvrwxov 0b udgrvosg moQc T& TOig wcouuxoig wal Immowvewu. — V. 9 


480 IAMBOGRAPHI. 


52. [96.] 


Koí uv xoAUzv5g uv qoagaügióv zsov&g; 


53. [38] 
"AAA aoríx! &AMjAow. cupiBdeovrsg. 


. 84. [39.] 
Kou 0$ vexgàw GyysAóg v& xol xijgv&. 


55. A. [40.] 768 
"Quiéev eiua xel yoAQv év(Agoev. 


0xov 'lzetz. ad Arist. Plut. 435 (ap. Herwerden post Soph. Oed. Reg.), 
qui hune versum affert, in scholis Lycophr. ózov legitur. — £omiw 6 
6xórog, altero loco Vit. 9. 3 fom ó exózog. — V. 83. toos, altero loco 
Vit. 2. 3 s6gov, priore loco vulgo s9gov, Vit. 2. 8 ógóv. — V. 4. 
üpsiue, alias etiam &gsape, vid. Hesych.: &qsAue' weAAvvvoov. 

Fr. 52. Schol. Plat. 352 Bekker: Xog«oi0g ÜQvig vig, Og Get v 
icQísw iwxglvsv. eig Ov &mofAcyovreg, og Aóyog, of (uvsouOveeg Qüov 
dmolAevrovrouu OQsv wol dzoxgózrovow ocov0v oL mwmocoxovtsg, ivo . 
uj zQoixc Gqsióvrvot of wduvovreg: Ka uv wokomtti' p. y. meQvüg, 
dc quow 1zz:0»c«£. Eundem versum affert Suidas v. yegaegióg . ubi 
legitur xoci wzv (À xoAvmzt) et zsgQv&c, Olympiod. in Plat. Gorg. (Iahn 
Archiv XIV 358) et sine poetae n. Schol. Arist. Av. 266, ubi xal uv 
woivztti Gg q. mígug (sic Ven.) Scripsi wo puv «oA ozTsig" MOV qa- 
quóguóv mtovaüg; cf. Hesych. mzsgv&c, zcAsig, nisi forte praestat még- 
v5. Alii videntur legisse, id quod proposuit Meineke xo4)zrsue, o6 
q. ztQvág. Famam hanc praeter alios memorat Heliodorus Aeth. III 
8, libris sacris zsoi £ocv usus, ut ait: 0 z«o«ógióg vovg (wrsouDvroc 
l&vct, x«l (hoe delendum) ó rovro z&cyov sí và Ogvéo zoocofAémoi có 
ÓR geoysi. wol dmooroíqsto. vovg OgO9cAuovg émwuvGav, ov qOovobv, 
Gg olovra( vwwsg, tijg QqsAs(ug, GÀÀ Ott wTÀ. 

Fr. 53. Etym. M. 384? 1: "Eu(ifca&ovvsg: mao  ImczOwvaw*tt' 
"44A. (om. V.) và. &vrl vov é£ufonsev:sc. Eadem Zonar. 706. — £gu- 
fifé&avrse, Schneider coni. Zufl«ge&ovrss. 

Fr. 54. Etym. M. 539, 1 et Gud. 347, 28: Kol óuuerwxov Ovouc 
xouyn, Og zog Inmovoxrw oiov: Kowyr ób (cod. Flor. zs) x4. Adde 
Zonar., qui affert s. p. nom. 1258. Resp. Gramm. Cram. An. Ox. 278, 
19. — xouyr, Meineke mutato accentu xo/yy, comparans Hesych. xo£yr* 
qj yÀ«oE, Óníuovsg, siüoAc. quo loco cur Schmidt xoy7] scribere malu- 
erit non assequor. Nam noctua feralis avis, vid. Ovid. Met. V 549: 
F'oedaque fit volucris, venturi muntia luctus, Ignavus bubo, dirun mor- 
talibus omen, cf. Et M. 268, 24; hinc in vasculo Aeginae reperto, quod 
Hereulis cum Hydra certamen exhibet, noctua una cum Sirene bigae 
insidet, cf. Welcker Alte Denkmàler III 262, qui non satis animadver- 
tit, quam vim noctua et Siren ibi habeant; sed potuit etiam stridor, 
quem mortuorum animi edunt, recte dici vexoóv Gyysiog wal wijové, 
itaque cum nesciamus, utrum magis conveniat huie loco, nihil mutan- 
dum. Mortuorum stridorem etiam Hesychius significat, cuius glossa ut 
saepe satis praepostere in artum redacta est. 

Fr. 55 A. Etym. M. 624, 8 s. v. Opagsiv: "Ecrt 0b xci fogvrovov 
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55 B. 
Egwis Óà Ziuov«xvos &xoAovOnjcasg. 


56. [41.] 
Zípowvi AemvQ vovz(0que revQqQvasg. 


51. [42.] 


Zétovew aoexeg ix rQommíov Gdxxog. 
58. [43.] 
KáAsupe óó0wvov T0) xol Aéxog mvoov. 


59. [61.] 
lloóg viv uegíAqv vovg zóÓag vs 9egucívov 
(OgUdg v Éyov) ov zavevox. 





ónue, oiov óuígo, 0 uíAAov OpíÍo, dg me«ot vÀÓ InzOvoxci, olov: 
"Quibsv «v4. Àdde Cram. An. Ox. IV 191, 6 et 416, 7, utroque loco 
ív(AAmesv, priore ópmésv legitur, Choeroboseus II 590 et 657, Schol. 
Hom. Il. s 531. Zonar. 1451 (ér/AAqosv). 


Fr. 55 B. Miller Misc. 19: &xoAov)uoog: Eouc Ó0à X. dx. iwrdoti . 
T0U &* ovrog HocoOravóc. Hipponacti versum tribuit Meineke. Simo- 
nactis nomen fortasse ludibrii eausa fictum a poeta, Meineke T'uo- 
ve«xvog coniecit. Videtur poeta loqui de statua dei ante aedes Simo- 
nactis dedicata, nisi forte sequebatur infra Ozio9s» vel moíóscci, ut 
Meineke suspicatur: idem crasin cxoAovéoec praeoptat, sed tunc 
àx0oAiov)1c«g foret scribendum, neque insolens productio ab Hippo- 
Pete consuetudine abhorret. Lehrs 'Eouájs à' ie Imzóvoxrog pro- 

abiliter. 


Fr. 56. Pollux VI 19: Kel cígovo uiv, Oro iysvovro, Inmóvo£t 
sioqxsv' Zíqovi xvÀ. — coozí(óqua Welcker, vulgo vró £mí9sue. — 
cerQyQveg conieci, et sie edidit Bekker, vulgo vérozvag. 


Fr. 57. Pollux X 75: Kol ó rQvyouxóg xal 0 ccwxog imi vov vQv- 
yoízov siomuévog xol ó vAwrQo: Ixzovot Ó6 qnuow: Xxwáfovow como 
ég voomwjL0v cdxog. Scripsi éx voommtov, Dobree et Meineke dzso sí 
ToozT5/ov incisione versus neglecta, iidem cc*xog, quamquam accxog 
fortasse servandum, ut versus ex puris iambis constet: formam e«xog 
Atticis vindicant grammatici. Sed nescio an hoc loco 6&x*»*0:6 potius 
scribendum sit. 


Fr. 58. Pollux X 87: iv àÀ zfmuwomocroig Aéwog sogícxousv, Im- 
zOvowrog tímóvrog K&Asugo wv. 


Fr. 59. Erotian. 133 Klein: ó0se: fev. uiv 7) Afíug zfoguxr" wa- 
Aooc. 0b qug rà ix vo9 mvgóg ysvóusve, udAuwra Óé Ovav Pw woyove 
év và zwi (ten Brink zoól coni.) xo9/co6t, crooyy ve iziwpioy(cuota. 
... XXL "Inzórvob Óf qqow: IIoóg vjv u«oíAmv rovg me«ió«c (Stephanus 
zó0«g) Osguo(vov o9 zovsrct "lzetz. Schol. Aristoph. Plut. 535 (Her- 
werden post Soph. Oed. R.) zoóg t7v ueoíAiav v&g qoltüceg Qsouaivov. 
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60. 169 
Tav óive xal vv uwo£av é&aga&aca. 
* 61. 


XAoUvgg &vyo 00: £6zéguo xoO:0ovrc 
&zx ovv &Óvocv. 


Revocavi id ,quod olim proposui Tovg z00«g T6 V'eouoívav (b G8cs 
To £yov) ov T ETOL, postea scripseram 0v zoó0g qoos 8ouov 
ov z. Meineke rovg mó0cg Qíoov qgóov o? TOUUETQL, Brink zQ0g vv 
peg/Anv qolà«c ve deguetvov (vel àvcOsouocivov) o9 m EtOL, Schmidt 
70vÀU0 goes (soucivov. henner trisyllabam formam golà«s requirit, 


quam si veteres grammatici novissent, non haesitavissent opinor utrum 


9o00ov an oóóv scribendum esset. 


Fr. 60. "Tzetzes Cram. An. Ox. III 308, 20: TO uérgov cà Zlagt- 
xüv ropéAevpa n9 Oféyeron. 9 mAtiov và» GAÀov , teu fiu pévocv 
xoti vc gogo 5j «cl Ó' m e ocmovósiov, onxcwvicxig "wol Odxrviov, 
cg í[cógoovov v cozovósío: Zloiuóv 'lTi3dydgsrbe: Kal v5v óive 
4TÀ. — x«l abiecit Schneidewin. £ÉeodEaco de vitio suspectum, con- 
iicias 76  &o«cc vel 2&69' G&eco, nam 5o ciíf«c« quamvis com- 
modo numero commendetur, minus probabile, siquidem spondeorum 
gravitatem Tzetzes videtur testari. 


Fr. 61. Schol. Il. & 539: XAoovnv oi uiv aqui * qovósiv 
y&o TÜ dgoleew vwvig Zlogi£ov &eyov. cAAo, Ó Xo«00gyov. Kal yàp 
TY doyeiov ieufozoiàv vwwvà q&vav Avr o 00 éeméone, xe - 
so0orvrc &zovv fómos yAoovq». Hermann &vàgo. PH &en£one x. 
&m' oov fóvos yAo)www, Hartung qAovvqv àv5o 00. £c. w. dm. ovv 
£óves Ego Aiovvns scripsi et in suum locum restitui, interpunctione 
addita post 00e, quam flagitat particula oov. Antea suspicatus eram 
Teyoov dre $ó £o. x. &üqgos xAoóvqv, vid. Hesych. veyovv Avóol 
vüv Agovqv. Hipponacti Schneidewin hos versus probabiliter tribuit, 
quamquam possis etiam Xenophani vindicare: sequuntur enim haec 
apud scholiastam: &evogávto ó yévos T, "IvÓÀv gevot tóv qLosviy 
tiva, xo meo xol zowQ' AicysAo iv "Hócvoig: ueoocxsl)g uiv Goo 
qAovvne vts 5. De Aeschyleo versu acute disputavit Hermann Opusc. 
V 10, nec tamen verum videtur assecutus esse, nam secundum Eust. 
112, 53 Aeschylus Pnroptem, dixit, itaque apparet haee verba xeczso 
xa ze Aloyolo ... Ttg 4 non suo loco legi et traiicienda esse post 
Twbg Zaguéov Ksyov. Quae supersunt, ita corrigenda puto Hivog&- 
»1v Ói yévog vu Zivv ÓG v qivot vóv gAoUvqv sivor, ubi iam Hermann 
vidit Xenophanis nomen delitescere: haec autem puto ad iambographi 
locum explicandum pertinere, quamquam fortasse ipse scholiasta non 
satis perspexit haec, quae in antiquis commentariis uberius erant ex- 
planata, quid sibi vellent. Denique in extremo scholio recte quidem 
Meineke Anal. Alex. 232 Xiobvswov restituit, sed quod in verbis zuvig 
vàv và Aiolux& cvoysyoeuuévov corrigit AívoAix«, fortasse de Ni- 
candro cogitans, non assentior, nam Calydonio agro Aeolensium nomen 
inprimis adhaesit, cf. quae ] Meineke ipse adnotavit ad Theocr. I 53, 
Aeolica autem non tam Hellanici, quam Staphyli Naucratitae dici eredo. 
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62. 
OÍí Óé ucv m&vreg 
ó0óvves évvOg £v yváboug xsexwéavat. 


63. [91.] T10 
* Eyo 0i Ósb meg& Quo | 
xveqatog &AQQv QeÓwD xavqvA(oOnv. 


64. 
MaAig, xovíoxs* xa us €5s6zóvso ffooU 
A«yóvr« A(ccoua( 6e uw» óezítsoOat. 


Fr. 62. Cram. An. Ox. I 288, 1: ubi de forma usyusro£orou disserit, 
xal mc«o' Immovox:: Ot Ó0é uev oÓ00vveg iv coion yvdtowt wsuw£ovat, 
unde olim tetrametrum restitui Of à" éus$ y' óÓóvrsg ív vijou yvadoig 
«sxwforut.  Auctius vero in Et. M. 499, 41 (ubi de xsxw£orar disseri- 


'tur) cod. Par. of óé uev O0 i; v. y. má vvsg ws»víavo, Itaque cho- 


liambos restitui vocabulo zvreg traiiciendo et évvóg iv yvd9oig pro 
ív voic. yvo9oic. corrigendo.  Propius abest a litterarum vestigiis 
quod antea refinxi ódóvveg iv vqou yvdO oig, wsuíveevor, sed versus 
numeri parum grati. Ceterum in Et. M. 578, 41 (et Zonar. 1351. Miller 
Misc. 213) iexàg ususro£orot zo '"Inzovexr: 0 uiv ovv Bócmogog 
«t4. Hecataei locus eum Hipponactis versibus confusus est. Miller 
Misc. 8. poet. n. of à' iusv óÓ. iv voic. xswwv. Brink rursus tetra- 
met restituit of 0" óÓóvrsg mavrsg v voicu yvoa9uoig (hoc iam Mei- 
neke) xexwéorot vel of 0' 000vreg iv ywvdOowi méwveg Éuwutwwíovau, 
item Ahrens of óé uev ó00vrsg | . v iv voio: yvoatuolc! müvvsg iwws- 
xivéovc, choliambos Renner of 0 óóóvrec uev Ev vno yvoOowi müvcsg 
Éxxswwéovo,, ubi vocula monosyllaba novissimo loco versus non ferenda. 

Fr. 63. Herodian. zsol uov. AéÉ. 18, 10: 10 cmuswortov ooói0g 
Ofvvóusvov, OzsQ Pysu& zQ0g TO O xol TO i yougó evov. iéyevon ÓE £o9* 
Ort x«l rQuGvAAc(oc, GoztQ xci vÓ mz«Q Izmovexvw Eyo Ób wxvÀ. - 
— V. 9 affert etiam Et. M. 380, 40, ubi recte «vsgeiog legitur, Herod. 
«veipéog. Resp. Gramm. An. Ox. I 440; 2: xa£^ óó0qv ovvnviicOnv: 


'"Inzóvoab: Ceteri xevqvA(c)qv. Locus vix certa coniectura restitui 


potest. Schneidewin coni. 2yó 0i ÓsÉuo meg Agnvqv wvsqaiog £AQOv 
9o0iQ cvvqvAícünv, ut Ós&io 0o0iQ sit bono omine, secunda avi. Ego 
olim conieci ós£ióg z«gc '"Proov ... cvvqvic)nv, vel osé toL Q e 
ósívo i. e. rivo. Sed ex Cram. An. coniicias alios $oó:0v legisse, cf. 
Hesych. $eóióv: róv £Qe0ióv. Fortasse verbis corruptis zeoc ónv5o 
Clazomenarum locus aliquis notatur, quemadmodum quae Hesychius 
commemorat illus urbis loca Kovog, Meueyxsw et Twonv (Twgsiv) 
haud dubie ad Hipponactis iambos spectant. 

Fr. 64. '"Tzetz. Cram. An. Ox. IIl 310, 17: Zzéyo: Imzówexrog rQi- 
evAAdgovg PCyowvsg vovg zoQaALyovrag m00«g'... Il&áca c95và uollg 

—gyouoe 

xovig xsAeios (À poAlg xo—vicxs ut videtur) xol usÓsmóvs afsfoov 
(A xa us ósomórt« (jífoov et supra u« ... ov) A«yOovra xrÀ. Locus 
difficilis expediendus remotis interpretamentis, quae obscura illustrant, 
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65. 


Kol vov doeiGg GUxwOv us movmjoo. 
66. 
"Exoctev (iA9Àv cg) xvpwvÓig ig Aevgmv. 


61. 


? , ^ , , 
Ev ova)uío vs xci ye«usvvío yvuvov. 


. 68A. [45.] ETE 
Iloóg v Ewwówxóv Owtageyuo. 


Et primum quidem z&cc« ex zoAw ortum, quod etiam Meineke vidit, 
itaque aubieci. Tum recte Sehneidewin üronóvto Bsgoo? scripsit, cuius 
interpretatio est ue ... ov, sive cum Schneidewino uoero/ov, sive cum 
Meinekio g&oyov (uoo?) corrigas. Reliquorum emendatio non suc- 
cessit Schneidewino qui scripsit Kos, "A9mnveyóen, pese; Kou 6xs- 
Awpo£, uj ue Ó. f. À., Alocouoat c^, &uà Qenítec0üor, cogitans de Ephe- 
siorum tyrannis, in eandemque sententiam Brink Kouyj c) ycios. At 
Minervam invocatam esse confirmat Hesych.: Mete: "AOnvà* iomdoa* 
&4q9«' pAsyuovy, ubi ut solent diversa 1n unum coniuncta sunt. lta- 
que manifestum est dOnvé tollendum esse, quod in Tzetzae libro super- 
additum fuit nomini ped ts. Iam sequitur xovícus Lydium vocabulum, 
euius interpretatio ye/os adscripta effecit, ut xovie xeLe/os existeret. His 
additamentis segregatis in integrum restituimus Hipponactea. Assensus 
est M. Schmidt, nisi quod Mei, exovíoxe praeoptavit, for recte. 
Hipponax videtur alias quoque Lydia vocabula suis carminibus in- 
geruisse, hine fortasse cum alia Hesychiana petita sunt, tum hae glos- 
sae: Booxs muxooléom. mÀncíov $É£sQóofe. vOwcr(, et ' Bacri£eoólso" 
QUccov Foyov: Avóicct. 

Fr. 65. Et. M. 139, 36 not. (cod. Va): £o Ob «ol dgsuó) TÓ 
C781, e osLGe, eg z«Q Iaeobvorea- dosig 6. ph. 7t. evtl v00 melle. 
Auctius cod. Flor. Miller Misc. 41: xal vóv «QsiÓ G6. M. T. TOUTÉGTUV 
LIES Miller in Add. «osi tuetur tanquam medium verbum, at 
tunc c&osi& erit scribendum. Hexameter qui ibi legitur ita scribendus: 
XdQvsi ve ztouvEmQg &oíog zovovusÜc yOugove, ubi zoivérg idem quod 
zt oivos. 

Fr. 66. Et. M. 615, 15: Aebony ót duig&evos, Tyv óvunQv quot, xal 
Tig ubv 000v ánédoxov, vwvbg Ob r0v womoóva, óc Inzóvot. (og Imm. 
om. Va, og ut vid. M.) Welckerus grammaticum dici censebat, Schnei- 
dewin iambographum, qui dixerit ezoó75cuovon, quemadmodum mere- 
trices dietas esse testatur Eust. 1921, 55. Falsus uterque vir doctus, 
nam cod. Flor. Miller Misc. 231 addit Hipponacteum: £xoofsv Xopiv- 
0i; ig Aojgqv, quem versum probabiliter mihi videor redintegravisse. 

Fr. 67. Miller Misc. 367 ex Et. Flor. yousoviov: imi vov xocf- 
TÍOU 1éGcevon * Tmmovott iv UA TE 9. X. y. et rursus 403 ex Didymo 
yepeoviov, xocafgertov, xot ámso x«l zo "Immovowrt fv veuisío T$ 
*. X. y. Seripsi ubitanter 2v eroOuí/o, Nauck £v vs vasto. 

Fr. 68 A. Schol Apoll. Rhod. Ív 391: Kel "Imzve& 9i uvmuo- 
vevsL (rv XívÓcov) Ilgóg xvÀ. — 90g v0, Meineke coni. zooro, recte 
ut videtur, nam videntur haec verba fragmento 3 wxopgo&ixóv uiv 50u- 


* 











4 4 CURE bd du " 
» 


nw 


HIPPONAX. 485 


| 68B. [46.] 
Xuaíqg oxóogcyua. : 


69. [48.] 
Il«ózxaAqgéyov yoóugu. 


10 A. [49.] 
Boàfírov xecvyvaicqv. 


10B. [51.] 
E. 'Qe '"Egeoíg ÓcAga£. . . 


11. [62.] | 712 
IloAÀQv ue«oíAqv &v99dxov. 


quecuévr Aómos, qui vereus in primo carmine legebatur, proxima fuisse. 
— Respicit huc Hesych.: Zwvóiuóv Ouéoqpoype TÓ Tijg yovaixós. Steph. 
Byz. Xívóow .. . Aéysvat wel vÓ yovouxetov. eióorov (Zwàuón). Cum 
apud Hesych. etiam legatur: Koge&of: yévog Zwvüwkóv, xol vO yvvou- 
X£[0v atüofov, coniecit Meineke integrum versum fuisse: Koge&uxóv wol 
Xwóixóv Owuegoyuo. Videtur Zi4vówóv Oto ey uo proprie fretum 
inter Maeotidem paludem et Pontum, haec enim loca incolebant Sindi, 
et prope paludem Ooraxi, vid. Aristot, Meteor. I 13, deinde obscene 
dictum. 


Fr. 68 B. Athen. VII 324 A: "Immovoxvog Ó' iv cvoig I&pfloue £(- 
zÓvTOG Zmníns bmócgeoypo of éEnymodpuevor dméóaar 70 cis o"z(eg 
née * Kor, 0b vÓ omócqeyue, og Eoc«cícroevóg quow iv Owaovrwó, 
vmxórouue. Of. Eust. Il. 1286, 6 (ubi enmías). 


Fr. 69. Phot. 401, 9: IIeozcAg ro TvyÓv, of ób xéyyoov: of 0$ v& 
xÉyyouve dievea. "Inzówot- sroc6 r0 p doy ov yo. ita Porson, cod. z«- 
G7LOLÀLP qoyov. Eust. Od. 1752, 12: Inzwo Óób yoóugiur "Aye siTe 
xoóLov qt ec 0v ànióv, iE T» moÀcikv vj Tw. Brink mecmo- 
Ang&yov goyov yoóuqu, cum alis reliquiis haec conglutinans, vid. 
Philol. XIII 607. 


Fr. 70 A. Etym. M. 204, 28: BOAwov ... fóigivov ói "[oveg of 
v& &AÀou xol TIzzOvo, oiov: Bol. *. (ubi cod. Par. xccuyvivov). Eadem 
Zonar. 401 (ubi A xecvyvQrov). Cf. Antiatt. in Bekk. An. I 86, 10: 
BóAQucov: "Inzóvot. 


Fr. 70 B. Athen. IX 375 A: Koi Imnávob ób Égm' dg "Eg. à. 
Meineke cum olim donto coniecisset, nune àg égecevír (émocín) 0cAqué 
scripsit, Brink &ezeo "Egecontn coni. 


Fr. 71. Erotian. 96 ed. Klein: sdednr o pBAAor OE 7. 9'eouo- 
6zoóiX ueoíAn Aéyevot. .. . xol Inzóvoel qnot molAiv 41A. nisi forte 
est ex iambis trimetris. — ue«gitqv, O ueo/Aa». 
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TPIMET PA. 
12. [52.] 

Icuog xocriGróg &Gvwv dvÓol GoMpoovi, 
rgózov yvveuxóg yonoróv tÓvov Aeufevew. 
cUr- y&g v mgol& oixíov cost uóvm. 
Dd M ' M P -9* R4 , 
OGTig Ó& vQugeQov Tqv yvuvaix oye, Àopov 
* * * * * * 

5 cvvegyóv ovrog vrl Ósomoívqe Eye 
LÁ , »j e M , 
evvovv, Defotov sig cmevre vov Qiov. 


13. [85.] 


'OÀ(y« gpovovoiw oí q&Aw mzemoxocsg. 


14. 713 
OU uou Óvxaícg uovgóg &Adovau Óox£éet 
Kovwíqge 0 Xiog év xacoQuxo Óouo. 


Fr. 72. Stob. Flor. LXXII 5: Tzzovoxrog (ità A Trinc): DP'«&- 
pog xz:4. Eadem Apostol. X. 24 c. Valekenaer existimavit duo diver- 
sorum. poetarum fragmenta in unum coaluisse, ita ut a v: 4 novum 
fragm. incipiat: hoc fieri potest, non tamen certum: illud vero apparet 
post v. 4 quaedam excidisse. Omnino autem hi versus vix ab antiquo 
poeta profecti, Hipponaete certe indigni. Scribendum igitur "Izzo- 
$6ovroc,id quod Meineke quoque Poet. Com. IV p. 714 suspicatus 
est. De Hippothoonte vid. ib. p. 711. Eadem confusio ap. Stob. Flor. 
LXVII 14. In editione Stobaei Meineke Hipponacti quidem haec omnia 
abiudieat, sed priores versus tragico, posteriores comico ut videtur tri- 
buit. — V. 2. £Óvov Aeuveur Haupt, nisi forte Fóve potius scriben- 
dum legebatur £vàov Aeuevew, unde olim conieci 4» à6 uoug Aayeiv, 
Meineke ég ÓOuovg yeu. — V. 4. ói, Meineke delet. — TQvQsodv 
Scripsi, vulgo vrovgOc, AB Vind. Apost. vovgsoOg, Trinc. rovgsoosc, 
Grotius «rovgtgoov, Meieke rovgóscov. 


Fr. 73. Tzetz. ad Hesiod. Op. v. 336: 0 y&g oivog r&üg qo£vog 
éÉvovG: ivíore. xol QuuOv imdys, Og wol Imnmóvot: Oltya xz. Eadem 
ad Lycophr. 579. Miller Misc. 307 s. poet. n. Tzetzes ad Aristoph. 
Plut. 437 ed. ab Herwerdeno ad Soph. Oed. Reg. Imzmóve& uév qrnow 
Ó Aya qoovo?cir xzÀ. i. e. OAty ov qgov.) — qoovovoi, Schneidewin 
goors?o6im. 


Fr. 74. Tzetz. Cram. An. Ox. III 308, 25: Aégovtet C7] TQLGGvÀ- 
Adfove eig s, zAnv TOUS cz0 foeyetoc doyouévovs, TÓv xoostov qui 
xci r0v &wezLoTOV, Og O Imz7zOvo«t: [o pou 0. p. &. 0. Kouvímg 0 


Xiog iv TÓ weToTLXO ÓovAc (A siad , B suà£ 0ovA', Baroce. x«- 
vÀÉ) xol zc. (leg. ztXÀw) woxoici xtA. (fr. 42). Schneidewin, quem 
olim ipse secutus sum, Kouíne ... ÓovÀo existimavit Tzetzae verba 
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15. [80.] 


EA gh. ie. cus cudqles 
TOoUTOV TOV ÉmTüÓOUvAÀOY. 


16. [65.] 
Aoeuu& Óf Gov vÓ xystiÀog Og iomioU. 


11. [67.] 
2... Koéag ix uoAofoírov 6vosg. 


TETPAMETP A. T4 


* T8. [112]. 
Mmwvoor(uo Óqoré us yo vÀ Gxóro Owuxtco)o. 


esse, ut versus sequentes Critiae ignoti alicuius poetae essent. Sed 
recte Ahrens intellexit omnia esse Hipponaetis, et hunc versum XKoi- 


" Tíng *TÀ. cum priore arcte cohaerere, sed non recte choliambos resti- 


tuit: O9 uoi Ovxeícg dors uovwyog: cAOvaL | Qoxés, Koiríng 0. Xiog £v 
rQ zrOÉ ÓOovio (coll Hesych.: z4fo940g: T] oiu: T] viv imi r0 «vÓ 
GovéíAsvew rÀv yvvowxGv") quem secutus Brink coni. iv x«ccóv Óov4io 
(Hecker iv rà x«ceoíóov 0o$1o) et Hartung iv mooxro 9ovio. Sunt 
enim iambi. — V. 2. év ««coouuQ Óóuo (slve x«coosío ÓOuo malis) 
seripsi pro év rà xevorixo Óo9A4o, Meineke coni. Kguvíne 0 Aígvog iv 
TO xeroyso Óouo et praeterea ut anapaestum removeret, suspicatus 
est Kourtog. 

Fr. 76. Eust. Od. 1542, 50: "Imzova£ ó& omsoovo(c vo)vo qnoív: 
"Apée wvà. Of. ad Il. 725, 39. 'Ezcéóoviogs ex Hipponacte affert etiam 
Suetonius, vid. infra Fr. 113 B, ubi vide quae adnotavi. 

Fr. 76. Schol. Nicandr. Ther. 470: Meuuoccov c&vr ro9 fqgvóv 
xcl óguów' yodqste. xol Àetudecov dvrl vo9 mzewówv, dg Immovet' 


e 
Aeuwuocosu (sic A, Aou. PG, Aouy K, Aotuoocov E, Aouuóccov V) ó£ 
cov (0é cov om. VR) r. y. óc ioo0i09 (ità KPGLV, 70000v A ut vulgo). 
Seripsi 1«:j&, nisi quis Aewuóv praeferat, cf. Hesychius: Aewug^ síg 
BoÀciw dGouqvoar et Aoiu&v* ic9(sw  Guéroog. — $ooO0to5  Schneidewin 
pro £goó:0), idem csv requirit, Brink G6meo ócoóLov coniecit. 

Fr. 77. Eust. Od. 1817, 20: "Ezeysi (Agtorogovgs) og x«l 'Im- 
móvoeé róv ióiov víóv uoAo(oírgv zov Aéys& év và' Koíeg wA. Resp. 
Aelian. Hist. An. VII 47: &xovceeig Ó' àv vov Izzovoxrog x«l cvrÓv 
zóv )v (olim hie quoque víóv legebatur) uoAofoírmv zov Af£yovrog. — 
xofog, Meineke xos/eg. — i» delet Hecker, sed poeta fortasse Preuve 
xosicg iw mu. c. vel cvóg vun) iv dixerat. Schneidewin goAofloíreo 
requirit. Qui cognoscere cupiat, quomodo Brink hoc fr. cum aliis re- 
liquiis conglutinaverit, inspiciat Philol. VI 54, 728. XIII 607. 

Fr. 78. Hephaest. p. 34: vo)ro Ób cO cverQdusroov wyíverot wol 
qeLóv vOU zoQortAsUrov z000c GzovOs(ov ysvouívov, oióv crt xol vÓ 
Mnqvoovíuo «A. sic Turn. ACMPE, uiroocíuo Fl, L zoorí(uo HNB, uj 
zoor(ue Turn. in calce. — óqoré ue, EH 9' qUové us, ANC Oqicé ue, 
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! 19. [32.] 
Kel Óuxefeot9e. Bíavrog roO llguyvéog xo£ocov. 


80. 
M03 uowiAAaw 4efeütqv leydà^ ix KauevócAo). 


81. 
. Amégavov sixov xoxxvwAov xol wív?ng. 


82. [57.] 115 
Kuzgíov féxog qoyovG. x&uetovoíov zvgóv. 


P ónoré uot , FLP2 ójveé us, D à' «v us. Cf. Sch. Hephaest. p. 175 
(Mz xoorí(ue Ó5v ub wv), lo. Sicel. in Walz Rhett. VI 240: Mcoó- 
ónus Ósiv us v. 6. w0AGÉeo9'«:. Hippónacti probabiliter tribuit Meineke. 
Metrotimi nomen Brink Phil. Vl 45 fictum esse suspicatur, quod o omnino 
improbandum. 

Fr. 79. Strabo XIV 636: "Ex IIoujvne ó' Qv Bíag, síg vàv Émid 
60g», zl ov quqow oUrog Taoyvors Kol Óix. «TA. Diog. Laert. 
I 84: Aéyevat Ób xal Ofwag ÓswwóreoG gevovévon timsiv' im yof 
névrOL vj TOV Aóyov iaqot ftQ00£ ,QijtO " 0gsv x«l zínuóówog Ó Aguog 
roUro civírvevo, Àéycw ... wal ImzóvoÉ: à (hoc om. Menagius, zc - 
ro coniecit Meineke, quod ego quoque suspicatus sum) ««i Óu«. «r4. 
Eadem prorsus Eudoc. 94 (ubi € xoci extat) Suid. v. Bíevrog et v. ài- 
»&fecO cu (utroque loco 4 xol om.) Respicit Diog. Laert. I 88. — 
vue o ceteri, Owxe«coctu, Strabo, 0ixdoco o Schneidewin. — 
Iouv£os, omnes Tlouvéos, sed ap. Suid. in lemmate Bíovrog lIlow- 
vécog Óíxm E habet IIouvéog. — «oéccov Strabo, xosiccov Diog. Eud., 
xortíccov Suid. (sed priore l. BE xoe/ocov), »o£ccov Schneidewin. Brink 
censet fr. 79 subiungendum fragmento 78 et his duobus versibus rursus 
fr. 83 subiicit. 

Fr. 80. Sext. Empir. adv. Mathem. I 662: ,Aejsücev ueeoopé- 
vov moóg TOUS dorvyeívoveg meQi KepemócÓov, ó yo uiorcixóg TO "Im- 
ztovdwctLov stcooOcusvog évíwa* MmOé (ed. Fabr. puóé v' &v) pot n) 
AeAsiv (codd. Ciz. Reg. AeAsi) ep. 6. i» Keuavóo0ov (Ciz. Kapavóo- 
io?, quod praetuli). MowA sw Meineke emendavit, comparans He- 
sych.: MotuvAAew, 9qAcfsw, cQtsw. 

Fr. 81. Athen. lI 49 E: KoxwopqAe ovv icrt vaOvo, Ov &ALog TÉ 
(ubi corrigendum Aeg(Aoyóg vs, vid. Archil. fr. 174, antea conieci 
Avávióg T£) uéuvTTL «ed Tnumówvot- Zvígauvov xti. Gaisford x«l 
Gcéqpevov, Meineke orígovov, 0v ut sit trimeter, certe non dixit Hippo- 
nax orígovov media syllaba producta. 

Fr. 82. Strabo VIII 340: Xoóàwroi 0b wol of vecvsgow Imc 0vo& 
uíév: Kvmoíaowv uA. Konotot y&o x«l of "ApoS'ovctot. Cf. Eust. Il. 305, 
33 ubi peyovcr omissum et zvodv legitur, Strabo zvoov, ap. utrumque 
xol "Auc. Hine proverbium Konig Bo?s, cf. Miller Misc. 366: TeórhS 
péprncat Mévavógoog àv KóAewu wol i&ufoig, ser. nol Immovot éív 
(eq. ors. 
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83. [58. 59.] 


Adfevd pov Qaiukvia, xówvo Bovzááov vv 0pO9aÀAuóv: 
&uquüc&iog ydg sip, xoUy Guagrivo xózvov. 

84. [60.].- 
.. Exv(AAot vig &0voO vqv vodQuv vzogyáoat. 


ERAMETP A. 
85. [56.] 
Mov6c uoc Evovutóovvutóca, TV movroyégofdw, 
vQv éyyaoTQuucqeuoUv, Og éG9(ítL oO xarà xócuov, 716 
Évveg, OzcoG wvugió. xcxóg xexóv oirov OAqtcL 
fovArg Oquocín z«o& 9iv' &AÓg avQvyéroro. 


Fr.83. Coniunxi duo fragmenta in unum, et prius quidem affert 
Suidas: Boózoiog: Ovouc. Agiorogavng . .. mod T "Imc ev eowvu* 
Ad&fece «X14. — uov, Schneidewin pev. — Suludzit scripsi, vulgo 
Soluéviov, Welcker Soludnióv uov Àiéfevs coni. Eundem versum repe- 
tit Suid. v. «ózro sine poetae nomine, ubi BovzcAo legitur. — cóv 
óg9oiuóv, priore loco vo óvop BE, om. C. — Alterum fragm. legitur 
apud Erotian. 43: Aug £Erog' Bexgeius qnoi dpqporego0 rog óg 
dug ó djqporégo sv jxormnuévog. . . opoéog xol 0 Imzz0va«£ quoív: 
"Augiü£Évog «vA. Omisso verbo «ózrov eadem affert Galenus Hippocr. 
Aphorism. XVIIT 1, 148: "Inzóvof éugibíbiv fqn wavà róvós róv le- 
co Gpugi. yàp ei ua «74. et Galen. Glossar. Hippocr. p. 430. — xovg, 

rotiani libri «ci o?7, Brink xov». 

Fr. 84. Erotian. 124 Klein: Todpuw TOY óggov, Óvmeo xL vzOTOvQOV 
(Valekenaer vzoroo0giov) xo oD uer , dg ed Inmówdt gnow* £xviAAot 
(eodd. 2& v/Akow vel FEvilAon) v. e$. viv vocipuw bmropyccat. Seribendum 
videtur: ix voíy«c víAloL vig eovo0 vrv votpuv 9^ vzooyncoor nisi 
brtogyciaen potius servandum, ut puro tetrametro usus sit. Friedemann 
vvo votunv bmogycag, ac vocjuQv scriptum in Et. M. 763, 56. Meineke 
coni. beue (Emvehue) TÍÁÀOL Tig QUrÓV, T.V TOCULV e zoo docet, 
Brink, cui in v. &E numerus libri latere videtur, v(ÀAÀOL Tig eOTÓY, TV 
voduuv 0" vomopoyncot. 

Fr. 85. Athen. XV 698 B: IIoiéuew 9' iv «à OnOsudco àv mQ0g 
Tíuotov mol Tv Tüg zeogOtag yeyoaqóvav (arogàv ris yotgst. ... 
&ÜQeTI)V. uiv o)v 09 yévovg "Izmzo0vowco garéov vóv iapufozotóv. 
Aéyst J&e ovTog iv roig &&euérooug: Movcd uot xz4. ubi Meineke 
àv vóvoig f&cuérooig requirit, sed offendit pluralis numerus, quo Sui- 


das solus utitur. — V. 1. Esgvucdovricóso Dobree, et A plane ,eUgv- 
ueOovviaÓse, BC ebovusOovzio oiv, P &bovu£Óovr. ded, VL Evvu£- 
Qovr  dÓow. —  xovvoga vpuw , in edit, 1 movroydovfow Scripsi; 


apud Faust. Od. 1837, 39: c67zs0 dmAjorov 6xGuux 0 y&coroig, oUTO) xol 
$$ c mevtoqdvy£, scrib. xovrogdvy£, vid. Bekk. An. I 51, 22, — 
V. 2. Cf. Hesych.: éyyaovQuuczoiQov viv ív vj yaovol nutetiuvoveav. 
— 0g, B 0. — V. 3. yngiài, videtur 9/5già. scribendum, ut loci sit 
appellatio, quemadmodum /ogíc in Arcadia, VPe«gís. Fortasse locus, 
ubi tune populus Ephesius suffragia ferebat, ità vocabatur. Nam quo- 
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..86. [82.] 
Tí us Gxiocqoug (vci Ae; 
81. [50.] 
Ilàg mog& Kwvwobv 5495; 
88. 
4«óv &991,6ac. 
* 89. [114] 


"Eour uéxeQ, (60 y&Q) xov UVzvov oiócg éyguocav. 


minus igióí cum ómuooíc coniungatur, quemadmodum olim existi- 
mabam, mendum delitescere in voce gov ratus, verborum collocatio 


obstat: neque 17g/ís alias pro y5gog dictum. — Xexog xov Cobet 
Orat. de arte interpret. 108, x«xoóv tantum ABP, 1074] x«xóv VL. — 
OÀnvei, Cobet óAsito. — V. 4. Bovi ónuoctn vitii immune arbitror, 


vide ad v. 3. Cobet videtur govAyz eiciendum censere, quod non est 
admittendum; neque Bov4js aub qvàÀnogc aptum. Antea suspicatus eram 
hic delitescere ipsum hominis nomen Bov4ug sive Bovárjs (i. e. Bováéasc). 
Hartung gig9sig scripsit, de homine lapidibus obruto interpretatus. — 
ónuocíy; B óquocta. 

Fr. 86. Eust. Od. 1397, 26: é& Qv xol züvro Td mevoveyruete ' 
ói& cv £v eu gompetone óeOtovoytev exígoqor, éxoalo)vro: "InzOvob: c 
pe 6xto. cr. 

Fr. 87. Hort. Adonid. p. 268 B: of à3 "Ievec evrqv s(g vv éno(ovv, 
Zongobv xol Anvoov ... Ouo(og xol zooc Imnovoxwvt' mg 7.96 Kv- 
vob» 0495. corrigunt KoAvipobv, sed Kwwo videtur meretricis nomen 
esse. Pro zóg exspectes xc, cf. Cram. An. Ox. [ 247 ubi xog adscri- 
bitur recentiori Iadi (xerc& rovg uevoysvsoríQove "Ioveg) addito exemplo 
xGg Ói Qscí; quod fort. Hipponactis est. 

Fr. 88. Gramm, Cram. An. Ox. I 265, 6: TÓ ieóg droemtog fuewe 
z«o' 'Ouwnjoo, xecírou vj usvoysvtoríoo "à vQomr Ev * Anóv c9 orjoes. 
Tnzowa&. Possis ad iambos revocare, si /qóv Ó' scripseris. Schneide- 
win coni. &9'9oícos. 

Fr. 89. Plotius 275: ,/Tetrametrum clodum brachycatalectum, quod : 
et Énuud tov trimetrum vocatur, fit hoc modo — 'Eouij ueax&cve$', 
0c «c9 Ozvov oideg &xor0octuv', jta Putschius ex coniectura, nam libri 
péxoag exhibent, A CPMHMAKAPKAOTIINONOIAZAACETPHOCCEIN, 
B CPMCMAKAPKATIITNONOIAACECT PHCCENI (Gaisford cum alia 
perperam testatur, tum MAKAKAP .de hoc libro) Germana igitur ver- 
sus species fuit: 

"Eou; udxeo, xcv' Uvmzvov oiQ«g Pygnoosuw. 
sed grammaticus inde edolavit tetrametrum brachycatalectum, itaque 
6» y&o auctore Meinekio inserui, ,atque ita Hartun dispescens ille 
quidem . .... Eeui,| poxog 69 y. X. v. OL. £yo. Meineke Eou] poop, v) 
ydo xa" Ünvov oióec éyorocsw, vel "Eeuj utor, 7) y&g x&vvz vov oidec 
iwmonoctw. Brink trimetrum restituit "Eo. u. *«vvzwvov oi. éwzoroosuw, 
item Keil, id quod grammatici consilio adversatur. — Quemadmodum 
ex trimetro Hipponacteo grammaticus hune versum conformavit, ita 
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90. [64.] - 


- 


Ei uot yévowo ze«g8évog x«Ac ve xal végsuwa. 


*.91.. [113.] 
'O Kiev. 4vàíowww £v xyogote. Boxyàv. 


E. * 92. [111.] 
Kol xvíog vw& 9vwujocags. 
* 93, [115.] 


O( 95ol rà Osimva TevvcAgo Oóvrec. 


alia plane ficta sunt, velut ibid. 271: ,,Hipponactium dimetrum acata- 
lectum clodum — 

Xoio', à 6). Asofuxà. Zomqo." 

(Keil zaios, & Asoíu Zozqo) quem versum Brink (Philol. XIII 608) 
non debebat Diphilo comico vindicare. 

Fr. 90. Hephaest. 30: Tevodusroc 0i (leuuw& xovoAQgwrixd) og TÓ 
roD Iz 6vowrog' ti uot (ACMP Zuor, unde oi uo possis coniicere) 
*1TÀ. ldem versus legitur ap. Schol. Hephaest. 168 et sine poetae n. in 
Et. M. 26, 57 et ap. Gramm. in nota Gaisfordii, porro ap. Schol. Ari- 
stoph. Plut. 253. Schol. Anthol. Pal. XIII 28 et Favorin. 85. 

Fr. 91. Plotius 273: ,Amphicolum Hipponactium clodum fit hoc 
modo, cum ex utraque parte iambici metri prima et novissima clodum 
sit metrum. In prima clodum est, cum in secundo loco debente poni 
iambo, vel tribrachy, vel anapaesto, spondeus vel dactylus ponatur, 
sie et in novissima, quale est hoc exemplum: oxieeooovetótotocw v 
x0ooic Bexyàv.* Cod. BOKIOAPPONAIAIOIOCINECXOPOICBAXXQN, 
aliquanto melius A OKICAPPONAIAIOIOCINCNXOPOIZBAXXQN. 
Cum .4vóéío:cuw Gaisford assecutus esset, reliqua expedivit Emperius 
0 Ki89owioóv tolowww iv yogois Boaxyv scribens. Ego, ut iustum nume- 
rum revocarem, quamvis adversante metrico scripsi xogoío:, est enim 
tetrameter ionicus brachycatalectus. Brink coni. 9) Xis yaíoov Avó(oug 
qoooig Bewyóv. 

Fr. 92. Hephaest. 55: zfíusroov Ó& vmsoxorcAqnxtov v0 xoloDusvov 
ZXomquuóv ivvsacsALofov 7 Inmovowvtiov, olov xal xvíon wi. Cf. 
Tricha p. 49. — »x»ícg CP, vulgo «vícog. — $vuucec, E 9vunicasc, 


7] 
$vuiecag P, Turn. )euníces. Verba de vitio suspecta, sed ambigo 
utrum z.v»l sit scribendum, i. e. nidore alicui suffire, an «víon vwa, 
adipes adolere. xvicog pluraliter ab Homero usurpatunf*esse censuit 
Aristarehus, Schol. Il. I1 423 «erc vs xvíon ixcAvwov. "AoícreQyog vc 
xvíoy obd0stíooc dxovsu ... w«l Zocv iv vy wojuÓíg TO fviwOv: T 
xvicog ómràv OAÀós:g vovg ysírovag. De Homero quidem fallitur, et 
quod pluralis numeri exemplum ei non erat paratum, indicio est, cri- 
ticum in Hipponactio versu aliam scripturam probavisse. JHipponactis 
haud dubie est versus. 

Fr. 93. Plotius 280: ,,Trimetrum catalecticum clodum est tale, 
uale superius, sed penultima syllaba longa pro brevi. Of sol c' 
&zowe T. ó.", ita Putschius, v& Aowr& Gaisford, ut intelligenda sint 
Pelopis membra. Sed alio ducunt libri, OG€OI TA440I NAITANTAAOIO 
A4ONT€C A, O0€OI TAAOINAITANTAMOIOA€NTCC B. Scripsi 
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* 94, [116.] T18 
Ilu66svraodvtgs. ; 


95. [10.] 


Diog. Laert. IV 58: Zféxerog (Bíov) &yoAperomowc, KAofo- 
uéviog *] Xioc, ov uéuvqvor xol "Immóvoe&. Of. Eudoe. 94. ^" 


96. [69.] 


Plutarch. de Mus. c. 8: Kei GAMog 0B ioriv coyotog vópos, 
xeospevog KoaÓíag, 0v guow 'Innóvo£t Míuviguov evisos 
iv &oyij yoo fieyelo  peuekontoviu£vo of e«vÀc0ol q9ov. Cf. Hesych. - 
v. Koaóínc vópoc vóuov vw& émovioUci roig Pxmeumou£vorg gegue- 
xoig xocÓcic xol 9oíorg imuooefoifouivoig. — Ex Hipponacte for- 
tasse etiam alia Hesychii glossa petita est: KoeóOnoírqe' qu- 
uexóg, 0 vois xocOcuc BoAAóusvog. 


91. [11.] 


Athen. XIV 624 B: 4i xol vovg me9& toig "EAMQow evAqrg 
Qovyíovc xcl Óoviomgemtig vào mt9o0nyooleg Cysww, oióg &óuw ... 
zog& 0i "Inmoóvexu Kíov xol KdócoAog xol Bdfwc. ig! 6 xol 
5 megoiuío inl vv cel mo0g v0 ysigov evAovvrov, Kexiov 5 Báflvg 
«vÀsi. Cf. Zenob. IV 81. Diogen. V 69. Paroemiogr. T. I 386. 
Codali nomen videtur restituendum in versibus Hedyli ap. Athen. 
IV 176 c. 


98. [89.] 
Hesych.: "48óme' ucorb ze! Inmoveouwu. 


quamvis dubitanter r& ósimvo. Omnino valde dubito, an recte hic versus 
Hipponacti tribuatur, ac mecum Keil consentit. Brink suspicatur olim 
integrum versum choliambum fuisse: Of 07 9sol c&ztowo (vel z& Aoura) 
Tevvcio Oóvzsg. 

Fr. 94. Plotius 293: ,Ionicum maius dimetrum brachycatalectum 
clodum Hipponactium fit spondeo clodum et una syllaba, ideo brachy- 
catalectum, ut ziccevzaccvrsg (cod. B IIICHNIIACANTNC, A. IIOCU. 
NHTACAN'RHO), Hecte dedere. Scripsi zmíov. é£svtcovesc. Sed hoc quo- 
que frustum Hipponacti abiudicandum: metrieus graecus vel aliunde 
depromsit vel ipse concinnavit; quae de numero versus dicit, pne : 
inepta sunt; nam dimetri brachycatalecti schema fuerit hoc .. 5 ..., 
sed quomodo eiusmodi versus clodus fieri aut dici potuerit ignoro. 
Neque convenit latinum exemplum, quod est iambicum penthemimeres 
ex trimetro aliquo ut videtur decerptum, neque tamen obtemperandum 
Meinekio et Brinkio ad eundem numerum graecum exemplum revo- 
cantibus (Meineke scripsit IIíov zeg' c«)r5Qv, Brink multo deterius 
míccev mdcovrsg), nam latina exempla Plotius addidit, graeca aliunde 
descripsit quae si inter se discrepant, Plotius culpandus. Hartung 
contra Ilíoqv zooeccyyxs edidit. 
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99. [90.] 


Hesych.: '4yg«Aíq* vómov Ovouce mec '"Immowexr. Schmidt 
"Ayyadén, Stiehle AyyicAy, Brink "AyyoAcín vel "AyywAshg coniecit. 


: 100. [83.] 119 
Eust. Od. 1721, 61: "Or. 0à vó ààà dówoo xol ovroyomruc có 
i0sc9o. ÓqAoi mori, ÓjÀov &mO wqonóscog "Iumovoxrog, nv "HooxAs- 
Oe moogéíget, simóvrog 4Ómus BovAwx, fyovv mosoxe vo BovAtvua. 
ef. Favor. 426. Brink 4ónxce mavult, sed etiam Hesychius: &óquc 
(4) &0og' wügicue, Óóyue, quod restituendum in Halicarnassio- 
rum titulo, quem Newton reperit: émixoAs(ro iv'Óxro xol Ofxa 
wuoív, &m' Or(ov v)0 &Oog iyévero, nam in lapide est OAAOX, 
verum non sunt assecuti Sauppe et Kirchhoff 5 x&900og corri- 
gentes, quod omnino alienum. 


101. 


Io. Alex. de accent. 38, 14: T0 0à &A(ac (vulgo dAlog) mag' 
"Inzwovexri megobovevoi, m0 voU GA; mÀsov&oov v0 a. Cf. Et. M. 
63, 18. 

102. 

Orion. 30, 14: '"4A/feg* 0 vexgóg, mog& vó Aifíón xol vyoó- 
viro wp Kyewv* Eri mega. "Inztowvorevt ol él v09 0&ovg. Brink Cal- 
limaehi versum ap. Et. M. 63, 51: Zfa&av oiov &Afevra mívovrec 


— Hipponaeti vindicare studet, sed non lubet haec redarguere; cf. 
O. Sehneider ad Callim. fr. 88. 


103. 


Et. Gud. 78, 28: "AoueAnj: v) rgognj, inel Olxwv Gopevog Oyeret 
T& GoGuera' 7| z«9& T0 olo T0 ngogéígo torw (Og '"Imoxodrqc iv 
&qopiGuoig zoocouere và rQopic xoÀsi) cg xol wo9eíoo xoOco- 
uóg" mug& TO [mxmodvoxro (mag& di 'Inmmoveouri) v) &ouoAuE 1 
rQogn|, zrc9& TO &guóteuv xol loyvgozoiiv r0 Guo. Cf. Cramer. 


An. Par. IV 61, 17: AgucAwje . . . cg xal xeOeíoo xcÜc«pouoc 
megà immog &voxri (supra fmetoxgcet). 
104. [97.] 


Et. M. 99, 14: "4vagory&o9ot ... svolGxeros 0 xol yoolc vij 
«v cvAlefhjg mwep' Immowexr &Qiypuci, ubi Vb cooujOues, sed 
rectius videtur per simplex 9 scribi, ef. quae dixit L. Dindorf in 
Jahnii Ann. 1869 p. 4 seq., qui quidem egomgógog et égongóogoc 
debebat procul habere. 
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105. [110.] 


Phrynich. Bekk. An. I 17, 22: "4e oAoc 9qÀvxàc Aéyovow, 
"Iunóvo& Ó' &octvixóg. 


106. [98.] 


Et. M. 188, 8: Bégeyyog' Inmmávot udiwre msovocuG oU 
&Àge* of y&g GÀÀoi Bocyyog' xol Bogoyyuiiv dvi voU Booyyikv. mt0À- 
Àcxig dori agi "Avuxoig. -Hoo0ievóg. Miller Misc. 61: 'Inmóvot 
ucduera of yàg &ÀÀot Bestyyos "LLvmówvo& 0B misovecuQ oU a 
oUroc "HomOievóg iv và msgl moa9Gv. Videtur Hipponaetis versus 
excidisse, cuigs initium fuit udArcro. Quod grammatieus dieit | 
frequens Atticis esse fegeyyi&v, manifestus error fortasse librarii, 
cf. Lobeck Path. I 403. 


107. [91.] 780 


Hesych.:: Becavízogoc' 0 9&ccov cvvovoiétov: «gà "Inzó- 
vexti. cod. Beceyíxogog. Schmidt feoruxógog legendum suspieatur, 
Brink accentu mutato ecevixóoog praeoptat. 


108. [108.] 
Antiatt. Bekk. An. I 85, 20: Bezveoí£eiv: "Innówvo&. 


109. [92.] 


Hesych.:: Befgosvévóousvov moo& '"Ivmovoxr ÓOgyiOutvov. 
Fort. 8sBosvSvogu£vov, vel BeBosvO9vu£vov, quod Hemsterhusio pla- 
euit, Schmidt fosv9vóusvov mavult, praeeunte G. Dindorfio. Mei- 
neke hue refert Et. M. 212, 54. 


110. 111. [73.] 


Suid, v. Mvocyvq . . . Inmóvot& 0à Boofooómiv xoi (leg. 
og vel ror) &xc9egrov vavrqv (mógvqv) qnucolv &mó roU foofógov, 
xol &veGvorózoÀiv cmo ToU cvocUgso8or. Cf. ibid.: Bogomó- 
QomLv' xWov' cquotve, xol v0 uógiov. Suetonius ap. Miller Misc. 
415 foofooóz«. "Toup foofooGOzuv, Cobet foofooGmov xov, 
Lobeck foofogoóóxqv corrigit. Sed leg. cum Ktüstero Boofogózqv, 
vid. Eust. Il. 1329, 32: évreíOe 0i oox Gxoiwgov simsiv wol Om 
Gróu« v0 oUrOg Gmontvov OvOov AeyOsiy Gv xol fogBógov Om, 
OmeQ xer& mzoÀcikv ÍGropíav GvvOsic. 0 fegUyloccoc "Inmóvob Boo- 
Booónqv Vous yvvoixd wa, oxomtov £xclvqv eig 10 moidoyóvov 
Gc &xé9wgrov. Og xoà dvoacticipoalAlov GÀMQv w& Oiécvoev cg 
&vaGs(ovaev qoc. v qeAqre. Et rursus affert 862, 45. Boofogóozn. 
Alii tamen foofogóxg videntur legisse, vid. Arcad. 107, 6. Pro 
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altero autem voeabulo leg. cum Is. Vossio &veGvQróàAiv, nam 
East. Od. 1921, 65, ubi de meretrieum nominibus agit, affert 
dveotiGpelAog ... xol dveGUQroAi. Sed num illud quoque &ve- 
: Gs.0íq «Aloe Hipponaetis sit, dubium, nam 1413, 38 ex comoe- 
- . dia affert. 
112. [93.] 

Hesych.: 'Eufgéqiov' ó£ófegov' mg& 'Inxovexr. Bruno et 
Foesius "Immoxocret. 


s. 113 A. [94.] 


Hesych.: "Euzsóre yepogog ucgwUev "Alone" "EumsÓov Éyov 
Tbv "Aidqv, dg "Inmóve&' &vvov voU otv iunédov q9óviog. o[ 0$ 
oUrog* 0 L4iàqe émuusk(jc &6w yéuogoc xci &oqolQe, oUx &prÀdw 
ov0svóc, dAÀ' sig vQv yv Aeufévov Qv usoíóm, olov àv yiüjv 
uégifóuevog. Versieulus ille "Euzeóz6 ycuogog p&gwev Atóng 
Aeschyli potius, quam Hipponactis est: iambographi versus, ubi781 
Oreus "Eumsóog vocitatus, intercidit; quae post Hipponactis nomen 
leguntur, Hesychii esse arbitror, fort. scrib. &vri ToU j90víov 
fumsüog. Schmidt coni.: dvrl o)v voU &uméóov x90vi0g xol &6ga- 
Aíc" of 0b otrog: Ó "Aim imuuskig dew yduogog, ovx dusÀàw 
oU0svóg. Brink haec tanquam Hipponactea proposuit: vóv à" 
dumiÓwg r8 xol ysopógog ueowUei | INv "Alóng. 


113 B. 


Suetonius Miller Misc. 426: meg "Immowvoxri 0i xol £mv&óov- 
log (vid. fr. 75) «ei £mváfovAoc. Dübner interpretatur £&mra- 
'&foviov, perperam, neque debebat ad hune modum redintegrare 
fr. 57 dgío roUvov róv Emrddoviov ímvéfovióv ve, neque enim 
irimetri eum elaudo versu apud Hipponactem copulantur. Meineke 
(có 0) &nvídoviog xol &mráfovAog (àv Awosig) scripsit, quod satis 
redarguit fr. 75. Vocabulum manifesto vitio laborat, conieci 
&mvafov(m«)iog i e. euius maiores omnes Bupali similes fue- 
runt, ac possis uti hoe vocabulo ad fr. 75 redintegrandum. Sed 
possis etiam &£xre(meAíu)foAog coniicere, quemadmodum Aristo- 
phanes zeA(uoÀov voímoerov dixit, Sophocles ro(dovAov, et vicis- 
sim de generosa stirpe x rouyovíeg vel yevvaióg vig. &nvà swtzmovg 
mÀovoíovg fjv ámogijver (vid, Plato Theaet, 179). . 


114. [72.] 


Suid. v. "4goev . . . "Innóvo& 0b quíavOgov tov olov qu- 
yovauxa, 
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115. 


Hesych.: Otíziv' oxegéów' "Immóvet. Scribendum 6s4civ 
i e. vevO(Óa, ut Is. Vossius recte intellexit: mobiles enim sunt 
aspiratae inprimis in Ilonum sermone, quemadmodum Hesychius 
testificatur O«refe; pro ro96£s, apud Homerum olim et ovv- 
oyoxóvs et ovvoxoqóre legebatur, de qua scripturae varietate recte 
iudicavit Buttmann Gr. 85, 5; pro imperio, ut solet, Cobetus 
priorem formam tanquam vitiosam expellit. cx«o«ó;v novicia forma 
hoe est cxegcói:0v, quamquam vocabulum alias non legitur. 


116. [104.] 


Pollux X 183: Kévvo: 0 màeyuérióv ví éGvww ... vÓv uévroL 

, , MI e € , ? 

vovreo mÀéxovra xevvqvozoi v lIumüvob xéxMkev. Cod. À. xev- 
vaxonoiov. Serib. xevvqmAóxov aut xevquromoióv. 





111. [81] 


Eust. Il. 741, 39: i4vugcvyo Óé oot «acc pitiv Epy viv 
inl véyovg moosorücav, oUro OP xol Inmüwo&. 


118. [86.] 


Prise. VII 7: ,,Hipponax etq 966 «9473 pro «oue. ETNTEOC 
AD, ETHTHC R, ETIEC B, EITNETEC K, EILI'NETEC G, 
ZETUNNTHC ZETUNHTA L. — KAPITH RBADHL, eapite GK. 


119. 


Eustath. 855, 53: & 0b xol 0 xgonv0tiAog moomagobvróvoc 
j xgoxvOsilóg Obvróvoc, wuxgÓv «)róg qc: (l «rv g.) fov- 
giov z«g' "Lumowexw, voicémQv vwv& Prvpoloylav PFysi, elüsiev Qv 
of moÀotoí. Et. Gud. 348, 26: 0 0à xgoxóOtiAog fo)gióv icu 
gixgóv, xol 4| yoroig meg  Lmmovexr Eadem cod. Havn. Et. M. 
539, 56 et Flor. Miller Misc. 196. 


120. 


Hesych.: Kwfojwq 4 wüjmqo vOv Oedv, «ol 7 "Agooüirg" xei 
vmodquere, vo Agxéáciw" 3| xol DovyOv' meg! 0 xol Inmówvat 
got, xci Ói06xovoog. Sequuntur haec: Kwfhjw xoi Ogonbu Béív- 
01v, cÀÀo, 0B "Agreguv.. Küfhqxog" 0 woveyouevog vjj uyvgl vv Otóv. 
Loeus aegre restitui potest. Olim existimavi duas glossas esse 782 
distinguendas: Kwfwxm, x wQrgo TOv $:Ov xoi v LAgooÓír xol 

. 4 xol OgvyOv: meg 0 xel "Iumóve& quov .... xol 4i0- 
Gxovgog' .... Bévüw, &AAo: 0 "Agrsjuv. deinde vero Kvfhipzn xi 
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— Opniaq' onmoüquore mak "Aoxecw. cf. Hesych.: Og vmoón- 
quérov sidog llegowxdwv. Sed nune malim: Kuwfhxw: 7 wüno vàv 
OsÀv, xel 5 LAqooÓírg (ónó ^vàdv) 5 xol DovyOv' meg 0 xol 
Inzóveb& quoi 


Kol Zióg xovou Kwfhjwm xol Ogwixi] Bevüig. 


(ut fr. 41: im &oudrov re xol Ognixíov noAov.) 4o, 0b "Agreuuv. 
xel vomoóQuere meg Agxeow. Cf. Phot. 182, 20: Kvfmfog' ó 
xereyouevoc vj wqvol rÀv OcÓÀv, O5ogógqrog.  Xdgov Ói 0 Aog- 
Apexqvóg iv vj moo viv -Agpooüírqv m0 GovyOv:. xol zvàÀv 
Kvfhjfuv Aíysc9e:. Formam »vfxq, quae mihi olim de vitio 
suspecta fuit (cf. de com. Att. 92), non iam sollicito, cf. Miller 
Mise. 423, ac tuetur Lobeck Prol. Path. 299. Haec qui, fere 
secutus est Schmidt edidit codicis scriptura servata zreg' 0 xol 
Lumóvo& quot: Kol ói06xovgog Kwfhjum xol Ognínm Bevóiv, sed 
ipse proposuit haec: 





1 Kol 4ióg xovgec Kofhjfmv xci Ognixíqv BevOtv. 
Brink Kwvfhjiw restituendum censet, et pro xol Zf1ó6xovgoc, in 


* quibus et ipse vidit Hipponaetis verba delitescere, xol KvfWmi(dog 
xoUgoc coniecit, vid. Philol. VI 42. VII 741. 


| 121. 
Tzetz. Lycoph. 1170: 'O "Insóvea& K$nAiv vv 'Péev Mya, 
mege T0 iv Kofáe (Brink KwféAo), móAev Govylocg, vuacOo. 
Brink mutato accentu KwvfmAíg praefert. 


E 192. [95.] 
Hesych.: KvAAdf0qv (ita codex, »vAlxfqv Musurus)' xvio- 
Bóvra (Is. Voss. «oAofGÀvr«, Schmidt xoAofóv rà eióoiw), of ó&i 
(Schmidt oiov, ut quae sequuntur Hipponactis sint) «gere x04Aó- 
Bíe* mee "Inmowexnu. Brink coni. KvAAjgmv: xoAofóv: of óà rà 
xéoero xoÀofóv. adde, quae idem significavit Philol VII 741. 
Hartung xvAÀ. xoAofóv. oi ài v& afgoro xoAoBa. 


123. [106.] 
Schol. Nicand. Alex. 465: Tov 9«eA«coíov A«yc00, 0c dd 
tidog Ly9 40g, xol "Inmmóvob wvmuoveva. 
124. 


Cramer An. Par. IV 185, 30: 4£g, 0 Aéov xol Abg 7) yevuxij, 
Ge xíg, 410g, 0 Innóva&. Utrum Hipponax dixerit; non liquet. 
PoxrAE Lym. II. 82 
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Exempla voeis Ag, quae Choeroboseus I 182 (Bekk. An. III 1194) 783 
affert, Euphorionis et Callimachi sunt, cf. Meineke ad Euphor. 63. 
In Euphorionis versu legendum o7' émi9vovow ovcoiv Mec. 


125. [99.] 


Et. M. 512, 19: Joxvog* d&oosvixOg. Aéysvot xol v0 AUqvov 
ov0éregov dg rte "Inmovon. 


196. [96.] 


Hesych: Mevàicrqoiov ze '"Ixmovox: 2ó0i.v Afqucue 
(vópuGue corrigunt) Aemróv zi. 


197. [85.] 


Eust. Od, 1837, 42: Koxà 0i Inmoówvexre xol ó ueconyvóoo- 
moqícvmc Wyovv 0g uscoUvroc Osimvov moÀÀcwug momeTei cg tuy 
duniunAoo9or (ex Suetonio zeol BAecgwuuudv, vid. Miller Mise. 425). 
Renner probabiliter uso5yvó. per simplicem sibilantem seripsit. 


128. 


Poll II 189: quoq, xer& ÓB "Inmoxocrqv imuwvMe, xorà Ói 
"Innovoxvo uvAoxoíg (C uvAevgig) Nam poeta, non gramma- 
tieus videtur hie intelhgendus esse. 


199. [101.] 


Pollux IV 79: Tó 0à vqvíavov £ox uiv dovywv, '"Inmóvot 
0" woroU uvquovevst. 


130. 131. [78. 105.]. 


Tzetz. ad. Il. p. 79, 20: Kwwuw Ó? sioqror oiov xum Tug 
ovG« ... 00tv xol Immüvo& mogszvxuoUvro guo dvrl ro imo- 
oevovro. Cf. Hesych.: segexvouevotvro' zegsmumoosvovto émumóvog, 
ubi G. Dindorf zegexvqusüvro. Hesych. praeterea ZfiexvmuoGoro* 
Oiég9eigs, ubi ÓregOsosro legendum, cf. ib. Zxviuotvro* égOsígovro. 
— Tzetz. ad Lycophr. v. 1162: ró 02 soemreAouévor &Ósíg 2dvxo- 
gooveíg £A&y9m "Inmowoxrog ydo don | Aé&ig wei moi TÓ msi 
Bémovco. dÀ ixtivog mo pgeirGur ró iüsiv Aéye. Ad Hippo- 
nactis locum fort. pertinet Hesychii glossa: "Emeugeóncsv' i9av- 
ueczv, megus[Aéworo, corr. émoaugéAworv. Adde Schol Apoll. 
Rhod. II 197: zeggoA&Gv yào rÓ uet mronjGsoc x«l évOovcieouo0 
iuis wiygnros Ob vij A£Een wol "Inmdveb wol Avexotow. 


132. [88.] 
Phot. 493, 17: "Pvgsiv r0 óogsiv "Iovec. ovrog "Inmóva. 
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1383. [68.] . 784 


Schol. Aiit. Pae. 480: "EAxovctw 0" Ono ylucgoórova Gagká- 
fovreg, OoztQ xvvíüum, ox0 voU ys Auot, vo Z4, &£ololórsg'] 
x«Àdg Ó' àv Lyov voUro vmgijóws mQ0g TO "Roo iso ovre Fyov' 
Zagxoxvov Auuóv' oU ydg dot, vOv cagxQv, Gomeo c5ioU0L vOv 
éEnyuoeuévov vwég. mevrámac: yàg àv ci «và ónevavrlov. fevto, 
foyov yàg voU AukoU ov G&gxec Qumowiv, dÀA& vobvavrlov àniGqgvotv 
và GOoTo xol vOv GoQxGv megcigeiGDor. vov Dyxov. Schneider coni. 
Gugxüv xiv iud. cf. Hesych.: sagxóv' ceorgoc, Brink cegxów 
xvvàv Au, interpretatus carnes ab ossibus avellens fame camina. 


134. [84.] 


Eust. Od. p. 1828, 11: ZXwvxorooyí(Ómg meo "Inmowoxri 
x«l Aoyuógo Ói& cO m qoo. ToU Doopueroc. 


135. [15.] 


Athen. II 69 D: 'Immowexre Ób vevQonivqv Qv 8o/dexo 
xcÀsiv lléugilog iv santam. eolo; Kàsívagyoc Ó& dovyag ovro 
woÀciv. — 


136. [16.] 


. Athen. VII 327 B: "Eguuzmoc Ó' ó XQvgvoiog iv vog mgl 
"Inmowexrog Uxqv dxoUtt v$v lovi, sivo: 0^ c)v$v Óvcünoorov. 


/'381. 


Schol. Plat. p. 320: doouíov 0b mfyue t ue Ote mag 
"Instvect. 


138. [14.] 


Suidas: XesAidóvov géoguaxov' magà 'Ixmnovoxu T0 gl- 
vQov, T0 OLcywópuevov, émtidkv qsi0Óvo moGwóv Tug idm. 


139. [100.] 


Poll. II 152: 'Inzóvob Ób q:190g00A0v rüv vQv gtioo mez- 
Qopuévov. 


Ex Hipponacte fortasse petitum est, quod tradit Plut. de Mus. 
€. 6: Évior 0À mAevoyusvor vouí£ovaw wcr& róv qgóvov Tigmévgov 
"Inzowoxvo ysyovívow.  qoaíverot 0 "Inmnovexrog xol IegíxAsuog Gv 
z9tGvrsgog. — Contra error librarii manifestus deprehenditur in 
Cram. Am. Par. III 115, 30: "Inmzove£' $av6& xagnva, jio 

82* 
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est "Inmov £ovOà xágqve: estque hemistichium Homerieum. — A785 
poeta distinguendus Hipponax grammatieus, laudatüs ab Athen. 
XI 480 F (iv cvvovouor), sed Dobree 'Eguóve& coniecit, cuius : 
yÀcGGeic alibi utitur Athenaeus. — Grammatieus aperte adhibetur 
in Schol. ined. Hippocr. quod Daremberg edidit Notices des Ms. 
médieaux 214 (Erotian. ed. Klein p. 19): Koyowmqv' of uiv vó 
ízgóv OcroUv, oí 0i vàg xorVAmg rÀv icy(ov, i& cv doriv "Agwro- 
goue 0 yoequorixóc , DL'Aovslog xol "Ioyóuoyog xol "IEnmóves và loyto. 
Brink Philol. XIII 607, ubi grammaticum Hipponactem fuisse 
omnino negat, haec perperam ad iambographum retulit: at scho- 
liasta si poetae auctoritate uti voluisset, infra, ubi plurimis co- 
micorum poetarum versibus significationem .vocis xoyow; ilustrat,  . 
Hipponactis testimonium additurus erat: igitur is, qui eum Ari- 
Stophane grammatico, Glaàucia et Ischomacho Hippocratis inter- 
pretibus coniungitur, manifesto glossographus est. Ceterum Cobet 
non recte hoc vocabulum voluit restituere Luciano Tragodop. v. 123: 

Ilóóo, yóvv, wovóAqv, dorgeycAovg, loyío, wuooUc, 

qfoec, dpuomAdrec, Booylovec, xogove, xegnovc. 
*0*0voc scribens, quae coniectura omni ex parte reiicienda est, 
nam et numeris versus adversatur, qui hoc loco longam syllabam 
aspernantur, et sententiae institutae officit: nam Lucianus hoc 
versu non inferiores, sed superiores corporis partes recenset, ae 
plane praepostere postquam enumeravit xor(Aqgv, ccrQaycAovg, 
iGyío, rursus xoyowveg inferret. At aptissime hic cubitorum summa 
pars memoratur, quae non solum xogow5, sed etiam xogavóv 
dicebatur; vid. Galen. XII p. 261: o£ roU zwysog cmogvotig, Gc 
 Wogóveg vs Owiuxde xol xógave xcocm ovOttégoc. 








IV. | 186 
ANANIUS. 


XOAIAMBOTI6I. 


1. 


"AmoAÀov, 0g zov Zf5Aov 5 Ilv9v' &£y&g, 
jj Ná&ov 4 MíAqvov 3 9&íqv KAdgov, 
(xov x«0' (sgGv, 5j Zxv9«g igítsat. 


2. 
Xovcóv Aéyeu IIó959Quog &g ov0iv viAAo. 


Ananius. Ananii unum tantum superesse fragmentum (fr. 5) cen- 
set Brink (Philol. VI 76 $seq.), cetera omnia huie poetae abiudicat; 
denique eo devenit, ut Ananium poetam omnino fuisse negaret; Hip- 
ponactem enim ficto Ananii nomine perstrinxisse hominem gulae dedi- 
tum: sed haec redarguere vix operae est pretium. — Fr. 1. Aristoph. 
Ran. v. 659: AI. "AmoAlov, Og 0v Zijiov 5j Ilv9ày Fgeus — RAN. 
"Hiynosv, o$x jovcuc; 4I. Oów Pfyoy', imei VeuBov Immavowcog 
dvepupanowóunv. ubi Schol. ós dAyrjoetg ^el Ld olg 00x oíds TÜ 
Aye, inel [17 Incvoucog, &AÀ Avavíov: énmupéos, 0$ Ó Ava- 
víug aovÓ' 7] Ná&ov wA. — V. 1. zov, Meineke Xov. — V. 2. Qínv 
Meineke, v. 9z(av. — V. 3. fegóv scripsi, sive xac* (ov malis, feoov 
e, vulgo f£o', Meineke coni. fe? xo fo&, molv ZóQeg dmíbsou, 
Hecker w«r' Q£g, Fritzsche ««9" feod, xo9 2x. &g., Hartung p 
5 Z0 ug &giáe. moív, neque audiendus Preller Myth. Gr. 1 193 5 
corrigens. 


Fr. 2. Heraclid. Pont. ap. Athen. XIV 625 C: gai ó IIv9so ov 
TÓvY Ttov. iv 26 yévet TG &guov(eg «)rQ ToDrQ z0U]60t xol péAq 
ui ux TÓ &ivoL TOv TOwumt)v Towvixóv "Levi xm vot TV &opor(ev 
oróg éovi IIo9sopos, 0$ uvnuoveóst Aváviog /ü '"Ixxóvab iv vois 
Tépjote ovvoSc' Xovcóv 1A. Aéysw à" oUrog Ó Iló9sQuog" O$0i» Qv 
&oc r&AÀAe mv ó govoóg. Ad idem hoc carmen pertinet fr. 3. 
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o. 181 


Ei wg x«9eígbe. yovcóv iv ÓOuowg m0AAóv 
xol &Uxc fux xci ÓU T vosig &v9gomxovg, 
yvoí y! 06c v& GÜx« roD yovcGoU xo£coo. 


4. 


Kol 6i moAAóv &v8gomov 
dyà quAéo uALóva, vcl ué& vQv xo&ufmv. 


TETPAMETPA. 
- 5. 


"E«gu uiv yoógwog GguGTog, &vO(ag Ób yeuudvi 
vàv (9£ost) xcAQv Ó' GguGrov x«glg éx Gvxfqg qUAAOv: 
qjóv à' ic9ísuv quuaíoma q9uvozoguóugQ xgsiag* 
OfAgexog 0', Ovav TQumécóG. xol moréc oiv, £o9ísww: 

5 x«l xvvàv «Dry v09' dou xci A«yQv xcAcomQxcv. 


Fr. 3. Athen. III 78 F: xol Avé»ioc 9' 0 (eufozoic £og: Ei 
vig XTÀ. Hipponacti tribuit Stob. Flor. XCVII 12. — V. 1. »crteíobot 
ABP, xe?sioís VL, xa elobeu Stob., «ev5o£s Brink. —  zoA4óv VL, 
moló» ABP Stob., ovis Grotius, Brink et Ahrens iy 6p Gvyvóv. 
— V. 8. yvotn x. 060 cd, yvotn 9" deco và P, yvy eoyccovrog Stob. 
(sed B 4^ 0co và) in quo yvoms latet. — «o£coo Ath., et ap. Stob. B, 
sed À xosiccov, Vind. ut vulgo xosícco. 


Fr. 4. Athen. IX 370 B: xal Aváviog 0b quot Kal ob wr, — 
V. 1. x«l ABCP, om. VL. — z440v A, moÀÀóv PVL. 


Fr. 5. Athen. VII p. 282 B: "Av (as, X4iiig Sos. TOUTOU ué- 
uno "Eniyjorguos . iy "HBuc epo Kai guigíeg Xeópióg. 9', 0c iv 
70 ou wcvTOV ÁvdüviovV Iy95ov müvro» &oiovoc, àvOtoag Ó& 
qgeiuetu. Aéys, à? Aváviog 0UtOG' "Ecgi X1À. — V. 1. uiv, C ói. 


— vios, Sehneidewin av»9ínc. — V. 9. rv (8 oer) xo yy à" Goiovov 
scripsi, legebatur vàv weAióov Ó' Oov &ouorov, sed Owov auctoritate 
caret, (vov add. L, om, PV. — £x ovxíng qUAiov ABP, £x cvxéag 


qUiAQv VL. € om. Y 9.8. — V.8. 40? à' BPV, 209 y' Lo qunoc- 
enc Heringa, qwwueore À, yuueolg B, ysweoglg PVL. —  q9urozopiuo, 
Meineke q9voozopoLotuo suspicatus est, quod vix dici potuit, nam Àsv- 
«007.0006 in Leonidae epigr. Anth. P. IX 563 Planudae est correctio, 
cod. Pal. 4evxozocos, quod revocandum aut Asvxoz«onos scribendum. 
— wgeiug Hermann, xo£og libri — V. 4. 9^ om. C, malim £1qomóc 9. 

— soezéocw AC, rouzGcw PVL, voczO6. B. — "ol metíosw om. C. 
— icbísw, conieci sto» vel diwrov, O. Schneider i69" 709, Empe- 
rius vo0g Bócovs. — V. 5. Tó9", Dindorf TÓT. Praeterea. Meineke coni. 
eU vijuog. don vel «o vj TóT "don, Lachmann oi] TÓr. den, Brink 
cU0Uj vÓT óe1j, ego conieci x«l xvrvàv TQUyT5T0g On. — xdLomüxor 
Hermann, xéicozéxov libri. 
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b. Olog «09', Or«v 9égog v' m »qyévou Be flot£octv. 188 
— sva 0 daviv i 9eAdcGQg $Uvvog o) xcxóv fgdu«, 
dAÀC mci (y09UsoOi.v iumgemüg iv wvrTOTO. ; 

povs 0b muxvOsíg, Óoxéco uv, xci uscéov vvxvàv Tv 
10 xQu£gye. ! 





V. 6. óiog Schweighaeuser, oíóg Casaubonus, oíog PVL. — «o0 
Heringa, «0v0 iv' A, «$vó £0" PVL, fort. eov. — «' B, ve ceteri. — 
x5yévat, libri x«l cyévow — V. 7. sivo, siQ9e P. — V. 8. (495s6om, 
| (y9 sow B. — iumoszs PVL, gumoemsig AB. — uvvvoró, fort. uvo- 
1E eov, vid. ad Hippon. fr. 84, 2. — V. 9. 9oxée uiv Heringa, Óox£ouev 
M APV, 9oxéo C, Oowouev L. — pecíov APVL, uéícov C. — V. 10. 
* xiuéens, »' quéone PVL, y^ cu£ons C. 


v 
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V. ; 789 
DIPHILUS. 


it 
Zxof£jag Ób moóAovg óg 0 Mawvvwsbg Züjuog, 
0g zQOrog Ggu«v dAeGev meg  AÀgseuQ. 


2. 


Schol. Arist. Nub. 96: moórov uiv yàg ZígiÀog sig Boíüev 
zv guÀócogov ólóxiqoov cvvérabe molqguo, Ov oU xol sig ÓovÀslav 
&ggvzalvero 0 guÀócoqog' oU Óià voUro ÓP i990c wv' Émtwe Eümo- 
Aug, & xol Or OMyov duvio9« Zoxodrove, uAAov | Mgiorogvie 
iv OÀeug voíg NNegéAeig evr00 xoe1woro. 


Diphilus. Fr. 1. Schol. Pind. Ol. XI 83: Aoi67óüquog óé quot, 
p) 9ovoct'ot GUygoovetv AMooó9tov TÓv worc Kéugone Hooxási, dAia 
PUDE Apgxdo eivai, cAÀ. Aümvatov. Zijuov óí vwo vov vEVUXIRÉVOL 
GouotL, Og qot Alios 0 r$v Oncnióo zowujoeg £v vw leueto (iuo 
Vat. B Caes. A) 0UTO' TofU ag xA. et v. 1 rursus ibid.: mepoot(üevo 
ài xol TÓv yodqovra Tv Gnorióe popvvoobrvro vÀ Tool vv 700 opo 
TOG dviogevvvxv &osrQv' vo£weg «1A. sed hic Rom. eroOqog, Vat. B 
croQqoec, Caes. A Par. A Gott. Vrat. D GzQoqdca», unde Boeckh 
ovoogGr, Meineke cvoog&g vel 6toóqa , ego eroéíwve«g pro ro£weg 
scripsi. — Z/juog Vat. B utroque loco, (oos Caes. A Par. A Gott, Vrat. 
D. — Dubium an huius Diphili Theseis non diversa sib ab ea, quam s. 
poet. n. adhibent Schol. Pind. Ol. IIT 52. Plut. vit. Thes. c. 28. Ex 
Theseide aliqua petiti sunt haud dubie versus ib. c. 32 vóv iv sOgv- 
x6óoo zov "Agíóvy Magovdusvov O5osog EAírqe fvew' vUuópoio Keeivev. 











VI. 190 
HERMIPPU S. 


TPIMETPA. 
Lg 


Sehol. Arist. Plut. 701: émsl xol "Egjummog iv và moo (om. 
Ven.) /éufo vàv vouuévgov AcxAgnioU xol ZAcynevíag vic -HAov 
(.Aaumrerslog Tov "lilov Ven.) Aéye Moycove x«l IloócAs(guov xl 
'"Iuc xol Ilevéxeimv xol AlyAmv vsovrQv. 


2. 
T&g Asvxegíveog Ó& yoglg (6ycÓac. 


3. 


Schol. Arist. Av. 1150: ó 0» ómeyoysvg, dg wveg, cidngobv 
TL olov mvviüiov, & goOvra. ob xoviwrot. of ÓÀ igycisiov oixodo- 
quxóv, Ó &mevÜvvovoi tég mÀívOovg moóg dAlQjAeg" wig 0» «vvó 
zvQdévorov xoAoUcw' si qw Goo swAóv vive vmoyoyée xcloUcr 
roLoUrov yc ri "Eojuzmog iv voig TouuéívQorg $ugavíte. —lpsos 
versus servavit Suid. v. omeyoysog' .. . of 0b mwwAÓv uwe, xa90g 
xol "Epopummog' Hóvsor, yàg 0r] (hoc. add. ABVE, vulgo om.) 9scuó 
ubv. ovOsví* voic, 0^ (A voig 0) vOmoyoysÜc:. voig SevroU vgóxoic. 
Fort. scribendum: 


Hóvegr, yàg 03 Óccuío uiv ov0sv(, 
uóvorcu 0 UOmoyoysUGL roi; cUrOU vQómoOLg. 


.Hermippus. Fr.2. Athen. III 76C:  AsvxsQuieüg 9£ v ei0c eeu 
GvXTne, x«l i'cg eocn dovlv 5. T Aevxa 6oxo qégovca. Mvnuoveset 9 
«vorne "Eouunzog iv '"Iduflotg ovvog* vtàc AevxsQuwsog Ób (reg 0i A. 0b B) 
q. ÜU. — Asvxsoívscog accentu reiecto Meineke Com. I p. 97. 
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TETPAMETPA. .-. 791 
: 4 
Eig vó KvAwg&vov Boóítov 6nAqvónsóov cgquxóuqv: 
slÓov ovv TQv HodxAsutw xol uA docov móÀw. 


5. 


ey, ? 3. * e , , 
Toregov Ó' «vv0v G6TQcoTQqyÓv oUg CvsAoTQuévqv 
xci xece«ABitovoav siüov x«l GsacAcxcoviGuévqv. 


6. 


Schol. Arist. Av. 303: Kefvmwvoig wümovs ovy tv écmw, dÀÀà 
Óvo, guoiv 0 Zpqeyog* xel iv oic KoAAucyov y&g &voyéyooretoL 
xéBim, site wvgumé. "Eouímmov TevgeuérQotg" x«l OspiGTo- 
xÀéovg vóv mgovóg vig Ov wefAxmvoíc rug Ovoucterat. 
Gore ivOdóÓs v inei mudorqror v0 iv zag& vij ygegi.  Dobree Og 
Tic Qv xomgovQe. Verba zig Ovoueteror fort. grammatiei sumt, 
quod secutus Hartung scripsit: Kel OsucroxAtovg xomgGwvog, Gg 
cc Qv xtfAnmveic. 


1. 


Athen. XV 667 D: 'Ouoíog óà óu£ígyovro: (de cottabi prae- 
miis) Kqgio00cgoc iv Tgogovío xol KeAMog | ZzlioxAi év KuxAonpu, 
xol EuUmohe "Egjummog ve iv roig léufow ("Eopummog à' B). 


8. 


Athen. XV 700D: "Eguummog Ó' 0 xopo0i7zo)6 iv roic láu- 
Boig v0 GrgeviortxÓv Avyvelov cvvOcróv (Schweigh. cívósrov) ovrog 
óvouctet. Videtur locus excidisse: bene conveniret exemplum, quod 
antea ex Aristophanis Equitibus affertur: Tàv à àxovz(ov Xvv- 
Qobüvrsg 090€ volo Àvgveío qyodpus9o, quod cum non lega- 
tur in illa fabula, eorrigunt "Aviugévge "Insect, 


Fr. 4, Athen. XI 461 E: o? cróv Kvluxodvov sig vmdyov, oUg 
qAevafov Yeuscies Ó xop0ÀLoz0L06. iv vois Téufow quoív: sig v0 
wTÀ. — VW. 1. Sehweighaeuser ox4qoózt0ov, Meineke sí(g v& . . . G7u- 
AozéÓov. 

Fr. 5. Schol. Arist. Ma 1169: OLoGorLomamioov , f oiven, xol 
uo open 2 Sofas 0" écrl «ol zoo^ "Eouízzo i» Tsvo«uécootc 
(Ald. óuiéroots). Üoregov x. — V. 1i. Meineke in Addend. V. 3 

QOTILV GrQctoy v 0vG0Ov eflorrioévnv (Fritzsche 0060» sfAoTquévqv), 
cum antea c$ro9 crocrQyOv coniecisset, fori. eov06TQeTmyov. — 
cscoAoxovicuéviv Schneider, ceaeioviopévm vulgo. Videntur autem 
hi versus, ut etiam Meineke suspicatur, cum priore fr. continuo con- 
iungendi. 








VII. 192 
SCYTHINUS. 


IAMBOI. 


1. 
Tav Avoqv &oguotevat 
Zqvóg sUciÓdo AmxOAAQv, m&cav Goynv xcl véAog 
. GvAAaowv, &ysu. 0 Aamumgov zAmQxvoov mAíov qos. 


Seythinus. Fr. 1. Plut. de Pyth. orac. c. 16: "Teregov uévrot 

(of Meyagsig) mAÓ]xvoov dví8qnxav vo Ot0 zovcovv, imiwrQcavtsg, dg 
foe, XwvOQwà APyovw mzsol vie ÀOome, rv &ouó£svor Znvóg ut. 
unde v. 1 restitui. Scythinum Teium iamborum poetam commemorant 
Steph. Byz. v. Téceg et Diog. Laert. IX 16: Tsgóvvuoc Óé qmor wol 
Zwvüivov rv vÀv (cuv mowuwv imjcALsoS9on vov ixsívov ((Hoa- 
xAtírov) Aóyov ói& uéroov ixoeAsiv, ubi éwQesiv nihil aliud significat, 
quam éxgé£gsw, ub Aristotel. de poet. c. 1 dixit; cf. Lobeck Aglaoph. 
. 851 not. Insunt autem etiam in his versibus aperta vestigia philo- 
sophiae Heracliteae, nam poeta respicit nobilissimum illud Heracliteum: 
IlaMvrovog y&o &ouovín wócuov Owxcczso Aóone x«l vofov (fr. 34) ubi 
aliquando vsvojgs conieci, quam coniecturam iam ipse improbo. Dis- 
putavit nuper post alios de hoc Heracliti loco diligenter et acute Rettig 
in prooemio lect. Bernens. 1865 (in commentario in Platonis Symp. 
nuper edito p. 167 sq. denuo attigit hanc quaestionem), neque tamen 
quaestionem omni ex parte expedivit. Heraclitei loci germanam for- 
mam solus Origenes adv. Haeret. p. 280 servavit: o0 É£vvíucw Oxo 
Oiegsoóuevov fcovrQ Ouoloyé£suv moÀ(vroomog G&ouovín Oxcogc meo TOÉOv 
xol Avon, nisi quod rectius alii z«4ívrovog exhibent. Heracliti sermo 
cum obscuritate laboret, non est mirum iam veteres haee perperam 
. interpretatos esse: existimant enim duobus arcus et lyrae exemplis phi- 
losophum usum esse, quod omnino est improbandum. Fefellit illos in- 
Solentior verborum collocatio: nulla foret ambiguitas, si scripsisset 
movrovog &ouovín ióone Oxog mto vóbov, vel moA/vrovog &ouovír 0xcc 
zo vóÉov oUro x«l ÀAvonc. Hunc enim mundum philosophus lyram 
appellavit, antiqua haud dubie imagine usus, itaque lyrae mundanae 
intentionem commode arcui assimilavit. Cf. Varro in satura ap. Nonium 
p. 100 et 183: Quam mobilem divom lyram Sol harmoge Quadam (scr. 
liquida) gubernans motibus diis reget. Synesius de ins. 135 A «o i£ 
dvvwx&uuévov Tv Gouovía «cl AóQug x«l xócuov ambiguo sermone uti- 
tur, ut nescias recte an secus Heraclitum sit interpretatus. Solus 
Seythinus Heracliti mentem perspexit, neque inscite illius vestigia legens 
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EHIUVPAMMATA. 1793 
2 
"Hi9év uoi uíya mij, uéyeg mwóÀsuoc, nya uou mg, 
'"Ihccóc mA(ouc vÀv ig Koov ov, 
cvt& T& xeigr Fyov fxxalüzxe, xol uve vovrQv 
7zwGwc xci wuxgüg xol ueycAog yéoureg, 
x«l moóg eveyvOvon, jovqv uA, xoi Tó quAW$Go: 
yelieo, xol TÓ Aafsiv Fvüov, apsuneróreov. 
x«l rí mé0c; qeolw yug Ogüv uóvov' fg cygvzvQüco 
moÀÀexi, vjj xevejj Kümoidi yetgoperyv ; 


i 3. 
5 M - er , , UE , 
Oo90v viv forpwag cvüvvpov, ovÓb uegotvg, 
, 5 M , , 
évrévaco, Ó' cg Qv wQmors sevGousvov. 
, ? 
«ÀÀ Ore uo, NNeuecqvóg 0Àov mzagéxiwvev tovtov 
, iJ e , a , 
zvtvra Óidovo « OfÀco, vexgóv cmexoíuoco. ; - 
TreÍveo xol ónGocov xol Ócxovs, müvra uoroloc: 
, , , 
ovy &Éeg £Aeov qeugóc &q^ mueréonc. 


dixit cz» Avgqv caddie Zmvóg sosiÓ7e Am0AAov. "Amólov autem est 
ignis, conf. Clemens ad Gent. p. 42: IIeousvíüng ài ó "EAedtne, 9oUc 
etonyinjoovo zUQ xol ynv, )vrtoov à cry uóvoy 70 zo O9:Óv omtiudj- 
qaow "Insro.Góg LR Ó Mevemovvivog xol Ó "Eg£ctog. "HodxAetros. et deinde 
vOUTÓ TOL xol of Gp HodwAswrov TÓ moo dg doy&yovov cífovrsg m&- 
zóv9«wcw: hine Apollo hic dicitur z&cev &oy5]v xol víAog cvAAefeiv; 
de Sole autem diligentius Heraclitum ceteris neglectis quaesivisse testis 
est Aristoteles. Ceterum de Scythini aetate quamquam mon constat, 
certe non ad Alexandrinorum tempora est reiiciendus; fuit fortasse Pla- 
tonis aequalis, quo tempore Heracliti doctrina admodum viguit. Beri- 
psit praeterea historias, vid. Athen. XI p. 461 F, et librum zreol gveecg 
ioniea dialecto usus, vid. Stob. Eclog. Phys. I 8, 43, quem locum, cum 
Meineke iamborum claudorum, Schuster heroicorum versuum vestigia 
deprehendere sibi visus esset, nuper Bywater Heracliti reliq. p. 68 in iam- 
bos redegit, qui etiam Heracliti fr. 109 p. 42 eundem numerum delitescere 
existimat, ut Scythini sit versus, me quidem dissentiente. Sed epigram- 
mata duo, quae subiunxi, satis sunt recentia et ab iambographo — 

Fr. 2. Anth. Pal. XII 92: X»wv9(ov (Brunck Z«vQírvov). — V. 
uoi Brunck Zuo£. — V. 2. TÀwccóg Brunck, v. "Hit6c0c, P 1^4gog. 

Fr. 3. Anth. Pal. XIL 232: Zxv8/vov. — V. 2. évcévecot ó' og àv, 
P évvévac! oíióÀg &v. — V. 3. nov adiecit Brunck. 
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HERODAS. 


MIMIAMBOI. 


1. 
MOAIIINOX. 


"EzxQv vóv ££&uxooróv mAwwv xdwwne, 

& DovAAs, DovAAe, Owioxs xol vípgu yívsv: 
eg TtvQAOg ovzéxswwa TOU Díov xouzcvQo: 
jüq y&g «vyr vüs fóqg &zwxupAvvco. 


2 
XTNEPDIAZOMENAI. 


lloocgvg 0xcg vig yoigéócv &vegítue. 


Herodam sive Herondam, quem plerumque Callimachi aequa- 
lem fuisse existimant (cf. Meineke Anal. Alex. 399), Schneidewin in 
Museo Rh. Novo V 292 secutus Bernhardium Hist. Graec. Litt. II 
382 seq. (II 1, 477 ed. 2) etiam ad recentiorem aetatem revocavit, huc 
retuli: nam videtur non diversus esse ab Heroda Syracusano, quem 
Spartam venisse ex Phoenice dicit Xenoph. Hellen. IIl 4, 1, et fortasse 
Gryllus, quem poeta fr. 1 alloquitur, ipsius Xenophontis est "filius, quem 
adolescentulum senex de vitae humanae fragilitate monere poterat. 


Fr. 1i. Stob. CXVI 21: 'Hoó0ov ix Mo&Azswo9 (Trinc. 'Hoodórov, 
MoAnswo$ om. Vind., Meineke MoAz(vov). '"ExQv... » € uc 1 Q. deinde 
ib. 22 "Hocov Mwidyp cv (Gesner i» Hemiambis, rov ocóvo) Vind.) 
"Hàn y€o (v. 4) »z4. Sed recte videtur Salmasius haec in unum con- 
iunxisse. Afferb v. 1—3 etiam Maxim. Conf. Il 636. — V. 1. £mjw, 
imàv B. — xel vígem, Maxim. TÉgQa. — V. 8. oozéxuswo Porson, v. 
n] ono «sivo. — V. 4. «oy» et &z5uAvvre. Salmasius, £ónyc Porson, 


v. evv5 Tjs £o" &c0uAvco. 


Fr. 2. Athen. III 86 B: xod eico 9" ó dvegítng - x«l &vagrnQe* Ak0y- 
EDIT ób üv vÓ 0ctgsov ztQoGÉ eto Toig , métQuug domso of Aemáósc* 
"Hoovóac 9' iv Zwveoyatou£vaus T006906 xtÀ. — Óxog, C Ozog. — 
&veoírgs, Meineke &vqo/rs. 
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"H q«Àxéqv uou wvtav 3 xó9gqv macte, 
^ - , er ? 5 , 
1j vio. wgAcveOmnow Gupar ibemxvov 
TOU xt6x(ov uo, vÓóv yégovro AcoiraL. 


4. 
Mij 05 xógy vo viv yoAQv éml Qwwg 
£y &UO Ug, ijv vv ÓQue um Gogóv zs09g. 
yvvcuxóg iru xgmyUng qígsw müvra. 


b. 
e , ? Lj J , c " 
£o oíxíQv ovx &oTwv sUuagécg tuQsiv 
x - , b ? , - 
&vsv x«xàv Coovoxv' og O0 £ysu ustov, 
L2 , ^ , , , , 
ToUTrOv TL U&itov ToUTÉQov OOxeu ztQQootw. 


. 6. 
'"Eyo 0' &Ógaívo yvig Ov: v0 y«g yas . 
quéag xe9fAxsi, wQv Gxwj mace. 


Fr. 3. Stob. LXXVIII 6: 'Hooóóov Mwuduov (Gesner in Hemiambis). 
Arsen. 281. Apost. VIII 77 e. — V. 1. goAuénv A, v. yowaínv, — pviuy 
A, v. uvíqv. — V. 2. 1, AB iv. — «joi Meineke, v. vaio, — umniav- 
6i Gaisford, AB Vind. wuiev9eci, v. wrAoLove ng (Ap. un^oLóve oue). 
— V. 8. wecutov Salmasius, v. xsoxéov, Arsen. «soxo(ov. — Acme, 
Arsen. Aoffcet , Schneidewin Ac sicot. 


Fr. 4, Stob. LXXIV 14: "Hoóóov (A 0600) papae (Gesner im 
Hemiambis). — y. 1. vv consulto servavi. — ug Meineke, legebatur 
Qivag. — V. 9. £y', Meineke postea óiveg servans EAx' coniecit. Prae- 
terea hoc fr. cum proximo vult continuo copulare. 


Fr. 5. Stob. XCVIII 28: "Hoóó« Miwucpfov, Trinc. "Hooóórov 
"Hyicufov. — V. 2. $aovcev, coniiéio & poco», Meineke o/x£ovowr. — 
V. S. TOUTOV Schneidewin, v. ro?vov, Gesner ovrog. — TL pei$ov, con- 
licio à" peivov, Meineke r9 xosiGGov. — c0)ríoov Meineke, v. zo? 
fvígov. — Óóxsi Schneidewin, v. óoxei. 


Fr. 6. Stob. CXVI 18: 'Hooóov Mwuucugov (Gesner in Hemiambis). 
Secundum B. ten Brink ed. Stob. anni 1609 in margine e cod. exhibet: 
ex Herodis MoAzsívov (MoAmzívov) — V. 1. &óoeívo (ut dxoAecroívo, 
àvc9'vuoívo, vid. Lobeck Phryn. 567) Salmasius, v. Óge/vo, Gesner 
dógav£o, Brink coni. éyà ví Ógaívo wrÀ. — vig Salmasius, v. vig 
(A , vg). — V. 9. «v exu; AB, y. xal exu. — LC PTEULUE A, v. zt0.Qoc- 
GTI]REL, Salmasius xeíg GI)V ztÉQetG VÍXEL, Hecker xels GL) wotéonAqua, 
Nauck xqQv ex zooooT]osu Hartung w5v oxwje uéost vnxsi. 
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- 


Dvei, v& ÀAevxà vàv vguyóv &zeuflAsva 
TÓv vOUv. 

8. 
"Ay! wovóv sig vÓ CurQuov. 


9. 


... Iva và Navvéáxov xÀ«v6y. 


HMIAMBOI. 


10. 
'YIINOZ. 
Qevyousv ix mooGomov . 
wu G6 éxzegov o zoíopvc 
ovAg xevi9v .. 797 
Borqoín x«Avvm. . 


Fr. 7. Stob. CXVI 24: 'Hoóóc« Mwuudpuov (Gesner in Hemiambis). 
Fr. 8. Et. M. p. 411, 83: Zjrottov* cmueívet v ràv OovAov Ós- 


GporoLOv ... toQuroL ÓP xol Óià vo) L cvvtoreAufvov: wol mad "Hoo- 


9óro (Hemsterhusius 'Hod5): &ys «vrOv sig TO f9vosiov. oru Ób go- 
eíopfov có uíroov. sed codd. Nan. p. 494 fázotov* for. Ói yogívuBov 
T0 uícov. Zonar. v. Zqro. f5votov. fov. Ób zoX(aufov v0 uéroov, fort. 
qoÀAwtuBov ró uícov. Brink £g requirit. j 
Fr. 9. Zenob. Prob. VI 20: z& Newvéxov: sigqraun 7) zoQowuwo i 
rà» $€ovuofouívov ixi moloiórQvi 7) imi vàv và moÀÀe S9onvobvrov. 
Návvaxog yàg $yfvero dovyów fecus, oe qmoiv 'Eouoyévng iv voc 
Qovyiexoig, mQ0 vÀv Zvxol(ovog yoóvov, Og mgosiÓcg vOv ufAiovra 
xerexAvcuórv cvvoyoyQv Tvrtug tg và Ítot usrt Óowovov ixérsvev. 
'Hooónc 0i ó (mufomoióg quow: ve v& (V pro his rà &zó) Navvaxov 
xAev$6o (V xAe$6ci)), unde Schneidewin x4ce967. 
Fr. 10. Schol. Nicand. Ther. 377: Berzo« ói vzv Qevnoíov xoc' 
dqeígecuw ToU x' wl "Hoaóme iv "Huidufoig iv vj imvwygegouévo 
b TÓ 7tQvyocqouévo vzvo, 
sed L xci 'Hodónc iv quwcpfoig iv vO mxsoQuyouqouévo vzvo. Bern- 
hardy, Schneidewin, alii £v Micpuflo:g, coniiciunt, idem Schneidewin 
"Puro probare videtur, quod unus codex Venetus suppeditat, Keil ó 
quieuuxóg. Si quid mutandum, scripserim xol Heoóme 0 Miguíap loc 
ív cQ imvyoaqouívo "Pavo, nam G xal Hodóng 0 Tuíeuog iv v. vm. 
W., p x«i ó0oO óuoíog o0 'Huí«cufog iv v. v. 9., Ven. xal 'Hoot«vog 
ópoíog x«l nu/cuBog iv và imvyo. Vuvo, Vatic. x«l 'Hoc0mg Ouoíog ó 
qM/eufog iv và imvyg. vmvo) qUyousv xà. — V. 1. gsvyopuev Vat, 
gseoyo uiv Ven, qvyousv vulgo. — V. 2. é«msoóv GKLV, vulgo £g- 
zt6Qv, P ix msocóv. — o Toup, vulgo deest. — V.3. ov47, fort. 0943. 
— were), V xev (9v, vulgo x«r' sv99 vel x«vsvüv. Deinde Toup 


519 | IAMBOGRAPHI. 


xooróg adiecit, — V. 4. xod opp, Toup ze4éww, Schneider xoAcdwm, ego 
6x01 conieci. Ten Drink in tetrametros redegit: Desvycpusv $* moo- 
Gov, Wl] GvunxecOv 0 mo£opvs ObAy xov! so9vc 1u£ec Qavnoig goAcw. 
Herodae nomen videtur restituendum apud Diogen. Prov. VI 47: - 
Xovcós 0 Kokoqóviog* uiuat vob tns "Ag.orogevng év Kowdio' sign- 
T«L ÓÉ, mepóGOv of Kologovio, 1óv xcAMGTOY X|ovcóv &oydteoQou voué- 
fovreu" xci HooOorog E Kologoviov 10vcóv cóv xdAAiLGTOV ÀÉysi. nam 
Herodotus nihil de ea re memoriae protulit. Neque vero de auri me- 
tallis cogitandum; nam si Colophoniorum ager auro abundasset, haud 
dubie aureis nummis usi essent, qui non extant (vid. I. Dbrandis Minz- 
wesen von Vorderasien p..324), sed laudatur hie insignis aurificum 
Colophoniorum opera. — Herodae fort. sunt: versus, quos Leonidae tri- 
buit Stob. CXX 9 A4eov(Oo (Trinc. 42ov(0ov), ut scribendum sit *H Qovàa. 
quamquam Leonidae nomen etiam Photius Bibl. agnoscere videtur: 


Ej9vuos. dy £gsccs TY ix "Aldog 
droozv &gmov' ov y&o $oti àcBoros, 
ov0 xovg ov0' évímAsog ziivnsg, 
(9 sie CH 1 uiro. ^el xovorxiu) 
Gzt«00, xx EwUxÓTOYT TOQ&UETCL. 


V. 1 àv scripsi pro ov (nisi praestat sbQvuog Ovtg foco), et v. 8 
ivínisog pro évímisog, et v. 4 Ó' 5 cum lacobsio et Meinekio pro ów. 
Weleker haec Simonidi Amorgino vindicavit. —  Zerodi tribuit Apo- 
stol. V 41b versum: 


I'"Ujo«g wol mtvíu, vo vocouoroa ÓvoÜsocztvra. 


quem Antonius Mel. Philoni, Maximus Democrito iribuit. 





Und 
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CERCIDA S. 


IAMDBOI. 
1. 


"Hv x«AAwtDycv fr0yog iv ZwgaxovGcug. 


MEAIAMBOTLI. 
2. 
BOE WU Lud Ils 
EMO WEUTOUOu-uUu-u-g.-wx 
MNA uL U---uwu:x 
E WwoLa wx uM 
b 4o 1» 
ILLU uU. uu Wa 


O)? u&v ó z&ágog yc ZXwozsoc 
vivog ó fexvgogógee, OuxAot(uerog, ciOtofóGxag, 
&AÀ' &véBe qmAog mot. óÓóvrag digsícag, 


Cerecidas. De Cercida vid. Meineke Anal. Alex. 386 seqq. — Fr. 1. 
Ath. XII 554D: aoro: ovv vxó rÀv zoÀwdv xoALimvyo: ixolovvto, og 


xxl ó Meyeomolívne Ksgwiüdc iv voic Tdufow (orogsi AÉyaw: Qv wi. 


«ora. oov imüeóusvow ovcíug Aoumoüg iÓgvcavro '"qooÓírng (sgóv 
woAícoco, xeAAimvyov v5v Os0v, og forogs? x«l AoyfAmog iv voig («u- 
fous. — 2woeaxo?ccig, Meineke Zvonqxovcous. 


Fr. 2. Diog. Laert. VI 76: of ài v0 mwvsouce ovyxgovQcovro (qocl 
reAevrioet zhoyívg), ov icrw wel Ksoxióüdg 0 MeyoLomolívuc 5 Kore, 
Aéyov iv roig usiwiu[long oUvoc: Ov uav xrÀ. — V. 1. ya scripsi, v. y' 
fa, Cobet ys. — V. 2. óvzAosíuerog, Meineke &zAosípevog. sed vid. 
Anthol. Pal. VII 65. 66. 68. XI 158. Diog. Laert. VI 22 et Hieronym. 
adv. Iov. II 14, qui Satyri testimonio utitur. — e/9egrfjóoxec, Menagius 
«i9 soogócxog.. — V. 3. dvéí(e, Meineke dzéfw. — 454og ed. Froben, 

PorgTAE LYm. II. 33 
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xcd rÓ zwvtÜpuo GvvÓcxOV 199 
que y&o cAe9Éos 
Zoy£vque Zevóg yoóvog oXodvióg T6 XÜQV. 


3. 


» A RV tus per 
AU ME VAM LEM 


'O vüg Quxvüg ysAcvag 
éuveuovev'. oixog y&Q &giorog cA«Ofcc xol q(AOS. 


4. 
LCKRK"L -e A AU SLM * 
A VU d dg WU E MC CETTE 
Ko Uo AMUUENT uU EP 
X NUI WU. 


[No9g. ópgij xci vote cxove] 

die x^ iüotev viv Gogíav zéAeg dotaxviav 
dvígeg, Ov TO xé«Q zXÀQ GtGoxoL 

x«l Óvosxvímvo TQUy(; 


b. 


xw ub MIC v EO E WI 


"Ev xgvouiEowg &vógdciw. svÓoxuajost. 


y. qeilog. — V. 4. Cobet videtur subditicium existimare. — V. 5. cy 
cod. Flor., quod etiam in titulo Tegeatico legitur, sed fr. 1 vulgaris 


forma 7» recte se habet, ceteri eic, eic, zv. — V. 6. Zhoyévgs haud 


scio an librariorum sit additamentum. — ovo&viós ve Xv0v, cf. Bernays 
Lucian u. d. Kyniker 25 et 93. 


Fr. 3. Stob. LVIII 10: Kegxióe Munacufov (Gesner JptuBaw), 


sed Meineke Meludufov. uS. D... D scripsi, ó AD, v. có. — uwvüs, 
AB ómas. — V.2. $pvepóvev" scripsi, duvogoveo AB, «uvcuovo vulgo, 
&propovet Gaisford, rÓ v. 6. y. uvouóvev" Meineke, sed postea T00 T. Ó. — 
4. óuveuovst. — dlo9iog, AB «Ad 9s0g. — «cl, fort. of. Videtur 
hoc quoque ad Diogenem referendum. Proverbium vetus fuit oí/xog 
Aog oixog dguvog, quod etiam legitur ap. Boeckh C: Inscr. III 5877 D 
(ubi falso :eA0ge legitur, quod correxit Meineke) Huc etiam spectat 
Homer hymnus in Merc. 36: oixoi BéAvsoov sivo, énel emi TÓ 
95ongiw: 


Fr. 4. Stob. IV 43: Kegwiov (Trinc. Ksoxíómg, auctius cod. B 


Schowii Ksoxíóeg iv Meli foi): vovg 607) 4tÀ. Sed cum prima haec 
verba Epicharmi sint, probabiliter coniecit Grotius: CEmugetouov) -INovg 
ógj xci vovg &xovosv (vroAAe »0 x«L vvgàc). Ksoxíóov* IlÀg «vA. 
quod firmat cod. A, in quo primus versus deest. Meineke putat Cer- 
cidem Epieharmi hemistichium in suum usum convertisse. — V. 2. zràg 


ióo:sv Schowii cod. B, antea zóg xsv iÓoisv scripsi, Y. zwOg Év(O0w£v. 


— V. 8. Bentley coni. mdAo ... xw Ovcewvinto TQvyós. 


Fr..5. Galen. method. med. l. VI T. X 406: O0:6co10g 0À Gu roig - 
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Athen. VIII 347 B: otro qot Qoxet xol 0 Aeff rog ocv OVA- 
zu«vog, xecv& TOv iuóv Meyoomolíiwv Kegxiü&v, wuütv uiv do9(aw 
TOv dvÓgl moocmxóvtov, vqostv Óà rotg écO(ovrag, si megsidov j| 
&xevOav 7 rÀv roeyavOv vi 5 govO9oO0sg vv megorsÜE£vrov. 


(e 
Gregor. Naz. de virtut. 595 (TT. II 213 ed. Colon.): 
"Amevra 0. fons elg Bv90v và viue 


TOV yaGrguuíoyav cive, we cir Eu 

TOv eUreleovetav AéBqvog e évóg, 

099g Aye mov Ktonidág 0 glÀreroc, 

rÉÀog vQvgowrov cvr0g io9(ov GÀog, 

«vrüe rQvgy;g 60" GÀuvgóv xoarenvvOv. 

- eomparavit cum his, quae manifesto corrupta sunt, Meineke ea, 
quae Greg. Naz. ib. v. 96 dixit: &orog 7) xegvxsíe iuol rà mópoT. 
d& 0ÀÀv Gmav ylvx, oig vÀv vougovrov GApvgóv xevenvUQv. sed 
hunc loeum frustra quaesivi. 


| 9. 

Phot. Bibl. 979 p. 533 B: xel 4 peylg 0B &vrb vg vgemituc 
Alyómuov OóÉe. xol mevrzÀdg [wOsouov. "Eníyaguog 0b Ó ZfcpieUg 
xcl KzoxiÓ&g 0 uslomoi0g imi vijg c«vTijg Ornvolag iyoncevro vj Aéfe. 

9; 


Pollux III 27: "Ezuméroo' féArtov y&o voUvope ro zo79000, 
& xol Ksoxiódg xéyomran. 


favrov cogteteic ég' vuniov 9oóvov xoi uevog iv wotoubEotg &v- 
üocoiv, og Ó Kegidag quow, svOoxucs. cf etiam Ine. auctor 
elog. capilli p. 32 ed." Miller. 





48* 


X. 80155 
AES CHRIO. 


TAMBOI. 
1 


Miójvq v0 x«Aóv ovoavob véov o(yua. 


* 2. 
Zxevóv x«9 '"EAMjomovrov, £uzóogov yogqv, 
vebr«, €«ÀAd«GoQs éórQégovro woowmQxea. 


Mit 


'O à' é&cAov. (u&vre qogríov Govqv. 


* 4. 


"Tow 0 £e, x«Aóv ovgavoU rófov. 


LUE 
Kel mícouv ípOwv, f 9vQ«t uvgítovcat. 


Aeschrio. Fr. 1. Walz. Rhet. III 650: Gg Thy .Selivqv oj avoo 
zcAw Aloyoíov otyuo 000 yae Aéfsow reis oU0rO Aloyoíov Àbysi* 
Mijvo tà. — vé£ov, fortasse véx verbis audacius traiectis scribendum. 


Fr. 2. 8. 4. 5. Ibid. zóv Aóyov Énvoetóvovot, oxAngovovot à* mov, 
7 u&ALov sig qpvyoóvuve oUpovct yeletovéay, og xclà Ó ygdweg và 
vod TOUvT) TOV loupe teo * Zvsvóv...puvounxec. Kol moAloyo0 
Óvc7qvo voicvzi Aéysv: 'O 9^ £EsA Ov. . vot fovre:. Aeschrionis esse 
versus progeuie, sed non certum. — Fr. 4. glas, cod. Dresd. £e. 
— Fr. 5. 5 scripsi, itaque nunc etiam ten Brink, vulgo 7v. 
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TETPAMETPA. | 802 
6. 


Koi 9:Qv &ygoorw tvgeg, qv Koóvog xovéozsugev. 


M 


1. 

Harpocrat: Kéoxcow' Aioy(vgo iv và moi río mosopeieug" iv 
roig &ig "Ougov &vegegouévoig OAoUret Oc jemerqvüoíg vs wav 
xel apeUGreL ob Kéoxcomco' HevoayOgeg Ó& sig miOsjkovg cUroUQ xera- 
BeAsiv quot, x«i ràg ll9xoveceg vicovg &m  cOrQv xÀmfivon 
Alcyívqe (recte ut, videtur Maussaeus 4/67 oícmv) 0à 0 ZX«gÓravóc 
(Ztjuog Maussacus, Xejuevóg Meineke) év voíg "Icufo:g xol v& 0vó- 
gore córOv &voyocqet, JvooUlov (e)000Àov A) xcl "AvAnvrov. 
Eadem Cercopum nomina exhibet Phot. 158, 2, Apostol. IX 64, 
a& Suid. v. Kéoxeomsg habet Kevóoviog xol "4rÀeg. cf. ten Brink 
in Philol. VI p. 356 seqq. qui probabiliter suspicatur Harpocra- 
lionem errasse, cum haec ex Aeschrionis lambis proferat, quae 
in Ephemeridibus legebantur, vid. fr. 10. 


7 


" EHIPPAMMAT A. 


8. 
'"Eyà OuAewlsg 9 '"zífeovos &v9ooixoi 


Fr. 6. Athen. VII 296 E: Aíeyoíov à' ó Zi(ptog £v vw vÀwv (cp- 
fov "róvns quoi vic Zw6A1Lov vov 2ouovaíov xcvaxolvumro? Ovya- 
vo0g vÓv $'vAccciov D'Acvxov igacOTvow (O(og Ób xal msol vüg fovcvns 
Aéysi, jv qoyàv c9dvevog iyévevo: «ol Qeàv wvÀ. Eadem Eust. 271, 
97. Naeke, qui iambos fuisse censet, coniecit: xol Q9sóv cívov (Mei- 
neke opc) "4yooctu» x71. non recte: tetrametris trochaicis Glauci 
fabulam exposuit Aeschrio, quemadmodum etiam Ciceronis poematium, 
quod in eodem argumento versabatur, eiusdem metri fuit, vide Plut. 
vit. Cicer. c. 2. — $9sóv, Geel 9£cv coniecit, — Ceterum ad Aeschrio- 
nis Glaucum voluit :Brink referre locum Et. Gud. 57, 33 corrigens 
(Alexyo(ov) £v D'Aasuo: IIAsio y&o vovyO0g yAvxusine, rv &£vuxvev AvOwóov. 
Sed vide de his Fr. Adesp. 

Fr. 8. Athen. VIII 335 B: róv zoivto)oAnrov imi vj Owoloyíw Ao- 
qíovoovov ds mors uevà duAoíviÓog woverirrovrta, sig v evaqtostoL 
v0 m&gl dqooOioíov &xóAoarov cOyyooupue, Oxo qmol movujcet Atoyoíov 
6 Zquog (epflomoi0g IIolvxodvm vóv coquvnv imi Ow oi] vig &v900- 
z0v, GOggovsoréTn]g ysvouévne: Pysu 0b ovrog v& loue iyoO wv. 
lidem versus leguntur Anth. Pal. VII 345 a m. s.: «ó£ezorov: of ài 
Ziuovíóov: a m. pr.: eig duAouwióa viv iAsqavvívuce. £va(Quv, vov 
yocwecav iv nívoaxi. vag yvvowktíug uíÉsug ixsívog, Ov Gg wol wouo- 
Ósita, zeQ& vÀv iv AU1Qvoig cogóv. ultimum hoe voc. cogó» addidit 
m. s. in rasura. — Cf. de hoc epigrammate B. ten Brink in Philol. 
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&vre 09a Vioc TQ xcxo xexo (uua 803 
uj uw, rete vobra, Tiv dot XC TUE COV 
qAeUqv v& TZ0Li€U xol yéAc TA x«i AccOnv: 
5 00 y&g u& vróv Zi, oU u& voUg xüvO xovgovg . 
oUx qv és &vóg«g ucyAog ov0b ÓquoOng 
IloAvxoévqgg Ó£, vQv yovqv A9qvotoe, 
Aóyov vu mtcuxcANue x«l xexr] yAGGGa, 
Éygeev Goo £ygew'" éyo y&g ovx oic. 


ESHMEPIAEZ. 
9. 
Zv ó ^ £qvO0q vvyqv, zovÀóg vé uv o4! OgvueyOOs. 


10. 


Tzetz. Lyeoph. 688: "Ezego: óà Iuyévrov vQcovg ràg Ih95- 
xovGcc ixovov, ot siot meoh vQv "LvvMev: ufuvqre,. 0b cUrÀv xol 


VII 382. Joscoridi vindicat Hecker Anth. II 65: extat enim in An- 
thol. VII 450 aliud de eodem argumento Dioscoridis epigramma, quod 
in alio codice rectius fuit coniunctum cum his Aeschriouis iambis: 
haec enim adnotata sunt in cod. Pal., ubi VII 345 in margine iterum 
legitur: vouí$o, OTL O.6oíg «tiro, TÓ Inlyocuna zÀnv év T vééet TOV 
énwyoouucrov To) xvoíov MiyegA ovrog weite cvviuuévov pevü vo0 
ieufuxov. — V. 2. cod. Pal. Anth. xexo(ueuet. — V. 8. &xocv, Mei- 
neke &xoqgv. — V. 4. A&c0qv L, Acc9 nv A, A&c)vnv BPV, idcünv 
etiam cod. Pal, qui in marg. edoqovqv. — V. b. Ziv' Anth. (sed coro- 
nidem addidit m. s.), Zeóv Athen. et Eust. Od. 1387, 28: at insolens 
prorsus haec forma et ab omni analogia abhorrens: nec tamen Z5 
scripsi, cuius formae mulla hic necessitas, quamquam apud Home- 
rum, ubi in extremo versu evoovózo Züv extat, ita, ,non Zijv(«) scriben- 
dum, cuius formae simillimum exemplum tojv &veuov sive Aeolen- 
sium more fv &veuov, ubi item nonnuli grammatici ,perperam apo- 
copen sibi reperisse visi sunt. — 00 ue TOUS Athen., 000? TOUS Aníth., 
sed in cod. Pal a m. s. additum ud, Hecker 070? TV Xo xoógqv 
scripsit, cum antea o085 vO)vg wrO xovgovg oOx 5v ig &vÓgog conie- 
cisset. — V. 7. yov», yévgv BP. — V. 8. zewxcAnue, cod. Pal. in m. 
qAveoíav interpretatur. — cod. Pal. ex corr. «oxj 166]. — V. 9. 
&oc , Goo B, 0co PVL, sed Anth. oi Eypenpev éyo, 9" o)x oiO«. 

Fr. 9. Tzetz. Chil. VIII 398: Koi obrog ó llogocotog £oyodqosc iÉ 
"Egécov IIoAAeg xol LLL yocnpae piv Bvtéqvag foypeqíes, Ai1óv TE 
TÓv Mey&pv£ov év vOmOig TOiS "Eq£cov, "Ovne (àv AA éEevOgos. 0 u£- 
yog 0 duAézmov, Koi Zeviog Mev£Aetov 0v pnr qongógov Tiév&ovg 
IIoAetuijàn T6 Xv LvÓLEVOY, gixóvt Zoo LLLUU Vg, movivg LES 
piv foy 0gvpoyÓós,. Alayotov Gozo Eyeonpev. év vais "Egnusotow. 
O àà Alcyoíov ovrog qv yévet Mivvigvetog, Kel Enn «ol icufovg ài 
cov Aou móG60:g yoeog. ubi codd. AB £oysv ógvypoo0s. 
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licyolov (Vit, 1 Ciz. Par. Aij Aog) év £óópo "Egeoídog. cod. Par. 
'"Egeónídog scripsit, rectius Meineke 'Egwusoíóog, Müller 'Egwueot- 
9ov, schol. vet. nuper editus, quem descripsit Tzetzes, Aiooíov 
£v £ "Egscíomv. Schneidewin in Museo Rhen, IV 475 seq. existimat 
idem carmen et "Egueoig et ' Egecntz inscriptum fuisse. 804 


Schol. Eur. Tro. 230: 'O 0à Aioyoíov qwueiv ors iv IleAomov- 
wwóo qv KgüOiug xoÀoUusvog zoreuóg, 0g Pmoítu vàg xópeg bovOcc 
TÀv Aovouévov. Sed hie Aeschrio, qui de agricultura scripsit (vid. 
Varro de R, R. I 1), dici videtur. — Strabo VIII 378 de mere- 
trieibus Corinthiis verba faciens: xoà Ó* xci wvquoveverat vig &raloc 
mg0g rv OvtiO[fovcev, Ort ov quAtQyóg tiq ovÓ dgíov Gmrowo, 

tineiv' iyà uévroi T vowwivw vosig iO 
xc0siÀov [órovg iv fgeysi qgóvo vovro. 


. hane chriam ex poematio repetivisse censendus est: choliambos 


qui primus agnovit Meineke .Aeschrioni attribuit. — Schmidt 
in Philol. I 640 et Hecker ib. V 417 Aeschrionis nomen resti- 
tuendum censent apud schol. Apoll Rh. II 168 ubi legitur: INvg- 
que ubv yaQ quw [Grogsiv "Axagíove. sed haee coniectura pror- 
sus improbabilis. 
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P. 6. Callinus fr. 5. Sitzler (Jahrb. f. Philol 1880 p. 359) 


perperam "T50»:;«c scribendum esse censet, i. e. "Idoves, qued refel- — 


lere nihil attinet. 


P. 16. Tyrtaeus 11, 27. Sitzler permire coniecit £oóov à' ud 


foyoa zuqpovox£ct o moienifov. 


P. 45. Solon 13, 66. 7j ucAAer oynosw goruorog «ox40uévov, quam 
scripturam etiam libri Theognidis, ubi hie locus v. 585 seq. iteratur, 
ad unum omnes testantur, nisi quod rectius mQyuerog exhibent, nuper 
Gomperzio (Wiener Stud. II 7) adeo displicuit, ut dexó Pam: corri- 
gendum esse edixerit, immemor Pindari Ol. vl 3 coyouévov Ó' foyov 
zo0cozo0v yo7 Ofusv vuAovyéfs. 


P. 50. Solon fr. 26 Gomperz scite indagavit i in reliquiis chartae . 


Vol. Herc. coll. II. vol. XI 52: xe £u(vijo8n zol) vo9 iov (óg *- 
Ao9) iv (o)ig dme(gvov év v) voc Aéy(ov* £oya ót) Kvnoo (yévove 
vov) uou qc xol (ztovósov) x«i Movceov (& v/on^) dvÓgdcir 
& ((gpoocóvos): vov goxav t(vov0' afgsi)cQe, x«l vo)T (sivon va) ima- 
vqósou(ov! o)r09) v& qiAópov(cc) (uf charta est KTIIROTEX), suspi- 
catus tam Plutarchum quam hune philosophum Aristotelis "Erotico 
usum esse. 


P. 55 seq. Solon fr. 36. 37. Blass in Herme XV 368 seq. edidit 
chartae Aegyptiae reliquias, quae veterem memoriam reipublicae Atti- 
cae civium discordiis vexatam illustrant. Ibi etiam Solonis versus 
leguntur fr. 36, 1—20, hemistichio 00x Qv WoTÉOgE ó7uov continuo sub- 
iüeitur fr. 37, 1—4 m y&o 1j9:4ov xvÀ. Blassi suspicioni has reli- 
quias ex Theopompi duummwov libro X delibatas esse cum alia ad- 
versantur. bum parum credibile est, hune rerum scriptorem amplam 
ó9ciw ex Solonis poemate petitam suo operi inseruisse. Cf. Mus. Rhen. 
XXXVI 113 seq. Neque audiendus Blass, contendens Solonis fr. 36, 
v. 20 supplendum esse et continuandum addito fr. 37, quemadmodum 
es& in charta: adversatur non solum Plutarchi auctoritas, sed etiam 
manifesto hians. oratio, quod detrimentum non fugisset criticorum 
acumen, si Solonis iambus ad hune modum coartatus in Aristidis li- 
bello legeretur. Scilicet ut Aristides ita eclogae auctor complures ver- 
sus sciens prudensque praetermisit et fr. 36, 20 ovx scripsit, nbi ojrs 
legebatur, nisi forte eclogae auctor Solonis versus ex Aristide descripsit, 
ratus sophistam integrum omni ex parte carmen proposuisse. Sane 
Blass existimat exordium carminis auctius legi in charta, in qua haec 
litterarum vestigia comparent: 


LI 
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CAMAN . TMMAPTTPOIHNTANA 


unde Blass coniecit Solonem scripsisse (&oéw)eoc p àv ovupegrvooíg, 
manifesto falsus; nam certum est hanc iambi pericopam verbo evuueo- 
vvgoín inchoari; non esse carminis exordium satis superque vevcz« arguit: 
sed quae in charta praecedunt, pedestri oratione conscripta fuerunt, 
CAMAN si quis denuo chartam examinaverit fortasse OAAIAN esse ani- 
madvertet, i. e. («o)8«O/ov, qua forma licuit uti scriptori vel eius 
librario: dixerat scriptor Solonem satis confidenter in carminibus verba 
fecisse de rebus publicis a se ordinatis, quemadmodum est apud Ari- 
stidem II 535 «e/ro& rocottóv ys iub (Z0Aov) vóAum x«l e99a0sío mcQ- 
tigAvOsv, et iterum óggg og «v0«0Gg xci ov vig o5g cvu(ovis. 
Quae in charta penitus oblitterata sunt nótare nihil attinet, quan- 
doquidem quae plane dignosci potuerunt (nam frequenter lectio plane 


est incerta) fere consentiunt cum Aristidis lectionibus. — Fr. 36 v. 1 
manifestum mendum (c)vupeorvooujyrava. — V. 3 vg. — V. V moa- 
Sevrag. — V. 8 vovg 0. — V. 9 goec. — V. 11 9ov4 — — zyovtag 


q9m5ósozorov vroousvp, ut emendatio 7/97 iam stabilita sit. — V. 13 
xoorj, quod Blass praeoptat. — V. 15. óuj4&ov. — V. 16 uovóouowogs 


i e. (9ec)uóv à' ógoíoc. — V. 18 ococeyo. — V. 20 ovuavxete ..... 
y&on9:1.v i. e. fr. 87; 1. — Fr. 87, 2 oma. üsvavrtowiv, — V. 2 
avtigüsv.i0.v. — V. 4 avógovrg..xs, hic desinit charta. Haec novis- 


sima in hunc modum refinxit Blass: Greg ^ évowrtowiw fivoovev TÓTE, 

eorig Ó' ivija cvvevégoig Ógücoi, Ótà moÀÀÓv Qv &vÓgOv TO. iycuo dm 
, 

z0ALg. - 


[P. 117 sqq. Adhibita est collatio codicis A ab A. Klügmanno 
confecta: cf. Jahrb. f. Philol. 1881 p. 452. 672.] 


P. 249, 6. Saepe praepropere de originibus artium coniecturas 
faciunt, velut postquam Carolus Thiemann diligenter et dilucide Helio- 
dori colometriam  Aristophaneam illustravit, continuo alii asserunt 
Heliodorum. primum auetorem ézew0icesog et sio9é£osog fuisse; atqui 
multis hominum saeculis ante Heliodori aetatem tam Graecis quam 
a HET haec in usu fuisse tituli ostendunt, velut in Attica inscriptione 

r. l 837: ] 


Mviue Ówotocvvng x«l coqoocorns «otstüg vt 
Zocívov Zetpoav zeiüsg &zoqO9uu£vov 


deprehendimus esíc$)scw, quem titulum non esse novicium antiquae 
seripturae reliquiae (Z9X3INO et AIIOd4OIMENO) testantur: neque ex- 
istimandum est lapidarium, ut aequabilitatem quandam servaret, s/a- 
Oécs.-pentametri usum esse, nam alias in distichis describendis hoc 
minime curant. ltem latinae poesis elegiacae monumentum antiquis- 
enum, Scipionis Hispani elogium, scriptum paulo post annum 615 
ab u. c.: 
Virtutes generis mieis moribus aecumulavi, 
Progeniem igenui, facta patris petiei, 
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Maiorum optenui laudem, ut sibei me esse creatum 
Laetentur: stirpem nobilitavit honor. 


cuius tituli lectio nondum est expedita: nam cum priores audaeter - 





elemento I neglecto progeniem gemi: scripsissent, Mommsen cautius 


quam felicius progenie mi genui edidit. Latuit omnes igemwi antiquo 


more pro 2ggenwi i. e. àngenwi scriptum esse. Atque etiam in aliis 
versum generibus síe)9sc:i; comparet, velut in iambico epigrammate 
apud Ross Archaeol. Aufs. IT 657, in quo restituendo Keil versatus non 
recte quatuor trimetros acatalectos restituit: nam v. 2 et 4 breviores 
esse indicio est s/o9'sc:c; est igitur titulus in hune modum. restituendus : 


"Eóongópov LT us móvvo coL Os& 
Ziagemíov unu. t £ün(xe XX (ern) 

Tv enr Osevà zÉVTS wl (cvvaiuoves) 
40g à' oig uiv mfqv, oíg 0(b ymoeg sU óeiv). 
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